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Ὅτι ἀπὸ τῶν πρώτων ἡμερῶν τοῦ Χριστιανισμοῦ ὑπῆρχον ἐν 
χρήσει εἰκόνες οὐδεμίαν ἐπιτρέπουσιν ἀμφιβολίαν τὰ ἐν ταῖς Κ-τα- 
κόμθαις τῆς Ρώμης καὶ ἀλλαχοῦ εὑρήματα, ὧν ἢ ἀρχαιότης μέχρις 
αὐτῶν τῶν μέσων τοῦ 6΄. αἰῶνας ἀνέρχεται. Ιζατὰ τοὺς πρώτους ὅμως 
ἐκείνους αἰῶνας δὲν ὑπῆρχον προσωπεγραφίαι τοῦ ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ, ἐγέ- 
νετο δὲ χρῆστς μόνον συμβολικῶν ἢ ἀλληγορικῶν αὐτοῦ παραστάσεων, 
οὐδ᾽ εἶχεν εἰσέτι ἀπαρτισθεῖ ἐν τῇ ᾿Εκχλησίᾳ ὡρισμένος τύπος τῆς ἐξω- 
τερικῆς αὐτοῦ εἰκόνος. 

Οἱ αἱρετικοὶ Γνγωστικοὶ χαὶ Καρποκρατιανοὶ µετεχειρίζοντο εἰκόνας 
χαὶ ἀγάλματα τοῦ ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ, ἀλλά τινες αὐτῶν, ὡς ὁ Μαρχίων καὶ 
οἱ Μοντανισταί, κατεπολέμησαν τὴν χρῆσιν αὐτῶν. ᾿Αξιοσημείωτον δὲ 
ὅτι ἢ ᾿Εκκλησία ἀποχρούσασα τὴν «ψευδώνυμον Γνῶσιν» δὲν ἀπέκρουσε 
καὶ τὴν χρῆσιν τῶν εἰκόνων, διότι αὕτη ἀναμφιδόλως παρουσιάσθη 
παρ᾽ αὐτῇ ἀσχέτως καὶ ἀνεξαρτήτως ἀπὸ τῆς «Γνώσεως». “Ὡς ἐξ ἐνδεί- 
ξεων τοῦ Κλήμεντος ᾿Αλεξανδρέως καὶ τοῦ Τερτυλλιανοῦ καταφαίνεται, 
ἐγκαίρως ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ ἀνεπτύχθη ἡ ζωγραφική '. Κατὰ τὰς ἀρχὰς 
τοῦ δ΄. αἰῶνος ὑπάργουσιν παραστάσεις τοῦ ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ δι᾽ εἰκόνων 
ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ, διότι ἤδη ὑπὸ χριστιανοῦ συγγραφέως ἀναφέρεται ἢ 
συνδεομένη πρὸς τὴν περὶ Αὐγάρου παράδοσιν ; εἰχὼν τῆς ᾿Εδέσσης ἢ 
τὸ λεγόμενον «“Αγιον Μανδήλιον» ἐξ οὗ, μετὰ δύο αἰῶνας, δι᾽ ἁντι- 
γραφῆς παρουσιάσθησαν αἱ ἀγειροποίητοι λεγόμεναι εἰκόνες. Καὶ ἐν 
μὲν τῇ Δύσει ἀναπτύσσεται ὃ τύπος τοῦ πάσχοντος Χριστοῦ ἐν δὲ τῇ 
Ἑλληνικῇ ᾿Ανατολῇ. τοῦ οὐρανίου Βασιλέως. Ἔν τῇ Δύσει ἐνωρίτερον 
ἢ ἐν τῇ ᾿Ανατολῇ ἀνεπτύχθη οὗ μόνον ἢ εἰκονογραφία, ἀλλὰ χαὶ ἡ 


1, Κλήμεντος "Αλεξανδρέως, Τροτρεπτικὸς πρὸς “Έλληνας, Πατρ. 
Μίρπε ἕλλ. 8,156. Παιδαγωγός, Πατρ. Μίσηε ἕλλ. 8,633, Γετίπ]]14π], 
Ῥε ρπαἰςίίία, ΥΠ, καὶ Χ, Ορετα ἔχδ. Οςἴ]ετ Ι, 808. 818. 

3. Εὐσέβιος, ᾿Εκχκλ.ησ. ᾿Ιστορία, Ι, 18. 
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τιμὴ τῶν εἰκόνων, προσλαβοῦσα τοιαύτην ἔκτασιν καὶ τοιοῦτον τύπον, 
ὥστε ἡ ἐν ᾿Ελθίρᾳ Σύνοδος τοῦ 806 ἀπηγόρευσε τὴν χρῆσιν τῶν εἰ- 
χόνων ἐν τοῖς ναοῖς καὶ τὴν τιμὴν αὐτῶν 1, ᾿Εκ πλείστων δὲ ἑτέρων 
μαρτυριῶν καὶ ἐνδείξεων χαταφαίνεται ὅτι περὶ τὰ τέλη τοῦ ε΄. αἰῶνος 
εἶχεν ἐπικρατήσει τελείως ἐν τῇ Δύσει ἢ τιμὴ τῶν εἰκόνων καὶ ἆγαλ- 
μάτων οὐ μόνον τοῦ ᾿]Ιησοῦ Χριστοῦ, τῶν ᾿Αποστόλων καὶ τῶν Μαρ- 
τύρων ἀλλᾶ τῶν ἁγίων ἀσκητῶν. Ἡ τιμὴ δὲ τῶν εἰκόνων προσελάμ- 
βανε πολλάκις παρὰ τῷ ὄχλῳ μορφὴν εἰδωλολατρείας, ὅθεν ἐν ἀρχῇ 
τοῦ ε᾽. αἰῶνος ὃ Βιγιλάντιος ἐπετέθῃη σφοδρῶς κατὰ τῆς τιμῆς τῶν 
εἰχόνων χαὶ τῶν λειψάνων τῶν ἁγίων :. Μετὰ δύο αἰῶνας ὁ ᾿Επίσκοπος 
Μασσαλίας Σειρῆνος διέταξε τὴν καταστροφὴν τῶν εἰκόνων, ἀλλ᾽ ἐξη- 
γέρθησαν κατ᾽ αὐτοῦ οἱ χριστιανοί, ὁ δὲ Ρώμης ᾿Ἐπίσκοπος Γρηγόριος 
ὃ α΄, (590--604) ἔλαδεν ἀφορμὴν ἐν δυσὶν ἐπιστολαῖς αὑτοῦ νὰ ὗπο- 
δείξῃ τὴν σημασίαν τῆς χρήσεως καὶ τιμῆς τῶν εἰκόνων, ὡς παϊδαγω- 
γικοῦ καὶ μορφωτιχοῦ μέσου. 

Ἐν τῇ ᾿Ανατολῇ, ἐν ἀρχῇ ἤδη τοῦ δ΄. αἰῶνος, εἶναι γενικὴ ἢ χρῆσις 
εἰκόνων συναντῶσα μονομερῆ τινα ἀντίδρασιν. Ὁ Εὐσέβιος Καισαρείας 
({ 340), ὅστις, οὐχ ἧττον, ἀναφέρει τὸ ἐν []ανεάδι χάλκινον ἄγαλμα 
παριστὸν, κατὰ τὴν παράδοσιν, τὸν Χριστόν, καὶ ὁ ᾿Επιφάνιος Κύτρου 
(Γ 403) κατὰ τὸν αἰῶνα ἐκεῖνον ἦσαν πολέμιοι τῶν εἰκόνων. !]αρὰ τὴν 
ἀντίδρασιν ὅμως ἐκείνην ἐκ μαρτυριῶν τοῦ Μ. Βασιλείου ( 879) Γρη- 
γορίου τοῦ θεολόγου (ζ 390) ᾿Ιωάννου τοῦ Χρυσοστόμου ({ 407) καὶ 
δὴ τοῦ Γρηγορίου Νύσσης ([ 394) καταφαίνεται ὅτι κατὰ τὸν δ΄. αἰῶνα 
ὁριστικῶς εἶχεν ἐπικρατήσει ἡ χρῆσις καὶ τιμὴ τῶν εἰκόνων. Μετεχει- 
ρίσθη δὲ ὁ Μ. Βασίλειος τὴν χλασσιχὴν ἔκφρασιν «ἢ τῆς εἰκόνος τιμὴ 
ἐπὶ τὸ πρωτότυπον διαβαίνει» 3. Μετά ἕνα αἰῶνα τὴν ἐπικράτησιν αὐτῶν 


1. Μαπ6ί, θάςτοτατη Οοσποί]οτ1πι πονᾶ εἴ απιρ|ἰβθίπια Οοἰ]εσ{ο, τι, 264. 

2.Η1ετοηγτα], Οοσπῖτα Υἰσί]απη, ΠΙατρ. Μίρπε 5ετ. ]αϊ. ΧΧΙΙ, 362. 
ΧΧΙΙ, οο7. 

3. ΔΙ. Βασιλείου "Ομιλία ιζ΄. εἰς Βαρλαὰμ Πατρ. Μίσπε 381, 499. “Ομιλία 
ιη΄. εἷς Γόρδιον μάρτυρα, Αὐτόϑι, 81, 498. “Ομιλία ιϑ’. εἰς τοὺς μ΄. μάρτυ- 
ρας, Αὐτόϑι 51,508. ᾿Επιστολὴ γ΄. πρὸς ᾿Ιουλιανὸν 82,1110,. Γρηγορίου Θεο- 
λόγου, Λόγος ιη’. ΠΙατρ. ΜΊρπε δῦ, 98δ--1044. Λόγος ια΄. εἰς Γρηγ. Νύσσης, 
Λὐτόϑι 80, 888. ᾿]ωάννου Χρυσοστόμου, Λόγος εἰς Μελέτιον Πατρ. Μίσπε 
50, 616. Λόγος περὶ προδοσίας ᾿Ιούδα, Αὐτόϑι 50, Τ16 Γρηγορίου Νύσσης, 
« Λόγος περὶ τῆς Θεότητος τοῦ Υἱοῦ καὶ Πνεύματος Πατρ. Μίσπε 46, 560. δ51 
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καὶ ἰδίως τῆς εἰκόνος τοῦ ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ εἶχεν ἐνισχύσει ἡ λύσις τῶν 
χριστολογικῶν ζητημάτων, ὁπότε ἢ χρῆσις καὶ ἢ τιμὴ τῶν εἰχόνων προ- 
σέλαθε καὶ δογματικὴν ἔννοιαν. Διὰ τοῦτο ἢ ἀντίδρασις κατὰ τῶν εἰκό- 
νων προήρχετο τότε ἐξ αἱρετικῶν χύχλων. Κατὰ τὸν ζ΄. αἰῶνα κατὰ 
τῶν πολεμίων τῶν εἰκόνων καὶ τῶν λειψάνων τῶν ἁγίων, τῆς τιμῆς καὶ 
τῆς ἐπικλήσεως αὐτῶν συνέγραψεν ὁ ᾿Επίσκοπος Νεαπόλεως τῆς Κύ- 
πρου Λεόντιος ', ἢ δὲ []ενθέκτη Σύνοδος (091---9) κατεδίχασε πλαστά 
τινά μαρτυρολόγια, συντεθέντα ὑπὸ τῶν τοιούτων πολεμίων τῶν εἰκόνων 
καὶ λειψάνων τῶν ἁγίων, τῆς τιμῆς καὶ ἐπικλήσεως αὐτῶν. ᾿Εχτὸς δὲ 
τῶν εἰκονομαγικῶν ἀντιδράσεων ὑπῆρχον ἀντιδράσεις καὶ κατὰ τοῦ μο- 
ναχικοῦ δίου , κατὰ τῶν τελετουργικῶν καθόλου τύπων, κατὰ τῆς παρ- 
θενίας καὶ τῆς νηστείας, ἃς ἐγκολπωθέντες κατὰ τὸν ζ’. αἰῶνα οἱ αἷρε- 
τικοὶ []αυλιχιανοὶ ἀπέχρουσαν τὴν τιμὴν τῶν ἁγίων, τοῦ σταυροῦ, τῶν 
εἰκόνων, τὰς τελετὰς τῆς ᾿Βκκλησίας, τοὺς ναούς, τὴν “Ἱεραρχίαν καὶ 
τὸν ἐκχλησιαστιχκὸν καθόλου θίον. Κατὰ τὸν αἰῶνα ἐκεῖνον ἐνισχύθη ἡ 
εκονομαχικὴ ἀντίδρασις ἐν Συρίᾳ ὑπὸ τῶν πχραδόσεων τῶν ἰθαγενῶν, 
οἵτινες ἀπεστρέφοντο τὰς ἀνθρωπομορφιτικὰς παραστάσεις ἐν τῇ τέχνῃ, 
προτιμῶντες τὸν συμβολισμόν. Τὴν ἀντίδρασιν ἐνίσχυσαν ὅ,τε ᾿Ιουδαϊ- 
σμὸς καὶ ὃ ᾿Ισλαμισμός, μετὰ μικρόν, ἀποκρούοντες ἐντελῶς τὴν δι᾽ 
εἰκόνων ἢ ἀγαλμάτων παράστασιν τῆς Θεότητος ϑ. 

Ὥστε ὑπῆρχον ἤδη εἰκονομάχοι πρὸ τῆς ἐπισήμου ἐμφανίσεως τῆς 
εἰκονομαχίας τοῦ η΄. αἰῶνος. Κατὰ τὸν αἰῶνα δ᾽ ἐκεῖνον παρουσιάζοντο 
ἐν τῷ ἐκκλησιαστικῷ βίῳ σοδαραὶ ἐλλείψεις, ἐχδηλούμεναι, πρὸ παντός, 
διὰ τῆς δυσαρέστου ἀπὸ ἠθικῆς ἐπόψεως καταστάσεως τῆς κοινωνίας, 
τοῦ Κλήρου καὶ δὴ τῶν Μοναχῶν. ᾿Εν τῇ ἑλληνικῇ Αὐτοκρατορίᾳ τοῦ 
Βυζαντίου, ἕνεκα τοῦ χαρακτηοίζοντος αὐτὴν Χριστιανιιοῦ πνεύματος ὁ 
μοναχιχὸς βίος εὐρύτατα εἶχε διαδοθεῖ. Πυκνὸν δίκτυον Μοναστηρίων 
ἐκάλυπτεν αὐτήν. Ἡ Κωνσταντινούπολις ἧτο πλήρης Μοναστηρίων, 
κέντρον γενομένη τοῦ τότε μοναχικοῦ Ρίου τῆς ᾿Ανατολικῆς ᾿Εκκλησίας. 


568, 9, ᾿Εγκώμιον εἰς "Αγιον Θεόδωρον, Αὐτόϑι 181. Περὶ κατασκευῆς ἀν- 
ϑρώπου 44, 186. 191. 

1, Πατρ. Μίρπε ἑλλ., 99, 1591--1612. 

3, Βασιλείου τοῦ Μεγάλου, ᾿Επιστολὴ 119, Πατρ. Μίχπε 82, 581. 

8.1. Βτεπίετ, Τα Οπετεῖ]ε αε6 ΄πιάρε6 (ν111--1Χε 5ἰἑεῖεβ) Ρατῖβ 1904, 
σ. ᾱ--19. ᾿ 
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Κατᾶ τὸν στ'. αἰῶνα ἠριθμοῦντο ἐν αὐτῇ 70 περίπου Μοναστήρια, βρα- 
δύτερον μέχρις 17δ, οἱ δὲ μοναχοὶ ἐπὶ τοῦ Αὐτοκράτορος Λέοντος γ΄. 
τοῦ Ἰσαχύρου (Τ11-- Τ41) ἀνήρχοντο καθ᾽ ἅπαν τὸ Κράτος εἰς 100,000 
περίπου 1, Διὰ μεγάλων δωρεῶν τὰ Μοναστήρια ἀπέκτων πλοῦτον, ἄπηλ- 
λάγμένον ὄντα πάσης πρὸς τὸ Κράτος φορολογικῆς ὑποχρεώσεως. 
Ομοίως ἀπηλλαγμένοι ἦσαν οἰχσδήποτε κοινωνικῆς καὶ πολιτικῆς ὗπο- 
χρεώσεως καὶ οἱ ἐξ ἁπασῶν τῶν τάξεων τῆς κοινωνίας στρατολογούμενοι 
μοναχοί, ἀπολαύοντες τοῦ σεβασμοῦ τῆς κοινωνίας χαὶ ἐπιδρῶντες ἐπ᾽ 
αὐτὴν διὰ τῶν φιλανθρωπικῶν καὶ ἐκπαιδευτικῶν καθιδρυμάτων, διὰ 
τῆς ἐξομολογήσεως καὶ τῆς διδασκαλίας καθόλου. ᾿]λεῖστοι τῶν μονα- 
χῶν διέπρεπον ἐπὶ δίου ἁγιότητι καὶ ἠθυτῇ τελειότητι, εὐεργετικώτατα 
ἐν τῇ κοινωνίᾳ ἐργαζόμενοι. ᾿Αλλά, καθόλου εἰπεῖν, ἢ τῶν μοναγῶν 
προνομιοῦχος ἔν τε τῇ ᾿Βκχλησίᾳ καὶ τῇ κοινωνίᾳ θέσις προσέδιδεν αὑτοῖς 
μεγάλην δύναμιν, ἦν χρησιμοποιοῦντες οἱ μοναχοὶ ἀνεμε'γνύοντο εἰς 
ἐχχλησιαστικά, ἐνίοτε δὲ χαὶ εἰς πολιτικὰ ζητήματα. 

Ἥ τοιαύτη αὐτῶν ἀνάμειξις κατ᾽ ἀργὴν ἧτο ἔκκλισις ἀπὸ τοῦ 
σχοποῦ τοῦ μοναχικοῦ θίου καὶ παρεκτροπή, οἱ διάφοροι δὲ πειρασμοὶ 
τοῦ κόσμου ἤρξαντο ὣς σάραχες καταθιὂρώσκοντες τὸν ἄλλοτε ὑγιέστατον 
ὀργανισμὸν αὐτοῦ. Πλεῖστοι προσήρχοντο εἷς τὸν μοναχικὸν βίον οὐχὶ 
ἐξ ἀγαθῆς προθέσεως καὶ ἐκ πόθου τῆς ἠθυκῆς τελειώσεως, ἀλλὰ μᾶλλον 
πρὸς ἀποφυγὴν κοινωνικῶν: ἢ ἄλλων ὑποχρεώσεων, συγκομίζοντες δια- 
φόρους καχίας εἰς τὸν μοναχικὸν δίον. ᾿Εσωιερικαὶ ἀνωμαλίαι ἤρξαντο 
ἀναφαινόμεναι ἐν τῇ διοικήσει τῶν Μοναστηρίων, ὀφειλόμεναι εἰς τὴν 
ἀδεξιότητα χκὶ τὴν ἀπειρίαν τῶν ᾿Ηγουμένων ἢ μᾶλλον εἰς τοὺς παρα- 
λόγους γογγυσμοὺς καὶ τὴν ἀπείθειαν τῶν μοναχῶν. Μοναχοὶ χαὶ μο- 
ναχαὶ ἄνευ ἀδείας μετέθαινον ὅπου ἤθελον, ἀνεστρέφοντο ἐν τῷ κόσμῳ, 
τρὸς κοινὸν σκανδαλισμόν, μοναγαὶ εἰς τὰ τῶν ἀνδρῶν καὶ μοναχοὶ 
εἰς τὰ τῶν γυναικῶν εἰσήρχοντο καὶ διενυκτέρευον Μοναστήρια. Ὑπῆρχον 
δὲ καὶ διπλᾶ Μοναστήρια, ἢ παρ᾽ ἄλληλα, κείμενα ἀνδρῶν καὶ γυναικῶν, 
ἢ τὰ αὐτὰ μὲν ἀλλὰ χωριζόμενα δι᾽ ἑνὸς ἐσωτερικοῦ τοίχου καὶ ἔχοντα 
κοινὴν οἰκονομικὴν διαχείρισιν ". ᾿Εκ τοῦ συγχρωτισμοῦ ἀνδρῶν καὶ 


1.1, αὐρέ Ματίη, Ικβ τιοῖπ65 ἆξε Οοπβίαπ{πορ]ε {εραῖβ 14 {οπάα!οη 
{ε 14 νἰ]ε Ιαβηα᾽ ἃ 1α πιοτῖ ἆε Ρποί1η6 (330--8ο8), Ρατἰο 1991, σ. 99-96. 89. 
2.1]. Ῥατβοῖτε, Π66 τιοπββίὀτεβ {οηρί65 ἆθπβ 166 Ὠνλαπτίπο, Γσμος 
4 ΟπΕπΕ1Χ, 1906, 31 ἕξ. ΝΙ͂. ΝΊ6586Επ, Πίε Κεσείπης {65 ΚΙοοίετνεδεπ5 ἴΠα 
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γυναικῶν πολλὰ τ᾽ ἄτοπα, δυστυχῶς προήρχοντο καὶ μεγάλαι ἀταξίαι 
ἀνεφαίνοντο, ἐπαυξηθεῖσα: κατὰ τὸν η’. αἰῶνα. Πολλοὶ μοναχοὶ ἐγκατα- 
λιμπάνοντες τὰ Μοναστήρια τ-εριήρχοντο τὰς πόλεις καὶ χώμας, σκάν- 
δαλα τροκαλοῦντες διὰ τῆς ἐντὸς τῶν Μοναστηρίων ζωῆς. “Ἕτεροι ἀπει- 
θοῦντες εἰς τὰς διατάξεις τῆς μοναγικῆς ζωῆς ἢ ἀπεμακρύνοντο εἰς ἐρή- 
μους πρὸς ἀναχωρητικὸν δίον, ἣ ἔζων ἐλευθέρως καὶ ἰδιορρύθμως, ἴδια 
κελλία ἐν τοῖς Μοναστηρίοις κατασκευάζοντες. Δὲν ἧσαν σπάνια καὶ τὰ 
παραδείγματα πλουσίων τινῶν, οἵτινες προσερχόµενοι εἰς τὸν μοναχικὸν 
ῥίον ἐξηκολούθουν ἀπολαύοντες τοῦ πλούτου αὑτῶν. Καθόλου δι᾽ εἰπεῖν 
διαστροφή τις τοῦ μοναχικοῦ θίου καὶ παρακμὴ "μαρτυρεῖται κατὰ τὴν 
ὑπ᾽ ὄψει ἡμῶν ἐπογήν. 

᾿Αλλὰ παρόμοιόν τι παχρουσιάτεται καὶ ἐν τῇ ζωῇ τῆς κοινωνίας. 
Ῥεβαίως ἡ κοινωνία ἦτο χριστιανικωτάτη, τὴν θρησκείαν ἔχουσα 
γνώμονα τῆς ἑαυτῆς ζωῆς καὶ ρυθμιστικὴν ἀρχήν. [13σαι αἱ τάξεις 
τῆς κοινωνίας, μὴ ἐξαιρουμένης τῆς Αὐτοχρατορικῆς Αὐλῆς, μέγιστον 
ἐδείκνυον διαφέρον πρὸς τὰ θρησκευτικὰ ζητήματα, συμμετέγουσαι τῶν 
θεολογικῶν συζητήσεων μετὰ πολλῆς τῆς ζωηρότητος. Ὃ λαός, 
ἄγρυπνος ὦν φρουρὸς τῆς ὀρθοδόξου πίστεως, ἐξεγείρετο κατὰ [{Ιατρι- 
αργῶν καὶ Βασιλέων ἐν περιπτώσεσι κινδύνου αὐτῆς. "Η ἐκπαίδευσις 
μετὰ κόπου διασωζομένη ἐν τοῖς Μοναστηρίοις κατᾶ τὴν ἐποχὴν ταύτην, 
ἐἶχε θρησκευτικὲν χαρακτῆρα, ἢ τέχνη καὶ ἣ φιλολογία ἐπὶ τῆς χρι- 
στιανικῆς ἐστηρίζοντο πίστεως καὶ παρ᾽ αὐτῆς ἠρύοντο τὸ περιεχόμενον 
αὑτῶν. Γεχμήρια δὲ εὐσεδείας τῆς κοινωνίας ἐξεφαίνοντα ἐν πάση γωνίᾳ 
τοῦ χριστιανικοῦ Κράτους καὶ ἐν πάσῃ λεπτομερείᾳ τῆς ζωῆς τῆς κοι- 
νωνίας. Η πληθὺς τῶν Ναῶν καὶ τῶν Μοναστηρίων, τῶν ἑορτῶν καὶ 
θρησκευτικῶν πανηγύρεων, ὁ ἄπειρος σεβασμὸς πρὸς τὰ λείψανα τῶν 
μαρτύρων, πρὲς τὸν Κλῆρον καθόλου καὶ πρὲς τοὺς διακρινεμένους 
ἐπ᾿ ἀρετῇ καὶ ἁγιότητι ἄνδρας ἔν τε τῷ κλήρῳ καὶ ἐν τῷ Μονασμῷ, 
πάντα ταῦτα ἦσαν μαρτύρια τῆς εὐσεβείας τῆς χοινωνίας. 

᾿Αλλὰ λεληθότως συνεκέντρωσεν αὕτη τὴν ὅλην σημασίαν τῆς θρη- 
σχείας ἐν τοῖς ἐξωτερικοῖς τῆς λατρείας τύποις. ᾿Εκ τούτου δὲ πολλαὶ 
ἐγεννήθησαν ἐν τῇ θρησκευτικῇ τῆς κοινωνίας ζωῇ ἐλλείψεις. ἰ]αρὰ 
τὴν μεγάλην τῆς κοινωνίας εὐσέβειαν ἐπεκράτουν ἔτι ἐν αὐτῇ τὰ λεί- 


Βοπιβειτείςπε Ῥί5 Ζιπι Ἐπᾶαε ἆε5 ΙΧ ]ατηππ]εγί5, Ηαπιρπτα 1891, σ. 9. 
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ψανα τῆς εἰδωλολατρείας, δεισιδαιμονίαι καὶ προλήψεις, ἐξ ὧν δυναταὶ 
καθίσταντο διάφοροι καταχρήσεις. Τοιαῦται καταχρήσεις ἰδίως συνέ- 
βχινον ἐν τῇ προσκυνήσει τῶν ἁγίων εἰκόνων. Τὰ χρώματα τῶν εἰκόνων 
μετεχειρίζοντο ὥς φάρμακον, ταύτας ἐπεκαλοῦντο ἐν περιπτώσεσιν ἢ, 
ἐν γεγονόσιν ὅλως ἀσχέτοις πρὸς τὴν θρησχείαν, λ. χ. ταύτας καθίστων 
ἀναδέγους τῶν δαπτιζομένων νηπίων ἢ τῶν προσερχομένων εἰς τὸν μο- 
ναχικὸν δίον. Ἰινὲς τῶν Πρεσβυτέρων ἀνεμείγνυον μετὰ τῆς θείας Βὺ-. 
χαριστίας χρώματα τῶν εἰκόνων, ἄλλοι δ᾽ ἔθετον τὸν ἄρτον τῆς θείας Κὐ- 
χαριστίἰας ἐπὶ τῶν εἰκόνων καὶ οὕτω μεταλάμβανον. Ὑπῆρκον οἱ χρησι- 
μοποιοῦντες τὰς εἰκόνας ἀντὶ ἁγίας Τραπέζης πρὲς τέλεσιν τοῦ µυστη- 
ρίου τῆς θείας Εὐχαριστίας χαὶ τέλος παρχ τῷ ἀμαθεῖ ὄχλῳ ἢ προσχύ- 
νησις τῶν εἰκόνων εἶχε πολλάκις σημασίαν λατρείας 1. 

Ἐκ τοιούτων καταχρήσεων καὶ διαστροφῶν ἐπῆλθε κατάπτωσις τῶν 
ἠθῶν τῆς χριστιανικῆς κοινωνίας. Η ᾿Εχχλησία οὐδέποτε ἔπαυσε μερι- 
μνῶσα περὶ τῆς ἠθίκῆς ἀνορθώσεως, τὴν σοθδαρωτέραν δὲ πρόνοιαν ἕλα- 
βεν, ὡς γνωστόν, ἐν τέλει τοῦ ζ’ αἰῶνος διὰ τῆς [[ενθέκτης Συνόδου ἥτις 
ἐπελήφθη τῆς γενικῆς ἠθικῆς ἀνορθώσεως τῆς χριστιανικῆς κοινωνίας καὶ 
τῆς κρείττονος τοῦ καθόλου θρησχευτικεῦ καὶ ἐκκλησιασττκοῦ 6ίου ρυθ- 
μίσεως. Αἱ κανονικαὶ διατάξεις τῆς Συνέδου ἐκείνης ἀνεφέροντο εἰς τὰς 
λεπτομερείας τῆς ζωῆς τῶν κληρικῶν καὶ μοναχῶν, εἰς τὰς ἐλλείψεις 
τῆς χριστιανικῆς κοινωνίας. Δλλὰ τὸ ἔργον τῆς Συνόδου ὑπῆρξε μᾶλλον 
ἀρνητικόν. 'Υπεδείχθησαν αἱ ἐλλείψεις καὶ διεγράφησαν τ᾽ ἀνάλογα ἐπι- 
τίμια, Θετικὴ ὅμως μεταρρύθμισις τῆς ζωῆς, ῥιζυκὴ τοῦ κακοῦ ἐχκοπή,. 
ἀνᾳγέννησις τῆς χριστιανικῆς κοινωνίας διὰ τῆς εἰς τὴν ζωὴν αὐτῆς 
μεταγγίσεως τοῦ Χριστισ-ιανισμοῦ δὲν κατέστη δυνατὸν νὰ ἐπιτευχθῶσι. 
"Αλλως τε οἱ τὴν ἠύνοδον συγχροτήσαντες Πατέρες δὲν ἠδύναντο ν᾿ 
ἀπομακρυνθῶσιν ἀπὸ τοῦ ἐπικρατοῦντος τότε πνεύματος, ἀπὸ τῆς ἰδιαι- 
τέρας σημασίας, Ἶτις προσεδίδετο εἰς τοὺς τύπους τῆς λατρείας, ὣς κα- 
ταφαίνεται ἐκ πλείστων διατάξεων αὐτῶν, δὲν ἠδύναντο ἀποτόμως ν᾿ 
ἀνατρέψωσι τὴν κρατοῦσαν τάξιν. ΙΠαρέμεινε δ᾽ ἐν ἰσχύϊ, ἐν ἀντιθέσει. 
πρὸς τὴν «ἀχρίδειαν τῶν κανόνων» ἡ «οἰκονομία», ἧς ἠδύνατο νὰ γί- 
νηται ἐνίοτε κατάχρησις συγκαταβάσεως ἐν τοῖς ἁμαρτήμασι. 


1. Πατρ. Μίρηε ἑλλ. δ9, 196. 94, 1408. Μα πὶ Θαπεοτ. Οοποίίοταπα. 
πογᾶ εἰ απιρ|1ββίπια εοἰ]εςῆο, ΧΙΙ], 68. ΧΙΥ, 420. 
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Ησι τοῖς ἀνωτέρω λόγοις ἐξ ὧν ἐγεννήθη ἢ δυσάρεστος ἀπὸ θρη- 
σχευτιχῆς καὶ ἠθυκῆς ἐπόψεως κατάστασις τῆς χριστιανιχῆς χοινωνίας, 
προστεθείσθω ἢ κατάπτωσις τῆς ἑλληνικῆς παιδείας καὶ ἢ ἐπικρατή- 
σασα μεγάλη ἀμάθεια, ἥτις κατέστησε τὴν ὑπ᾽ ὄψει ἡμῶν ἐποχὴν τὸν 
σχοτεινὸν αἰῶνα τῆς ἑλληνικῆς ᾿Ανατολῆς. ᾿Αλλὰ καὶ ἢ καθόλου κατά- 
στατις τοῦ Κράτους ἧτο σφόδρα δυσάρεστος καὶ δύσελπις ἐξωτεριχῶς ιε 
χαὶ ἐσωτερικῶς. Πάντα δὲ ταῦτα ἧτο δυνατὸν νὰ ἐμβάλωσι πόθον ἀνορ- 
θώσεω: καὶ νὰ χοησιμεύσωσιν ὡς αἰ-ἰαι τῆς εἰκονομαχικῆς χινήσεως,. 
ἥτις ἀρξχμένη κατὰ τὰς ἀρχὰς τοῦ η΄. αἰῶνος ἔληξε περὶ τὰ μέσα τοῦ θ’., 
ἐπὶ μίαν καὶ ἐπέχεινα ἑκατονταετηρίδα συνταράξασα τὴν ᾿Εχκλησίαν. 
᾿Επεκράτησε γνώμη, καθ᾽ ἣν οἱ εἰκονομάχοι Βασιλεῖς, ἐζή- 
τησαν τὴν κατάργησιν τῶν εἰκόνων, διότι ἐπελήφθησαν τῆς γενι- 
κῆς τοῦ Κράτους μεταρρυθμίσεως, τούτου δὲ ἕνεχα καὶ ἡ Εἰκονο- 
μαχία συνήθως ὡς μεταρρύθμισις χαρακτηρίζεται. ᾿Δλλ᾽ οὔτε τὰ 
διασωθέντχ φιλολογικὰ. μνημεῖα καὶ ἱστορικαὶ μαρτυρίαι οὔτε 
αὐτῶν τῶν Βασιλέων ἢ δρᾶσις, μὴ προφθάσασα μὲν ἴσως νὰ ἐχδη- 
λωθῇ περιορ:σθεῖσα δὲ μᾶλλον εἰς τὸ τῶν εἰκόνων ζήτημα, ἐπιτρέπουσι 
νὰ μάθωμεν πάσας τὰς λεπτομερείας τῆς λεγομένης ταύτης μεταρρυθ- 
μίσεως τοῦ η’ αἰῶνος Ί, []ρόδηλον δὲ ὅτι ἕνεκα τῶν μεγάλων ἀπό τε τῶν 
1, Αἱ σπουδαιότεραι πηγαὶ τῆς “Ἱστορίας τῆς εἰχονομαχίας εἶναι Πρα- 
Ἀτικὰ τῶν Συνόδων, Ν ἀπο], Βαστοταπι (Οσπεί]1οτί1πι πονα Εἰ απιρ|1βθίπι8 
Οοἰ]εε{ο τόμ. ΧΙΙ καὶ ΧΗΙ,ϑετταγβ, Εταρτιεπί ἰπ σοπεῖ]ε ἱοοποοίαβίε 
ἠε 8ις ἐν τοῖς Μεῖαπησεβ Ὧ’ ατεπεο]ορῖε εἰ ὦ) Π1βίοῖτε, ΧΙΙΙ, 1903, σ. 84δ-- 
851, Ηείε]ε-1,ες]ετεη, Ηἰβίοῖσε ἆεβ (οπεῖεβ, 1], 2, πρβλ. αὐτόϑι 
πλήρη βιβλιογραφίαν τῆς ἱστορίας τῆς Εἰκονομαχίας. ᾿Εχτὸς τῶν Πραχτι- 
κῶν τῶν Συνόδων πρωτεύουσαν πηγαὶ τῆς ἱστορίας ταύτης εἶναι αἱ Ἕρονο- 
γραφίαι τοῦ Θεοφάνους (1 811) καὶ τοῦ Πατριάρχου ΚΠ. Νικηφόρου ([ 899) 
αἱ βιογραφίαι τῶν μαρτύρων . καὶ ὁμολογητῶν τῆς Εἰκονομαχίας, τὰ συγ- 
γράμματα τῶν Πατριαρχῶν ΚΠ. Γερμανοῦ (1 Τ29) Νικηφόρου, τοῦ ᾿Ιωάν- 
νου Δαμασκηνοῦ ([ 149) καὶ ἄλλων τῆς ἐποχῆς ἐκείνης συγγραφέων, κατ᾽ 
ἐξοχὴν δὲ διὰ τὴν β’. περίοδον τῆς Εἰκονομαχίας τὰ συγγράμματα καὶ αἲ 
ἐπιστολαὶ τοῦ ἁγ. Θεοδώρου Στουδίτου (1 826). Εἰκονομαχικαὶ πηγαὶ εἶναι 
οἳ ὅροι τῶν Συνόδων τῶν ἐτῶν 151 καὶ 815, εἰχονομαχική τις δήλωσις ἐπὶ 
τοῦ αὐτοκράτορος Λέοντος ε᾿. ἣν διέσωσεν ὁ Θεόδωρος Στουδίτης (Πατρ. 
Μίσπε 99. 465) ἐπιστολὴ τοῦ αὐτοκράτορος Μιχαὴλ. β΄. πρὸς Λουδοβῖκον τὸν 
Εὐσεβῆ (Μαποὶ ΧΙΥ, 415--499) στιχουργήματα τῶν εἰκονομάχων καὶ ἆπο- 
σπάσματα συγγραμμάτων αὐτῶν, διασωϑέντα ὡσαύτως παρὰ Θεοδώρῳ Στου- 


δίτῃ καὶ ἄλλοις συγχρόνοις ἀντιρρητικοῖς συγγραφεῦσι. 1 
9, Πρῶτος παρ᾽ ἡμῖν ὁ Σ. Ζαμπέλιος, Βυζαντιναὶ μελέται, περὶ πηγῶν: 
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᾿Αράβων καὶ τῶν Βουλγάρων κινδύνων καὶ ἕνεκα τῆς ἐσωτερικῆς ἄνω- 
μαλίας τοῦ Κράτους οἱ Εἰκονομάχοι Βασιλεῖς ἐπελήφθησαν τῆς μεταρ- 
ρυθμίσεως τοῦ στρατοῦ, ἀποκαταστήσαντες τὴν πειθαρχίαν ἐν αὐτῷ. 
᾿Αναδιωργάνωσαν τὴν διοίκησιν τοῦ ᾿ράτους, συμπληρώσαντες τὴν ἀπὸ 
τῶν προηγουμένων Βασιλέων ἀρξαμένην ἵδρυσιν τῶν «Θεμάτων», καὶ 
καταστήσαντες τὴν διοίκησιν μᾶλλον σογχεντρωτικήν. [Πρὸς ἐνίσχυσιν 
τῶν οἰκονομικῶν τοῦ κράτους τροσέθηχαν νέους φέρους ἐπὶ τῶν κα- 
τοίχων, συμπεριλαβόντες ἐν τῇ φορολογίᾳ τὰ τ᾽ ἐκκλησιαστικὰ καθόλου 
καὶ τὰ μοναστηριακὰ χτήματα. ᾿Εταχτοποίησαν τὴν νομοθεσίαν διά 
τῆς «᾿Εκλογῆς νόμων», μεταρρυθμίσαντες τὴν λειτουργίαν τῶν δικα- 
στηρίων καὶ διατάξαντες ὅπως ἢ δικαιοσύνη ἀπονέμηται δωρεὰν εἰς 
πάντας τοὺς πολίτας. ᾿Εμετρίασαν δὲ τὰς ποινὰς τῶν καταδικαζομένων, 
ἐπεδείξαντες σχετιχὴν ἀνεξιθρησκείαν πρὸς τοὺς αἱρετικούς. Διὰ τῆς ἐκ- 
δόσεως τοῦ «Γεωργικοῦ νόμου» ἰδιαιτέρως ἐμερίμνησαν περὶ τῶν Γεωρ- 
γικῶν τάξεων τῶν πολιτῶν, διακανονίσαντες τὴν σχέσιν τῶν μισθωτῶν 
πρὸς τοὺς γαιοκτήμονας. ᾿Εσχόπουν νὰ ἐνισχύσωσι τὸν οἰκογενειακὸν 
βίον, ἐξυψοῦντες τὴν νομικὴν σημασίαν τοῦ γάμου, περιώρισαν τᾶς πε- 
ριπτώσεις τοῦ διαζυγίου, κατεδίκασαν τὴν παλλακείαν, περιέστειλαν τὴν 
ἐπὶ τῶν τέκνων ἀπόλυτον ἐξουσίαν τῶν γονέων, ὥρισαν αὐστηροτέρας 
ποινὰς διὰ τοὺς ἐπιόρκους καὶ τοὺς κλέπτας. '᾿Ενὶ λόγῳ προσεπάθησαν 
ν᾿ ἀνορθώσωσι τὴν κοινωνίαν καὶ τὸ Κράτος ι. 

᾿Αλλ᾽ ἀτυχῶς συμπεριέλαθον ἀναρμοδίως ἐν τῷ μεταρρυθμιστικῷ 
αὑτῶν προγράμματι καὶ τὴν ᾿Εκχλησίαν, ἕνεκα δὲ τῆς παρουσιασθείσης 
κατ᾽ αὐτῆς σφοδρᾶς ἀντιδράσεως, περιώρισαν σχεδὸν ἅπασαν αὑτῶν τὴν 
δραστηριότητα ἐν τούτῳ τῆς σημείῳ τῆς μεταρρυθμίσεως. Προερχόμε- 
νοι οἱ εἰκονομάχοι Βασιλεῖς ἐκ Μικρασίας, ἐκεῖθεν ἐπορίσθησαν καὶ 


νεολληνικῆς ἐθνότητος ἀπὸ η΄. ἄχρι ι΄. ἑκατονταετηρίδος μ. Χ., ἐν ᾿Αϑήναις 
1951, σ. 219, διετύπωσε τὴν γνώμην. ταύτην, ἀλλ᾽ ἐπειδὴ ὁ Κ. Πασοαρρηγό 
πουλος ἐμφαντικώτερον ἐτόνισε τὸν μεταρρυϑμιστικὸν χαρακτῆρα τῆς εἰκο- 
γομαχίας νομίζεται συνήϑως ὑπὸ τῶν ἱστορικῶν ἡμετέρων τε καὶ ξένων ὧς 
εἰσηγητὴς τῆς γνώμης, Ἶτις ἔχτοτε ἐπεκράτησε. 110βλ. ϑεπ πατσ;Ζίο7Ζε, 
Ῥετ Βιἱἠετθίτεῖς, Εἰπ Καπι} ἧετ βτἰεςἰίβοε ΚΊτοπε πὶ 1Π1τε Εἰσθπατί απα 
11τε Ετεί]ειϊ, σοῖπα 1800. 

ι. Κ. Παπαρρηγοπούλου, "Ιστορία, Γ, 8381--3δ5. Α,1Ι,οπι Ὁ ατ ὦ, 
'Οοαβίαπε Υ, Ππιρετεας ἆεβ Κοπιαῖπ6 (1ά}--7η5), Ρατῖο 1909, σ. 81--09. 
82--104, 
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τὰς σπουδαιοτέρας πρὸς καταπολέμησιν τῶν εἰκόνων δυνάμεις 1, Διε- 
Χρίθησαν δ᾽ οἱ εἰκονομάχὀι εἰς τρεῖς κατηγορίας. 

Πρώτη μερὶς ἦτο ἡ τῶν μετριοπαθῶν, οἵτινες ἀπέχρουον μὲν τὴν 
προσκύνησιν τῶν εἰκόνων, ἀλλ᾽ ἠνείχοντο αὐτὰς πρὸς διαχόσμησιν τῶν 
ναῶν καὶ ὑπομνηματικὴν τοῦ λαοῦ διδασκαλίαν 1. “Ώστε ἢ μερὶς αὕτη, 
τῶν εἰκονομάχων ἀπέκρουεν οὐχὶ τὴν χρῆσιν ἀλλὰ τὴν προσχύνησιν 
τῶν εἰκόνων. 

Δευτέρα μερὶς ἧτο ἡ ἀποχρούουσα καὶ τὴν προσκύνησιν ὥς «εἰδω- 
λολατρικὴν» καὶ τὴν χρῆσιν τῶν εἰκόνων, τείνουσα, ὡς ἰσχυρίζετο εἰς 
τὴν ἀνακάθαρσιν τῆς χριστιανικῆς θρησκείας ἀπὸ τῶν ἐπεισάχτων στοι- 
χείων. «Αἱ εἰκόνες εἰδώλων τόπον ἀναπληροῦσιν...οἱ προσκυνοῦντες. 
αὐτὰς εἰδωλολάτραι», ἔγραφεν ὁ πρῶτος εἰκονομάχος Βασιλεὺς πρὸς 
τὸν ᾿Επίσχοπον Ρώμης 5.. Κατὰ τὰς δοξασίας τῆς εἰκονομαχικῆς ταύ- 
της μερίδος ὃ Διάθολος ἐγένετο εἰσηγητὴς τῆς προσκυνήσεως τῶν εἰἶ- 
χόνων, παρεισαγαγὼν δολίως τὴν εἰδωλολατρείαν εἰς τὸν Χριστιανι- 
σμόν, μετὰ τὴν πρώτην χατάργησιν αὐτῆς. Αἱ εἰκόνες εἶναι ἔργα γει- 
ροποίητα χαὶ παραστάσεις ἐπὶ ὑλικῶν πραγυάτων, ἑπομένως ὁ προσχυ- 
νῶν αὐτᾶς προσκυνεῖ τὴν ὕλην, καθίσταται εἰδωλολάτρης. Ὃ εἰκονο- 
λάτρης εἶναι καὶ εἰδωλολάτρης, κατὰ τὰς θεωρίας τῆς. εἰκονομαχικῆς 
ταύτης μερίδος, τις ὅλως. ἀδχσίμως καὶ παραλόγως ἰσχυρίσθη ὅτι τὴν 
προσχύνησιν τῶν εἰκόνων τῶν ἁγίων ἀπαγορεύουσιν ἡ Αγία Γραφὴ καὶ οἱ 
Πατέρες καὶ Διδάσχκαλοι τῆς ᾿Εκχλησίας χαὶ ὅτι οὐδεμία τῶν Οἰχου- 
μενικῶν Συνόδων ἐθέσπισεν αὐτήν. ούτου δὲ ἕνεκα οὐδ᾽ εὐχὰς εἰδικᾶς 
καθώρισεν ἢ ᾿Εχχλησία. ᾿Ἐνόμιζεν ἢ μερὶς αὕτη :ὅτι ἡ προσκύνησις 
τῶν εἰκόνων ὀντιβαίνει εἰς τὴν πνευματικότητα τῆς χριστιανικῆς λα-᾽ 
τρείας καὶ ὅτι ὃ προσχυνῶν τὰς εἰκόνας προσχυνεῖ τὴν χτίσιν παρὰ τὸν 
κτίσαντα, ὅτι τέλος ἡ παράστασις τοῦ ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ ἐν εἰκόνι προσ- 
χρούει εἷς τὴν δογματιχὴν περὶ αὐτοῦ ὡς θεανθρώπου διδασκαλίαν. “Η 
εἰκὼν, αὐτοῦ δὲν εἶναι εἰχὼν τοῦ θεανθρώπου ἀλλὰ ψιλοῦ ἀνθρώπου, 


1..ΒτΕΤΠίετ, ἔνθ’ ἀν. σ. 18--14. 11. 89, 40, δ0-51, ΠοπιῬ48τὰ, 
ἔνϑ᾽ ἀν. σ. 25 Εξ. 

3, Βτεπίετ, ἔνθ᾽ ἄν. σ, 43-56. Α,Ρ. ῬοδῬτοε]οπ6ἴζν, Ὁ "Όσιος 
Θεόδωρος “Ομολογητὴς καὶ '᾿Ηγούμενος Στουδίου (ρωσιστὶ) Μέρ. Α΄. ᾿Εν 
᾿Οδησσῷ 19138, σ. 8332 ἑξ. 

8. ΠΟβλ. τὴν ἀπάντησιν τοῦ ᾿Επισκόπου ῬΡώιης πρὸς τὸν Λέοντα, Μβπ6ί 
959; 
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καὶ ἑπομένως διαιρεῖ τὴν ἀδιαίρετον ὑπόστασιν τοῦ Σωτῆρος 1. Διὰ τοι- 
ούτων ἰσχυρισμῶν προσεπάθει νὰ ἐπ:6ληθῇ ἡ εἰκονομαχικὴ αὕτη με- 
ρίς, τὰ ἐπιχειρήματα δὲ αὐτῆς εἶχον κυρίως ὑπ᾽ ὄψιν. οἱ ὀρθάδοξοι ἁπο- 
λογηταὶ τῆς προσκυνήσεως τῶν εἰκόνων, ἰδίως ὁ συστηματικώτερον 
ταῦτα ἀναιρέσας καὶ ἀνατρέψας ἅγιος ᾿Ιωάννης Δαμασκηνός. 

᾿Αποτομωτέρα ὑπῆρξεν ἢ τρίτη εἰκονομαχικὴ μερίς, ἥτις, μὴ ἀρ- 
κουμένη εἰς τὸν κατὰ τῶν εἰκόνων πόλεμον, ἐπιτίθετο καὶ κατὰ τῶν 
ἱερῶν λειψάνων, τῶν ἱερῶν σκευῶν τῶν ναῶν καὶ παντὸς σχετιχκοῦ πρὸς 
τὰς εἰκόνας. Οὐ μόνον αἱ εἰκόνες ἐξηφρανίζοντο ὑπὸ τῆς μερίδος ταύτης 
ἀλλὰ καὶ βιθλία περιέχοντα εἰκόνας ἁγίων ἢ. συνηγοροῦντα ὑπὲρ τῆς 
προσχυνήσεων τῶν εἰκόνων ἐκαίοντο. “Ἱεροὶ Ναοί, ὡς συνέβη ἐπὶ τοῦ 
Βασιλέως Κωνσταντίνου ε΄, μετεθλήθησαν εἰς ἀκατονομάστους οἴκους. 
Ὁ πατὴρ τοῦ Κωνσταντίνου Λέων γ΄ «ἐβδελύσσετο» τὰ ἅγια λείψανα 
κατὰ θεοφάνην, ἀποκαλῶν αὐτὰ νεκρὰ ὀστᾶ καὶ τοὺς τιμῶντας αὐτὰ 
«ὀστεολάτρας» 7, Ἰινὲς τῶν τῆς μερίδος ταύτης εἰχονομάχων ἀσεβῶς 
ἐξεφράζοντο περὶ τῆς θεοτόκου καὶ τῶν ἁγίων. Τοιοῦτό τι ἀπεδίδετο 
καὶ εἰς τὸν Κωνσταντῖνον ε΄ 5, ὅστις κατὰ τὰς εἰδήσεις τῶν γρονογρά- 
φων ἀπηγόρευσε καὶ τὴν προσωνυμίαν τῶν «ἁγίων». Δύσκολον νὰ ἐξα- 
χριρωθῶσιν ἕτεραι εἰδήσεις, καθ᾽ ἅς ἡ εἰκονομαχικὴ αὕτη μερὶς ἠρνεῖτο 
τὴν ἀνάστασιν τῶν νεκρῶν καὶ τὴν αἰωνίαν ζωήν. 

Γενικῶς πάντες οἱ εἰχονομάχοι ἦσαν χεχηρυγμένοι ἐχθροὶ τοῦ μο- 
ναχικοῦ βίου. πολλάκις δ᾽ ἡ εἰκονομαχία τροσέλαθε χαρακτῆρα μονα- 
χομαχίας. Βεθαίως οἱ εἰκονομάχοι δὲν ἦσαν «γνωσιμάχοι», ἐχθροὶ τῆς 
παιδείας καὶ τῆς γνώσεως, ὡς κατηγορήθησαν, ἀλλ᾽ ἐζήτουν νὰ προσ- 
ξώσωσιν εἷς τὴν παιδείαν νέαν κατεύθυνσιν ἐπὶ τὸ χοσμικώτερον, ν᾽ 
ἀπομακρύνωσι τὴν θρησκείαν καὶ τὴν ᾿Εχχλησίαν ἀπὸ τῆς παιδείας. 
1]ολεμοῦντες τὰς εἰχόνας δὲν ἐπολέμουν καθόλου τὴν τέχνην, ἀλλ᾽ ἢ 
καταστροφὴ ἀνεκτιμήτου ἀξίας εἰκόνων χαὶ μνημείων ἀνέχοψε τὴν πρό- 
ὅδον τῆς χριστιανικῆς τέχνης. Ἢ τάσις αὐτῶν ἧτο ἀντιθρησκευτικὴ 


Ι.Μα4απβί, ΧΙΙ 88-86. 168-119. 116. 111. 916. 294. 968. 99τ. 800-801, 
09. 819ς18421.. 320} 

2. Θεοφάνους, Χρονογραφία, εἷἰ!. Βοππβε, σ. 406. 

8. Θεοστηρίκτου, Βίος Νικήτα 8 29. Αεία Θαπείογτιπ, Αργί]ίαο 1 (1866) 
515 3 ἀίεβ, Αρρεπάϊχ, ἑλλην. μετάφρασις Τρύφωνος Εὐαγγελίδου, ἐν τῷ πε- 
ριοδιχῷ ᾿Αϑηνῶν «Σωτὴρ» ἔτ. 1], 1890, σ. 60 ἕξ. Ι, ο πιὈατῶ, ἔνϑ᾽ ἀν. σ. 
115--111. 119. 190, ᾿ 
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καθόλου, ἀντεκκλησιαστικὴ καὶ ἀντικληρική, ζητοῦσα νὰ ὑποτάξῃ τὴν 
᾿Εκκλησίαν ὑπὸ τὴν Πολιτείαν. Ὃ πρῶτος εἰκονομάχος Βασιλεὺς ἔγρα- 
φεν ἐπισήμως «βασιλεύς εἶμι καὶ ἱερεὺς» 1, μετ᾽ ἀπολυταρχικῆς αὖθαι- 
ρεσίας, «τυραννικῶς τὴν ἱερωσύνην ἁρπάσας» ”, Δὐτὸς τε καὶ ὁ διάδοχος 
αὐτοῦ ἐξέδιδον διατάγματα περὶ θρησκευτιχῶν ζητημάτων ἢ ἐξ ἰδίας 
-ρωτορουλίας ἢ ἐξ ἀποφάσεως τοῦ «Τιλεντίου», ὅπερ ἧτο τότε λαϊκὴ 
συνέλευσις, ἀπεφάσιζον περὶ ἐκλογῆς καὶ καθαιρέσεως Πατριαργῶν, 
ἀ/ευλαβῶς πρὸς αὐτοὺς προσφερόμενοι, «τὸ σγῆμα τὸ ἀποστολικὸν 
Ῥδελυσσόμενοι καὶ τὴν ἱερωσύνην καταχλευάζοντες» 5, Τέλος ἢ ἄντι- 
θρησχευτικὴ ἐχείνη τάσις παρήγαγε κοινωνικὴν ἔκλυσιν, ἧς αὐτοί, δυ- 
στυγῶς, πάλιν οἱ εἰκονομάχοι ἡγοῦντο. [Περὶ τοῦ δευτέρου εἰκονομάχου 
Βασιλέως λέγεται ὅτι «αὐτὸς κιθαρωδίαις ἔχα:ρε καὶ συμποσιασμοῖς, 
αἰσχρολογίαις τε χαὶ ὀρχησμοῖς ἐκπαιδεύων τοὺς περὶ αὑτόν» 5. 

Ἢ κατὰ τῆς Εἰκονομαχίας ἀντίδρασις δὲν προῆλθεν ἐκ τῆς Ἱεραρ- 
χίας, καὶ ἕνεκα τῆς ἀπαιδευσίας καὶ τῆς καθόλου καταστάσεως τῆς 
Ἱεραρχίας " καὶ διότι πολλοὶ ὑπῆρχον ἐν αὐτῇ οἱ θέλοντες τὴν κατάρ- 
Ύησιν οὐχὶ τῆς χρήσεως ἀλλᾶ τῆς προσκυνήσεως τῶν εἰκόνῶν. ᾿Εντεῦθεν 
καὶ Πατριάρχαι καθίσταντο ὄργανα τῶν εἰκονομάχων Ὃ. Ἢ μόνη γεν- 
ναία ἀντίδρασις προῆλθε παρὰ τῶν μοναχῶν, ὧν ἐλάχιστοι προσῆλθον 
εἰς τὰς τάξεις τῶν εἰκονομάχων. “Ὁ λαὸς τῶν ᾿Επαρχιῶν ἐνθέρμως ἧκο- 
λούθησε τοὺς μοναχούς, ἰδίᾳ δ᾽ αἱ γυναῖκες πάσης τάξεως ΄. Κατὰ τῆς 
εἰκονομαχίας ἐτάχθησαν τὰ Πατριαρχεῖα τῆς ᾿Ανατολῆς καὶ ἢ τῆς Ρώ- 
μης ᾿Εκχλησία. “Ένεκα δὲ τῆς ζωηρᾶς ἀντιδράσεως, ἥτις πολλάκις καὶ 


τ πε ΧΠ, οσο 

2, ᾿Ιωάννου Δαμασκηνοῦ, Λόγος πρὸς τοὺς διαβάλοντας τὰς ἁγίας εἰ- 
κόνας, Πατρ. Μίχπε 94, 1801--1804. 

3. Νικηφόρου ΙΙατριάρχου ΚΠ. Γ΄. ἀντίρρησις Πατρ. Μίσπε 99, 499. 

4. Θεοφάνους Χρονογραφία, σ. 449, 

5 ΝΜ Γεδεών, Η γυνὴ ἐπὶ τῶν εἰχονομαχικῶν ἐρίδων, ἐν «᾿Ἔκκλησια- 
στικῇ ᾿Αληϑείᾳ» Γ, (1859--83) τευχ. 8--9. 18. 86-81. 

6. Νικηφόρου Πατριάρχου ΚΠ. ᾿Απολογητιχός, Πατρ. Μίρπε 100, δ44, ὃ 
Θεοδώρου Στουδίτου, ᾿Επιστολή, Α, 11. Πατρ. Μίσπε, 948--949, Ζ’, Οἰκου- 
μενικῆς Συνόδου, Κανόνες Α. 5. 12. 16--19, Ταρασίου Πατριάρχου ΚΠ. 
᾿Επιστολή, Πατρ. Μίρπε 98, 1441. 14658. ὗ 

1. Νικηφόρου Πατριάρχου ΚΠ. ᾿Αγντίρρησις Ι΄. Πατρ. Μίσπε 100, 604. 
᾿Απολογητικός, Μίσπε 100, 545. 
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ἐπαναστάσεως ἐξεδηλώθη, ἡ εἰκονομαχία, ὡς ἐσφαλμένη, ἄλλως τε, 
τάσις, ἀπέτυχεν. 

Ἡ εἰκονομαχία προὐκάλεσε σοθαρὸν δογματικὸν Χαὶ ἐκχλησίαστι- 
κὸν καθόλου ζήτημα, χωρὶς νὰ εἶναι ὡς πολλάκις διετυπώθη γνώμη, 
συνέχεια καὶ ἀπήχησις τῶν προηγουμένων χριστολογικῶν αἱρέσεων 1, 
καίτοι ἡ προσχύνησις τῶν εἰκόνων τῶν ἁγίων ἀρχικῶς τοιοῦ-ο ζήτημα 
δὲν ἧτο. Οἱ ἐἰκονομάχοι κατέστησαν αὐτὸ δογματιχόν, συνδέσαντες πρὸς 
τὸ δόγμα περὶ τοῦ προσώπου τοῦ ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ τὴν προσχύνησιν τῆς 
εἰκόνος αὐτοῦ. Σύγχρονος συγγραφεὺς ἐσημείωσε περὶ τῆς εἰκονομαχίας 


- 
οι 


ὅτι «τινὲς μὲν ὡς κατωτέραν αἵρεσιν ταύτην ἔχουσι... ἔνιοι δὲ οὐδὲ 
αἵρεσιν ταύτην ἡγοῦνται ἀλλὰ φιλονεικίαν» ’. Κατὰ ταῦτα δὲν ἦταν 
πάντες σύμφωνοι. ἂν προὔχειτο περὶ αἱρέσεως ἢ περὶ «φιλονειχίας», 
περὶ θεολογικῆς τινος ἔριδος. ᾿Αλλά, κατὰ τᾶς ἐνδείξεις τῶν ἐπισήμων 
πράξεων τῆς ᾿Εκχλησίας, αὕτη μᾶλλον ὡς αἵρεσιν τὴν εἰκονομαχίαν 
ἐθεώρει χαὶ ὡς τοιαύτην κατεδίκασεν αὐτήν, δυνηθεῖσχ νὰ λύσῃ τὰ ἐκ 
τῆς Εἰκονομαχίας προκληθέντα σοβαρώτατα. ζητήματα. 


1. Δημητρίου Σπυρίδωνος, Περὶ τῆς οὐσίας καὶ τοῦ περιεχομένου τῆς 
Εἰκονομαχίας, «Ἔχκκλ. Φάρος» ᾿Λλεξανδρείας Η΄, 1911, σ. 431 ἐξ, 
2. Θεοστηρίκτου, Βίος Νικήτα, 8 38. 


Η ΚΑΡΡΟΒΕΤΗ ΚΑΙ Η ΕΏΡΤΗ ΤΩΝ ΚΙΡΡΙΒΙΝ᾽ 


Τέλο ε ἊΝ - ’ [π4 ε Θ « ’ » . - ε ον - 
ς ὕπερ τῆς γνώμης, ὅτι ὁ Θεὸς χατῴχει ἐπὶ τοῦ ὑπὸ τῶν 
Χ . ες Β ΄ π Κι ε ἠὃ ΄ . - Ν '16Ρ 
Ἀερουβείμ ὑποβασταζομένου ΚΝαἱεία: ἠδύνατο νὰ προσαχϑῇ τὸ ὅτι 


ν 
ἐνίοτε ὁ Θεὸς παρίσταται ὣς ἠοβερ ΠπαϊκεετιιὈίηι --- καϑήμενος ἐπὶ 
τῶν Χερουβείμ. "Όμως ἢ ἑρμηνεία τῆς ἐκφράσεως ταύτης δὲν εἶναι 
βεβαία. Ὥς ὀρϑῶς ὁ Έοσοζγπετ παρατηρεῖ ', ἥ ἔκφρασις αὕτη δύνα- 
ται νὰ σημαίνῃ : «Ὁ κατοικῶν μεταξὺ ἢ ἐπὶ ἢ πρὸ ἢ ὑπὸ ἢ ὄπισθεν 
ἢ πλησίον τῶν Χερουβείμ». Ἥ ἔκφρασις ὅμως αὕτη κατὰ τὰ δεδομένα 
τῆς μέχοι τοῦδε ἐρεύνης ἡμῶν δέον νὰ ἑρμηνευϑῆ «ὃ κατοικῶν ἐπὶ 
τῶν Χερουβείμ», ὡς ἤδη οἳ Ο΄ μετέφρασαν. Ἡ ἔκφρασις αὕτη δὲν 
φαίνεται νὰ προῆλϑεν ἐκ τοῖ προορισμοῦ, ὃν τὰ Χερουβεὶμ ἐν τῷ 
ναῷ ἐπετέλουν, ἀλλὰ τοὐναντίον εἶναι πιϑανώτερον, ὅτι τὰ Χερουβεὶμ 
τοῦ ναοῦ ἐποιήϑησαν ὧς φορεῖς τῆς κατοικίας τοῦ Θεοῦ κατὰ τὴν ἔκ- 


Ψ 
φρασιν 10562 ΠαΚκίκετιρίπι, Ἔν τοιαύτῃ δὲ περιπτώσει ἢ ἰδέα, ὅτι ὁ 
Θεὸς κατοικεῖ ἐν τῷ οὐρανῷ καὶ ἥ παράστασις, ὅτι ὃ Θεὸς ἐποχεῖται 
ἐπὶ τῶν Χερουβείμ, συνέτειναν ὥστε τὸ ΕἀαΚία' νὰ συνδεϑῇ μετὰ τῶν 


ν 

Χερουβείμ. Εἶναι ἀξιοπαρατήρητον, ὅτι ἢ ἔκφρασις 10562 παΚἴΚετι- 
Ό1πι σπανίως καὶ εἷς σχετικῶς βραδυτέρους χρόνους ἀναφαίνειαι ἐν 
τῇ Π.Δ. ᾿Εν 1 Σαμ. 4,4 καὶ 2 Σαμ 0,2 ἀπαντᾷ ἤδη ἡ ἔκφρασις αὕτη, 
ἀλλ᾽ εἰς ἀμφότερα τὰ χωρία, ὣς ὗπ᾽ ἄλλων παρετηρήϑη 5, βραδύτε- 
τερον προσετέϑη. Τὸ πρῶτον ἀπαντᾷ αὕτη ἓν 2 Βασ, 19,15 |--Ἥσ. 
91,16), ἀναφεορομένη εἶς τὰ δύο Χερουβεὶμ τοῦ ναοῦ τοῦ Σολομῶν- 
τος. ᾿Επίσης εἷς τὰ Χερουβεὶμ τοῦ ναοῦ ἀναφέρεται ἢ ἔκφρασις ἐν 
ψαλμ. 99,1, ἐνῷ ἐν ψαλμ. 80,2 φαίνεται ν᾽ ἀναφέρηται εἷς τὴν γενι- 
κὴν παράστασιν, ὅτι ὅ Θεὸς ἐποχεῖται ἐπὶ τῶν Χερουβεὶμ (πρβλ. καὶ 
ψαλμ. 18,ττ). ; 

Τὸ τὴν οὐρανίαν κατοικίαν τοῦ Θεοῦ συμβολίζον ΚἀαΚία' μετὰ τῶν 
Χερουβεὶμ δὲν προωρίζετο νὰ παραμένῃ πάντοτε ἐν τῷ νᾳῷ. "Ἤδη οἷ 
ἀνωτέρω σημειωϑέντες ψαλμ. 182,7-8. 24,7. 08., ἀνήκοντες εἷς τὸν 
κύκλον τῶν ψαλμῶν, τῶν ἀδομένων κατὰ τὴν ἑορτὴν τοῦ νέου ἔτους, 
κατέστησαν ἡμῖν φανερόν, ὅτι κατὰ τὴν λιτανείαν τοῦ νέου ἔτους περι- 
εφέρετο ἡ κιβωτὸς καὶ τὸ Κακία', τὰ δύο ταῦτα ἔν τῷ ᾿Αγίῳ τῶν 
“Αγίων εὑρισκόμενα ἀντικείμενα. Ὁ Η. δεππιἰάς (ἔνϑ᾽ ἄνωτ. σ. 45) 
πρὸς τούτοις προσάγει καὶ ἕτερον χωρίον, οὐχὶ πλέον ἐκ τῶν ψαλμῶν 

᾿ἀλλ' ἐκ τοῦ προφήτου ᾿Αμὼς ὄὅ,26, ἀναφερόμενον εἷς τὴν ἑορτὴν τοῦ 

νέου ἔτους. Λυστυχῶς ὅμως ὁ στίχος οὗτος εἶναι ἐκ τῶν μᾶλλον δια- 

φόρως ἑομηνευϑέντων χωρίων τοῦ ὅλου βιβλίου τοῦ προφήτου. Ὅ Η. 
Ἡ) Συγέχεια ἐκ τοῦ προηγουμένου Τόμου σ. 821 

1. Η, Τοσεζγηετ Πίε Βαπάεβαάε ππὰ ἀἴε Αηίᾶηρε ἆετ Κε]σίοη 15τ8ε]5 
Βετ]1η 1022, 

3. Πρβλ. Υ͂. Νονναεῖς Πίε Βῆςπετ Βοπιπε]ῖβ Οδίείπηβεη 1902. Α. Βοπη]ρ 
”ιε Βίσπετ Θαπιιιε] Μίποίετ το20. 


«Θεολογία» Τόμος Β’ 2 


38 Βασιλείου ΝΜ. Ῥέλλα 


ΘεΠπι]άΐ μεταφράζει «ἢ περιεφέρετε (ἓν τῇ ἐρήμῳ) τὴν σκηνὴν (ἔβο. 
κείμ. οἰ]είει{π) τοῦ βασιλέως σας καὶ τὸν ϑρόνον (ἑβρ. κείμενον κἰ]]απ) 
τοῦ Θεοῦ σας, ὃν κατεσχευάσατε;» ᾽Εὰν ἢ μετάφρασις αὕτη εἶναι 
ὀρϑή, τότε ὑπὸ τὸν ϑρόνον τοῦ Θεοῦ οὐδὲν ἕτερον δυνάμεϑα νὰ ἐν- 
νοήσωμεν ἢ τὸ ἐν τῷ ναῷ τὸν ϑρόνον τοῦ Θεοῦ. συμβολίζον Καϊία'. 
Λέον ὅμως νὰ παρατηφρηϑῇ, ὅτι ἀγνοοΐμεν τὴν σημασίαν τῆς μόνον 
ἐνταῦϑα ἁπαντώσης λέξεως Κί}}αη, ἥτις ἡμᾶς ἐνταῦϑα ἐνδιαφέρει, ἐνῷ 
ἆφ᾽ ἑτέρου καὶ ἥ μασωριτικὴ στίξις καὶ ἢ ἀρχικὴ ϑέσις τῆς λέξεως ἐν 
τῷ κειμένῳ εἶναι ἀμφίβολοι. Παρ’ ὅλην ὅμως τὴν ποικιλίαν τῶν 
γνωμῶν ἓν μοι φαίνεται βέβαιον, ὅτι τὸ χωρίον ὁμιλεῖ περὶ λιτανειῶν, 
τελουμένων ἐν τῇ ᾿Ἴσρ. λατοείᾳ. Τὸ ῥῆμα π854’ δηλοῖ «ὑψοῦν, ἐγεί- 
ρειν» καὶ οὐδέποτε «λατρεύειν». Ἑπομένως αἲ δύο λέξεις τοῦ στίχου 
τούτου Κ1}}1π χαὶ οἰκ]κπίΏ δέον νὰ σημαίνωσιν ἱερά τινα ἀντιχείμενα, 
ἅτινα περιεφέροντο χατὰ τὰς λιτανείας. Ποῖα ὅμως ἐνταῦθα ἐννοοῦν- 
ται δὲν εἶναι δυνατὸν μετ᾽ ἀσφαλείας νὰ καϑορισϑῶσιν. Τούτου ἕνεκα 
μεϑ᾽ ὅλως ἐξαιρετικῆς προσοχῆς δέον νὰ γίνῃ χρῆσις τοῦ χωρίου τού- 
του τοῦ ᾿Αμώς. Εκ τῶν ἀνωτέρω ὅμως σημειωϑέντων ψαλμῶν μαν- 
ϑάνομεν, ὅτι πράγματι κατὰ τὴν λιτανείαν τοῦ νέου ἔτους περιεφέ- 
ρετο τὸ ΚαΚία". Κατὰ τὴν περιφορὰν ὅμως ταύτην τὰ ὑποβαστάζοντα 
τὸ Κακὰ: Χερουβεὶμ ϑὰ ἐφέροντο ἢ βασταζόμενα ὗπ᾽ ἀνϑρώπων ἢ 
ἐποχούμενα ἐφ᾽ ἁμάξης. ᾿Επειδὴ δ᾽ ἐν ταῖς σχετικαῖς περιγραφαῖς οὗ- 
δεὶς λόγος περὶ ἀναφορέων γίνεται, καϑίςταται μᾶλλον πιϑανόν, ὅτι 
τὰ Χερουβεὶμ. μετὰ τοῦ Καϊία' ϑὰ ἐφέροντο ἐφ᾽ ἅρματος, πρὸς ὃ καὶ 
τὸ. μέγα ὕψος τῶν Χερουβεὶμ. κάλλιστα προσαρμόζεται. Ὁ Η. ϑοΠπιἰάί 
ἐπέστησε τὴν προσοχὴν ἐπὶ τοῦ, δυστυχῶς, ἐφϑαρμένου χωρίου ψαλμ. 
68,184 : 

1. Πρβλ. Ε. ϑε]]ῖα 45 Ζπὂ]ρτορ!πείεηραςη Γεῖϊραίς 1922, ὅστις φωνηεν- 
τίζξει κεναη, διαγράφων συγχρόνως τὴν λέξιν. Οὕτω φωνηεντίζει καὶ ὃ Ῥ. 
σα{πε παρὰ Ε. Κααίζ6ςα-Α. Βετίπο]ει Ῥίε Ηεἰ]ῖσε ϑεητί! ἄεβ Α. Τ.4 Τῆρίη- 
΄εη 1924, ἐνῷ ὁ Δ. Νοπαεὶς (Ρ1ε Κ]είπεη Ῥτορπεῖεπ) Ωδί!πσεη τοζὰ) δια- 
γράφει ὁλόκληρον τὸν στίχον. Ὁ Ε. ϑεἰ]ΐα ἐν τῇ β᾽ ὀκδόσει τοῦ ἀνωτέρω 
σημειωϑέντος ἔργου αὑτοῦ (Γεῑρὶα 1920) δέχεται ἀμφοτέρας τὰς λέξεις 5:ἱς- 
Κπίῃ καὶ Κί]]απι ὣς γνησίας λέξεις τοῦ ᾿Αμώς, διορϑοῖ δὲ αὐτὰς εἰς οιἰςαίη 
καὶ κεπ, ὑπονοῶν ὑπὸ ταύτην μὲν τὸ ὑπόβαϑρον φορητοῦ τινος δμοιώματος 
τοῦ ]αΏνε, ὑπ᾽ ἐχείνην δὲ κάλυμμά τι,. ὅπερ προεφύλαττε τὸ ὁμοίωμα τοῦτο 
τοῦ ]αῖνε κατὰ τὴν ἐκφορὰν τούτου, τὴν γινομένην κατὰ τὴν λιτανείαν τῆς 


ἑορτῆς τῆς ἀναρρήσεως τοῦ ]αΏνε εἰς τὸν ϑρόνον, εἰξ ἣν ἀναφέρεται, καὶ 
κατὰ τὸν Ε. Βε[]1η, ὃ στίχος τοῦ ᾿Αμὼς 5,26, 
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«τὸ ἅρμα τοῦ ]αΏτε (εἶναι) μεταξὺ τῶν μυριάδων τῶν φυλῶν ᾿Ισραήλ» ’. 
Βέβαιον ἐνταῦθα εἶναι, ὅτι γίνεται λόγος περὶ ἅρματος ἤ, τῆς λέξεως 
τεκεῦ ἐν περιληπτικῇ ἐννοίᾳ ἐκλαμβανομένης, περὶ ἁρμάτων τοῦ 
"αΏνε, Τῆς περιληπτικῆς ἐννοίας προτιμωμένης, καϑίσταται τότε μᾶλ- 
λον πιϑανόν, ὅτι τὰ ἀναφερόμενα ἅρματα δὲν ἀνταποκρίνονται εἰς 
πραγματικά, ἀλλ᾽ εἶναι ποιητικὴ ἔκφρασις, εἰλημμένη ἔχ τῶν ἐκ τοῦ 
πολέμου ἐπιστρεφόντων νικητῶν βασιλέων, ἀκολουϑουμένων ὑπὸ πλή- 
ϑους ἁρμάτων. Ἡ διατήρησις ὅμως ἐν τῷ σημερινῷ ἔτι κειμένῳ τοῦ 
δγικοῦ ἀριϑμοῦ δεικνύει, ὅτι τὴν λέξιν δέον νὰ ἐχλάβωμεν ὥς δηλοῦ- 
σαν ἓν ἅρμα. Ἐν τοιαύτῃ δὲ περιπτώσει ἐν τῷ περιφερομένῳ τούτῳ 
ἅρματι ϑὰ εὑρίσκετο τὸ τὴν κατοιχίαν τοῦ Θεοῦ παριστῶν Κα|εία' χαὶ 
οὐχὶ ἢ μικρὰ διὰ τῶν ἀναφορέων εὐκόλως περιφερομένη κιβωτός. ᾿Εᾶν 
τοῦτο ἀληϑές, τότε καὶ τὸ χωρίον 1 Παραλ. 28,τ8, ἐν τῷ ὁποίῳ χα- 
λεῖται δητῶς τὸ σύμπλεγμα τῶν Χερουβεὶμ μετὰ τοῦ Καϊκία" 
π1ετξΚ8Ό 4 (--ἅρμα, ἅμαξα), φαίνεται νὰ μὴ εἶναι εἰλημμένον ἔχ 
τῆς περιγοαφῆς τοῦ Ἱεζεκιήλ, ὧς συνήϑως νομίζεται, ἀλλὰ ν᾽ ἄντα- 
ποχρίνηται πρὸς τὴν ἀλήϑειαν, ν᾽ ἀποδίδῃ τι πραγματιχόν. 
;Αλλ᾽ ἐνῷ ὁ Η. ϑεΏπιία! ὀρϑῶς ἐτόνισε τὰ δύο ἀνωτέρω ἐκ τῆς Π. 
Δ. προσαχϑέντα χωρία, νομίζω ὅμως, ὅτι ὑπὸ τὴν ἐπήρειαν τῆς ὅρά- 
σεως τοῦ Ἱεζεκιὴλ διατελῶν παρεῖδεν ἐντελῶς, ὅτι ἐνταῦϑα γίνεται 
λόγος γενικῶς περὶ ἅρματος καὶ οὐχὶ περὶ τροχῶν, οὕς κατὰ τὸ ὑπό- 
-δειγμµα τοῦ “Γεζεκιὴλ τοποϑετεῖ ὑπὸ τοὺς πόδας τῶν Χερουβείμ. Εἶναι 
λίαν τολμηρὸν ἐκ τῆς λέξεως πιετίκαρα] τοῦ χωρίου 1 Ι]αραλ. 28,τ8 
ἢ τεἰϊςεὉ τοῦ ψαλμοῦ 08,184 ὁρμώμενοι νὰ ϑελήσωμεν νὰ συμπερά- 
νώμεν, ὅτι ὑπὸ τοὺς πόδας. τῶν Χερουβεὶμ ὑπῆρχον τροχοί. Αἷ δύο 
λέξεις δηλοῦσιν ἀνεξάρτητόν τι ἀπὸ τῶν Χερουβεὶμ ἅρμα, ἐφ᾽ οὗ ἐφέ- 
0Οντο τὰ Χερουβεὶμ κατὰ τὴν λιτανείαν. Ὢ- τοιοῦτο δὲ πρὸς πρακτι- 
κὸν σκοπὸν προωρισμένον δὲν περιεῖχεν ἰδιαιτέραν τινὰ ϑρησκευτικὴν 
συμβολικὴν σημασίαν, δι᾽ ὃ ὑπὸ τῶν βιβλίων τῶν Βασιλειῶν δὲν ἄνα- 
«φέρεται ὥς ἰδιαίτερον σκεῦος τοῦ ναοῦ. “Επομένως δὲν πρέπει νὰ συν- 
ταυτίσωμεν αὐτὸ πρὸς τὰ ὑπὸ 2 Βασ. 989,1! μαρτυρούμενα ἅρματα 
τοῦ ἥλίου, οὔτε πάλιν νὰ συσχετίσωμεν αὐτὸ πρὸς τὰ παρ᾽ ἄλλοις 
λαοῖς μαρτυρούμενα κενὰ ἅρματα διαφόρων ϑεοτήτων 7. 
᾿Αλλὰ τὸ ὑπὸ τῶν Χερουβεὶμ ὑποβασταζόμενον ΚαΚία᾽ ἐξετέλει 


1. Κατὰ τὴν διόρϑωσιν τοῦ Η. ϑεππιἰα! πρβλ. καὶ Κ. ΚΊΗεΙ ἔνϑ' ἄνωτ. 
καὶ Η. Θαπηϊκεῖ ἔνϑ᾽ ἆνωτ. 
ο. Ηροῦ, ΝΗ, 40. 45. ΥΙΠῚ, τις, 
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κατὰ τὴν αὐτὴν ἡμέραν τῆς ἑορτῆς τοῦ νέου ἔτους καὶ ἕτερόν τινα 
προορισμόν, στενῶς συνδεόμενον μετὰ τῆς ἑορτῆς τῶν ΚΊρρατίπι, 
ἥτις πάλιν ἀρχικῶς ἦτο, ὥς κατωτέρω ϑέλει καταδειχϑῇ, συνδεδεμένη 
μετὰ τῆς ξορτῆς τοῦ νέου ἔτους. Ἧ στενὴ αὕτη συσχέτισις ἄγει ἡμᾶς 
ἤδη «ρυσικῶς εἷς τὴν ἐξέτασιν τοῦ δευτέρου ἐν τῷ τίτλῳ τῆς παρούσης 
πραγματείας καϑοριζομένου ϑέματος, τῆς ἑορτῆς τῶν Κρρπτίπι. 


84. Ο ΧΑΡΑΚΤΗΡ ΤΗΣ ΕΟΡΤΗΣ ΤΟΥ ΝΕΟΥ ΕΤΟΥΣ ΠΑΡΑ ΒΑΒΥῪΥ- 
ΛΩΝΙΟΙΣ ΚΑΙ ΙΣΡΑΗΛΙΤΑΙΣ 


Ἥ κατὰ τὴν ἑορτὴν τοῦ νέου ἔτους ἐν Βαβυλῶνι ἑορταζομένη ἀνάρ- 
ρησις εἶς τὸν ὕπατον τῶν Θεῶν ϑρόνον τοῦ Θεοῦ Ματάπἰς καὶ ἡ 
᾿καϑ’ ἕκαστον ἔτος ἔχ μέρους ϑεῶν καὶ ἀνϑρώπων ἀναγνώρισις αὐτοῦ, 
ὣς τοῦ ὑπάτου τῶν Θεῶν προσέδιδον φυσικῶς εἰς τὴν ὅλην ἑορτὴν 
ἐντελῶς πανηγυρικὸν χαρακτῆρα. Ἡ νίκη τοῦ Ματήπ]ς ἐναντίον τοῦ 
Τ1θτππαῖ, ἡ ὑφ᾽ ὅλων τῶν ἄλλων Θεῶν τοῦ Βαβυλωνιαχκοῦ πανϑέου 
προσκύνησις καὶ ἀναγνώρισις αὐτοῦ ὧς τοῦ ἄρχοντος τῶν ϑεῶν ἦτο 
τὸ κύριον ϑέμα, περὶ ὃ περιεστρέφετο ἢ ἑορτὴ τοῦ νέου ἔτους. ᾿Ανά- 
λογος ὅμως πρὸς τὴν πανηγυρικὴν ταύτην ὑπόϑεσιν τῆς ξορτῆς ἦτο καὶ 
ὁ ἑορτασμός. ᾿Ανώτεροι χαὶ κατώτεροι Θεοὶ ἐκ πάντων τῶν διαμερι- 
σμάτων τοῦ Βαβυλ. κράτους ἤγοντο προηγουμένως εἷς Βαβυλῶνα, 
ἵνα παρευρεϑῶσι κατὰ τὴν ἀνάρρησιν τοῦ Ματάπϊ εἷς τὸν βασιλικὸν 
τῶν Θεῶν ϑρόνον καὶ χαιρετίσωσιν αὐτὸν ὧς βασιλέα. Θυσίαι καὶ πα- 
νηγύρεις ἐτελοῦντο καϑ’ ὅλον τὸ μακρὸν διάστημα τῆς ἑορτῆς, ἀπὸ 
τῆς 1--11 Νίβᾶπ, ὧν ὑπερεῖχεν ἤ μεγαλοπρεπὴς λιτανεία, καϑ᾽ ἣν 
ὁ Ματάαἱκ συνοδευόμενος ὑπὸ τῶν πολυαρίϑμων Θεῶν ἤγετο ἐκ τοῦ 
ναοῦ Εδαρί]ᾳ ἐκτὸς τῆς Βαβυλῶνος, δπόϑεν ἐπέστρεφε τὴν 11ἠην τοῦ 
ΝΊδᾶπ, 

᾿;Ανάλογος ἦτο καὶ παρ᾽ Ἰσραὴλ ὃ χαρακτὴρ τῆς ἑορτῆς τοῦ νέου 
ἔτους. Ἡ ἑορτὴ ὅμως αὕτη δὲν προσέλαβε παρ᾽ ᾿Ισραὴλ ἐκεῖνον τὸν 
πομπώδη καὶ μεγαλοπρεπῆ χαρακτῆρα, ὅστις τὴν βαβυλ. ἑορτὴν τοῦ 
νέου ἔτους χαρακτηρίζει. Μαὶ ἐνταῦϑα ὅμως τὸ αὐτὸ ἀμετάβλητον 
ϑέμα παρέμεινεν, ἢ κατ’ ἔτος ἀναγνώρισις τῆς ὑπὲρ πάντα ἱσταμένης 
δυνάμεως τοῦ ]αΉνςε, ἢ ἐκδήλωσις τῆς ἀκραδάντου τοῦ Ἰσραὴλ πε- 
ποιϑήσεως, ὅτι ὃ ]4α1ν6 εἶναι ὁ μόνος ὑπὲρ πάντα ἱστάμενος Θεός, ὃ 
ἀπόλυτος βασιλεύς, ὁ κυριαρχῶν τῶν πάντων. Οὐδαμοῦ ὅμως ἀλλαχοῦ 
ἠδύνατο ἐναργέστερον νὰ φανῇ ἡ ἀπόλυτος τοῦ ]αΏνε κυριαρχία ἢ 
ἓν τῇ δημιουργίᾳ τοῦ κόσμου. Δι’ ὅ ὣς ἐν Βαβυλῶνι ἢ νίκη τοῦ 


Κόλεοἱ 


Ἥ Καρροτεῖη καὶ ἢ ἑορτὴ τῶν Κἰρριτίπι 21 


Ματάπ]ς ἐναντίον τοῦ Τίβπιας ἧτο τὸ βαϑύτερον τῆς ξορτῆς ϑέμα, 
οὕτω καὶ παρ᾽ Ἰσραὴλ ἢ δημουργία τοῦ κόσμου ἀποτελεῖ προσφιλὲς 
ϑέμα τῶν κατὰ τὴν τοῦ νέου ἔτους ἀδομένων ψαλμῶν (πρβλ. ψ. 95. 
98. 24, 8 κλπ.) 1 

;Αλλ᾽ ἐκτὸς τοῦ πανηγυρικοῦ χαρακτῆρος ἢ ἑορτὴ ἔφερε παρὰ 
Βαβυλωνίοις καὶ ἕτερον σοβαρὸν χαραχτῆοα, ὅστις ἡμᾶς ἐνταῦϑα 
ἐνδιαφέρει. Κατὰ τὴν διάρκειαν. τῆς ξορτῆς τοῦ νέου ἔτους ἐπιστεύ- 
ετο, ὅτι ἐκτὸς τῆς Βιβυλῶνος ὃ Ματάπ]ς μετὰ τῶν λοιπῶν Θεῶν 
εὑρισκόμενος καϑορίζει τὴν τύχην τῶν ἀνϑρώπων διὰ τὸ ἀρξάμενον 
νέον ἔτος. Ὁ ἀρχαῖος ἄνϑρωπος καϑορᾷ τὸ πᾶν συντελούμενον κατὰ 
προδιαγεγοαμμένον σχέδιον τοῦ Θεοῦ. Ἥ Θεία ϑέλησις εἶναι ἐκείνη, 
ἥτις κανονίζει ἐκ τῶν προτέρων τὴν εὐτυχίαν ἢ δυστυχίαν ἑκάστου ἄν- 
ϑρώπου καὶ γενικώτερον τὰ τοῦ χόσμου. Εἷς τὴν κρίσιμον ταύτην στι- 
γμήν, καϑ’ ἣν ὃ Ματάπ! μετὰ τῶν Θεῶν καϑορίζουσι τὴν τύχην ξκά- 
στου, ὃ ἄνϑρωπος δὲν ἔχει ἄλλο τι νὰ πράξῃ ἢ νὰ ἐξιλεώσῃ τὸ Θεῖον. 
Τοσούτῳ δὲ μᾶλλον αἰσθάνεται ξαυτὸν ὑποχρεωμένον νὰ πράξῃ τοῦτο, 
καϑ᾽ ὅσον ἴσως τὸ διαρρεῦσαν ἔτος ὑπῆρξε δι᾽ αὐτὸν ἔτος δυστυχίας 
καὶ ταλαιπωρίας. ᾿Λλλὰ καὶ γενικῶς ἐν τῇ ἀρχῇ τοῦ νέου ἔτους ἱστά- 
μενος ὁ ἄνϑρωπος προσδοκᾷ, ὅτι ἥ νέα νῦν ἀρξαμένη περίοδος ϑ’ ἆπο- 
βῇ δι᾽ αὐτὸν καλλιτέρα τῆς παρελϑούσης. Πρὸς τοῦτο ὅμως ἀπαιτεῖται 
ἥ ϑέλησις τοῦ Θεοῦ, ὅστις καὶ ϑὰ παράσχῃ τὴν εὐτυχίαν. Τοιαύτη ὅμως 
εὐμένεια τοῦ Θεοῦ πρὸς ἕκαστον τῶν ἀνϑρώπων προῦποϑέτει ἁρμονιιὴν 
σχέσιν τοῦ ἀνϑρώπου πρὸς τὸν Θεόν, ἥτις πάλιν ἀπαιτεῖ τὴν συγχώ- 
ρησιν τῶν κατὰ τὸ παρελϑὸν ἔτος διαπραχϑέντων ἁμαρτημάτων. Ἢ 
ἁμαρτία, εἰς Ὧν ὃ ἀρχαῖος ἄνϑρωπος ἀποδίδει καὶ φυσικήν τινα, οὕτως 
εἰπεῖν, ἐνέργειαν, προκαλεῖ τὴν διατάραξιν τῆς ἁρμονικῆς σχέσεως τοῦ 
ἀνϑρώπου πρὸς τὸν Θεόν, ἐξεγείρει τὴν ὀργὴν τοῦ Θεοῦ κατὰ τοῦ ἄν- 
ϑρώπου, ἐντεῦϑεν αἵ κατὰ τὸ παρελϑὸν ἐπελϑοῦσαι δυστυχίαι εἶς τὸν 
ἄνϑρωπον. Τὸ ἀρχόμενον νῦν νέον ἔτος, ἵνα ἀποβῇ ἔτος εὐδαιμονίας 
καὶ εὐτυχίας, δέον νὰ βασίζηται ἐπὶ τελείας συνδιαλλαγῆς τοῦ ἀνϑρώ- 
που μετὰ τοῦ Θεοῦ, δέον ποοηγουμένως νὰ συγχωρηϑῶσιν αἷ ἅμαρ- 
τίαι, νὰ καταπραῦνϑῇ ὃ ϑυμὸς τοῦ Θεοῦ, ἵνα οὕτω ὁ Θεὸς κατὰ τὴν 
ἑορτὴν τοῦ νέου ἔτους προορίσῃ εὐτυχὲς τό ἔτος διὰ τὸν ἄνϑρωπον. 
Οὕτω ἡ μεγάλη Βαβυλωνιακὴ ἑορτὴ τοῦ νέου ἔτους ἐκτὸς τοῦ πανη- 
γυρικοῦ χαρακτῆρος ἔφερεν εὐϑὺς ἐξ ἀρχῆς καὶ σοβαρώτερον χαρακτῆρα. 


1. ᾿Εχτενῆ ἀνάπτυξιν τούτου ἰδὲ παρὰ 8. Μοπίπεϊκε] Ῥβα[πιεπθίπάϊεη 1] 
Κηβίαῖα 1922, 
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Ἥ ἄφεσις τῶν ἁμαρτιῶν, ἢ ἐξευμένισις τοῦ Θεοῦ, ἡ παροχὴ εὐτυχοῦς: 
γέου ἔτους ἦτο ὃ ἐνδόμυχος πόϑος τῶν πολυαρίϑμων ἑορταστῶν, τῶν᾽ 
ἀποτελούντων τὴν ἀτελεύτητον σειρὰν τῆς λιτανείας τοῦ Ματάαϊ. Μετὰ: 
τῶν πανηγυρικῶν ὕμνων, οἵνινες ἐψάλλοντο πρὸς τιμὴν τοῦ Ματάπκ΄ 
ἐπὶ τῇ ἀναρρήσει αὐτοῦ εἰς τὸν βασιλικὸν τῶν Θεῶν ϑρόνον, συνανεμι- 
γνύοντο χαὶ παραχλητικοὶ ψαλμοί, ζωηρότατα ἐκφράζοντες τὴν μόνην 
ἐπιθυμίαν τῶν ἑορταζόντων, τὴν ϑερμὴν ἱκεσίαν νὰ καταστῇ τέλος δ: 
Θεὸς εὐμενὴς πρὸς αὐτούς. Ὁ κατωτέρω ἐν μεταφράσει παρατιϑέμενος᾽ 
ὕμνος πρὸς τὸν Ματάπ]ς, ψαλλόμενος κατὰ τὴν τελευταίαν ἡμέραν τῆς. 
ξορτῆς, τὴν 11ην τοῦ Νί5βη, δεικνύει τὸν ἰδιαίτερον σοβαρὸν χαρακτῆρα 
τῆς ξορτῆς καὶ τὴν ἐπιϑυμίαν τῶν ξορταστῶν 1. 
«Κύριε,κατὰ τὴν εἴσοδόν σου εἰς τὸν οἶκον εἴϑε ὃ οἶκός σου ἐν χαρᾷ νὰ σὲ δεχϑῇ. 
᾿Ισχυρὲ κυρίαρχε Ματᾶπ!ς χατὰ τὴν εἴσοδόν σου εἰς τὸν οἶκον εἴϑε ὃ οἶκός 
σου ἐν χαρᾷ νὰ σὲ δεχϑή. 
Μεγάλε πολεμιστά, κυρίαρχε Εηρί]α]ι κατὰ τὴν εἴσοδόν σου εἰς τὸν οἴκον- 
εἴϑε ὁ οἶχός σου ἐν χαρᾷ νὰ σὲ δεχϑήῇ. 
“Ησύχασον, ὦ Κύριε, ἥσύχασον ὦ Κύριε! Εἴϑε ὃ οἶκός σου ἐν χαρᾷ νὰ σὲ δεχϑῇ.. 


“Ησύχασον, ὦ Κύριε τῆς Βαβυλῶνος ! » » » 

“Ησύχασον, ὦ Κύριε τῆς Ββασρί]8 ! » » » 

“Ησύχασον, ὦ Κύριε τῆς Ελἰὰα ! » » 7 

“Ησύχασον. ὦ Κύριε τῆς Επιαπίί]α » » »- 
ν 

Εἴϑε ἢ πόλις σου νὰ εἴπῃ πρὸς σέ : ἡσύχασον ! » 7 

Ἐἴϑε ἢ Βαβυλὼν νὰ εἴπῃ πρὸς σέ : ἥσύχασον ! » » 


Ἐἴϑε ὁ μέγας Απι, ὁ πατὴρ τῶν ϑεῶν, νὰ εἴπῃ εἰς σέ : ἔσο τέλος ἥσυχος. 
(Επικαλεῖται κατὰ τὸν αὐτὸν τρόπον ἑτέρους ϑεοὺς καὶ εἶτα ἐξακολουϑεῖ)' 
Κυρίαρχος τῶν ϑεῶν εἶσαι σύ. Εἴϑε οἵ ϑεοὶ τοῦ οὐρανοῦ καὶ τῆς γῆς νὰ: 
ἢ καταπραὔνωσι τὸν ϑυμόν σου. 
Μὴ ἀπορρίψῃς τὴν πόλιν σου Νίρρητ ! Εἴϑε εἰς σὲ νὰ λέγωσι: Ιζύριε ἥσύ-- 


χασον ! 
Μὴ ἀπορρίψῃς τὴν Θίρρητ!! Εἴϑε εἰς σὲ νὰ λέγωσι : Κύριε ἥσύχασον ! 
Μὴ ἀπορρίψῃς τὴν Βαβυλῶνα, τὴν πόλιν τῆς χαρᾶς σου. » » 
"Επίβλεψον ἐπὶ τὸν οἶκόν σου, ἐπίβλεψον ἐπὶ τὴν πόλιν σου. » 
᾿Επίβλεψον ἐπὶ Βαβυλῶνα καὶ Εβασί]α » 
᾿Επισκεύασον τὰ χλεῖϑρα τῆς Βαβυλῶνος, τὸν ναὸν Εβαρί]α, τὰς πλίνϑους τῆς 
ΕΖζ]ᾶα. 


Οἱ ϑεοὶ τοῦ οὐρανοῦ καὶ τῆς γῆς εἴϑε εἰς σὲ νὰ εἴπωσι : Κύριε ἤσύχασον !» 


1, Κείμενον καὶ μετάφρασιν ἰδὲ παρὰ Ε. Νεἰθθραςη ΒαῬγ]οπίβςηε Μίδοε]- 
Ιεη Γειραἰς 1908 σ. 86 ἕξ. πρβλ. καὶ μετάφρασιν παρὰ Μ. ]αβίτον Ῥίε Βεῖ- 
Ξίοη Βαργ]οπίεπο ππᾶ Αβθγτίεπβ Οἴεββεη 1005 ΒΩ] σ. 508 καὶ παρὰ Ε. Ἐρε-. 
ἴα ἐν Η. (Θτεβοπιάηπ: Αἰίοιϊεπία[Ίοοπε Τεχίε Ζαπι Α]ίεη Τεθίατιεπε 3 Βεσ]ῆτι 
1936 σ. 256. 


Ἢ Καρροτεῖη χαὶ ἣ ἑορτὴ τῶν Κἰρρατίπι 989 

Ἔν τῷ ὕμνῳ τούτῳ καταφαίνεται ἡ μόνη ϑερμὴ παράκλησις, ἣ 
μόνη σφοδρὰ τοῦ ποιητοῦ ἐπιϑυμία, ἣν ἐφρόντισε νὰ ἐκφράσῃ διὰ 
τοῦ ἐν ἑκάστῳ στίχῳ κατὰ κόρον ἐπαναλαμβανομένου «ἠἡσύχασον». 
ἨΠαρακαλεῖ τὸν ϑεὸν νὰ ἡσυχάσῃ τὸν ϑυμόν, νὰ καταπραῦνῃ τὴν ὅρ- 
γὴν αὐτοῦ. Διάφοροι παρόμοιοι ὕμνοι ϑὰ ἐψάλλοντο κατὰ τὴν μακρὰν 
τῆς ξοοτῆς διάρχειαν, ἐκφράζοντες τὸν διακαῇ πόϑον τῶν πανηγυρι- 
ζόντων '. Κατὰ τὴν ἑορτὴν ταύτην ἐγίνετο ἐξομολόγησίς τις τῶν ἅμαρ- 
τιῶν τῶν ἀνϑρώπων. Εἶναι μιάλιστα λίαν πιϑανὸν ὅτι, ὥς κατὰ παρο- 
μοίας περιπτώσεις οὕτω καὶ κατὰ τὴν ξορτὴν ταύτην ἣ ἐξομολόγησις 
δὲν ϑὰ ἐγίνετο προφορικῶς ἀλλ᾽ ἕκαστος ϑὰ ἔφεοε πίνακα, ἐφ᾽ οὗ 
ἀνεγράφοντο τὰ ἁμαρτήματα αὐτοῦ. Τὸν πίνακα δὲ τοῦτον ἔϑραυε, 
ἵνα οὕτω κατὰ μαγικὸν τρόπον προχληϑῇ ἢ συμβολικῶς παρασταϑῇ 
ἣ ἄφεσις τῶν ἁμαρτιῶν . Ῥητῶς τοιαύτη τις συνήϑεια δὲν ἀναφέρεται 
κατὰ τὴν ξορτὴν τοῦ νέου ἔτους, κατέχομεν ὅμως τὸ χείμενον ὅμολο- 
γίας τινὸς τῶν ἁμαρτιῶν τοῦ βασιλέως, ἣν οὗτος κατὰ τὴν ἑορτὴν τοῦ 
γέου ἔτους, καταχείμενος πρὸ τοῦ ἀγάλματος τοῦ Ματάπ]ς ὤφειλε 
ν᾽ ἀπευϑύνῃ πρὸς τὸν Θεόν ὃ, 

«Δὲν ἡμάρτησα, ὦ δέσποτα τῆς χώρας, οὐδὲ παρημέλησα τὴν ϑεότητά σου. 

Δὲν κατέστρεψα τὴν Βαβυλῶνα, οὐδὲ διέταξα τὴν καταστροφὴν αὐτῆς. 

Δὲν ἐκρήμνισα (τὸν ναὸν) Εβαρῖ]α, οὐδὲ παρημέλησα τὰς τελετὰς αὐτοῦ. 

Δὲν ἐκτύπησα τὴν. παρειὰν ἑνὸς οἱουδήποτε τῶν λἀατρευόντων σε, οὐδὺ 

συνέτεινα εἰς τὴν μείωσιν αὐτῶν 
᾿Εμερίμνησα περὶ τῆς Βαβυλῶνος, τὰ τείχη αὐτῆς δὲν ἐκρήμνισα». 

Ἥ ὁμολογία αὕτη δὲν ἐκφράζει ἐν ϑετικῇ μορφῇ τὰς ἁμαρτίας 
τοῦ βασιλέως, ἀλλ᾽ ἀοιϑμεῖ τὰ μὴ ὑπ᾽ αὐτοῦ διαπραχϑέντα ἁμαρτή- 
ματα, ἀφήνουσα οὕτω νὰ ὑπονοηϑῶσιν ὧς γενόμεναι ἄλλαι ἁμαρτίαι. 
“Επομένως δὲν πρέπει νὰ νομισϑῇ, ὅτι πρόκειται πεοὶ ἐξυμνήσεως τῆς 
διαγωγῆς τοῦ βασιλέως. Ἧ ἀονητικὴ μορφὴ φαίνεται νὰ ἦτο συνήϑης 
(ποβλ. καὶ ψαλμ. 131 τῆς Π. Δ.) διὰ πρόσωπα κατέχοντα ὑψηλήν 
τινα ϑέσιν ἐν τῇ πολιτείᾳ. 

ἸΑνάλογον χαρακτῆρα ἔφεοε καὶ παρ᾽ ᾿Ισραὴλ ἢ ἑορτὴ τοῦ νέου 
ἔτους. Βεβαίως οἵ πλεῖστοι τῶν κατὰ τὴν ἑορτὴν ταύτην ᾠδομένων 
ψαλμῶν φέρουσιν ἐντελῶς πανηγυρικὸν χαραχτῆρα, ἐξυμνοῦντες τὴν 

1. Ιδὲ τοὺς ἐν τῷ αὐτῷ τόνῳ πρὸς τὸν ΒΕΙ-Ματ]α!ϊς καὶ τὴν Β6|1! ὑπὸ 
τοῦ Ὀτἰσαϊ[]τι χατὰ τὴν δὅην ἡμέραν τῆς ἑορτῆς τοῦ νέου ἔτους ἀπευϑυνομένους 
ὕμνους παρὰ Ε. Τπατεβα--Ῥαπρίη Βἰϊπεἰβ Αοσσαάίεπβ Ρατ5 1921 σ. 138 ἐξ. 

9, Πρβλ. ΧΙ. ϑοπιαπὶς Βαργ]οπίοπε ϑΠπητίϊεη Ῥεβοπήετ6 πιῖΐ ΚΠοΚκαίο Τί 


8πξ Ῥτϊεθίετ παι Βῖϊββετ Γεϊρ2ίρ 1905 σ. 40. 
3. Κείμενον παρὰ Ε. Ώππτεβι - Παπβῖνυ ἔνϑ᾽ ἆνωτ. 


᾿ 
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δόξαν καὶ δύναμιν τοῦ ]ανε. Τοῦτο εἶναι τὸ ϑέμα, περὶ ὃ μεϑ᾽ 
ὅλως ἰδιαιτέρας ἀγάπης ἢ ϑρησκεύουσα Ἴσρ. ψυχὴ κατεγίνετο καὶ 
ἐν τῷ ὁποίῳ ἀφ᾽ ἑτέρου ἢ ἐθνικὴ Ἶσρ. συνείδησις εἶχε βαϑείας 
ῥίζας. “Όμως ἐν τῇ αὐτῇ πανηγυρικῇ ἡμέρᾳ τοῦ νέου ἔτους μετὰ 
τῶν πανηγυρικῶν ὕμνων ἀντήχουν καὶ παρακλητικοὶ τόνοι, ἐκφράζον- 
τες τοὺς αὐτοὺς πόϑους, οἵους ἤδη παρὰ Βαβυλωνίοις κατὰ τὴν αὐτὴν 
ἑορτὴν ἐγνωρίσαμεν. ᾿Ακράδαντος ἦτο παρ᾽ ᾿Ισραὴλ ἢ πεποίϑησις, 
ὅτι ὃ ]αΏνε εἶναι ὃ μόνος καϑορίζων καὶ διευϑύνων τὰς τύχας ἑνὸς 
ἑκάστου καὶ γενικῶς τοῦ κόσμου. Απ’ αὐτοῦ ἐξαρτᾶται ἂν τὸ νέον 
ἔτος ἀποβῇ εὐτυχέστερον τοῦ προηγουμένου '. ᾿Αλλὰ καὶ παρ᾽ Ἰσραὴλ 
προὐπόϑεσις τούτου εἶναι ἤ συνδιαλλαγὴ τοῦ ἀνϑρώπου μετὰ τοῦ 
]Ταανε, ἢ ἄφεσις, ὃ ἐξιλασμὸς τῶν ἁμαρτιῶν, αἵτινες ἐπιφέρουσι τὴν, 
δυστυχίαν 7. Δι’ ὃ κατὰ τὴν καμπὴν τοῦ παρελθόντος ἤδη ἔτους ὃ πι- 
στὸς ᾿Ισραηλίτης καταφεύγει πρὸς τὸν ]άνε, ἵνα παρακαλέσῃ καὶ 
ἐπιτύχῃ τὴν ἄφεσιν τῶν ἁμαρτιῶν, ἀναγκαίαν προὐπόϑεσιν τῆς εὖτυ - 
χίας, ἥν τὸ νέον ἔτος δέον νὰ φέρῃ. Μερικοὶ στίχοι ἐκ τῶν εἷς τὸν 
κύκλον τοῦ νέου ἔτους ἀνηκόντων ψαλμῶν 3 καταδεικνύουσι τὸν σο- 
βαρὸν τοῦτον χαρακτῆρα τῆς ἑορτῆς. 
Ψαλμ. 6δ, 82 «Πρὸς Σὲ (τὸν Θεὸν) ἀναφέρει « πᾶσα σὸρξ 
4 τὰ διάφορα ἁμαρτήματα. 
᾿Εβαρύνϑησαν ἡμῖν 5 αἱ ὁμαρτίαι 
Σὺ ὅμως συγχωρεῖς αὐτάς». 
Ψαλ, 180, Ι «Ἐκ βάϑους κράζω πρὸς Σέ, ὦ Ταπνε! 
2 Κύριε, ἄκουσον τῆς φωνῆς μου, 
ἄς προσέξωσι τὰ ὦτά Σου εἰς τὴν φωνὴν τῆς δεήσεώς μου. 
8. ᾿Εὰν ἀνομίας ἀριϑμήσῃς, ὦ 1αΏ, 
τὶς τότε ϑὰ ὑπομείνῃ. ὦ Κύριε ; 
4. "Όμως παρὰ Σοὶ ὑπάρχει ἢ συγχώρησις, 
διὰ τοῦτο καὶ εἶσαι φοβερός 
ΤΊ "Ὅτι παρὰ τῷ Κυρίῳ ὑπάρχει τὸ ἔλεος 
καὶ πολλὴ παρ᾽ αὐτῷ λύτρωσις 
ν ν νν 
1. Καὶ ἐν αὐτῇ ἔτι τῇ Μίβπα (Κο5--πάββάπᾶ Ι, τ3) διετηρήϑη ἢ ἰδέα, ὅτι 


κατὰ τὴν πρώτην ἡμέραν ἑκάστου νέου ἔτους καϑορίζεται ὑπὸ τοῦ Θεοῦ 
ἢ τύχη ἑκάστου ἀνϑρώπου. 

2. Τὴν στενὴν συσχέτισιν ἁμαρτίας καὶ δυστυχίας ἰδὲ ἐν Λευΐτ. 95, 18 ξξ. 
-ῦ, 3 ἔξ... 5ανοι οὐκὀξθησηΝειησηισηης 

9. Ὡς τοιούτους χαραχτηρίζει ὃ 8. Μοπίπεϊκεὶ (ἔνϑ᾽ ἄνωτ.) τοὺς ψαλμοὺς 
1) 41. 98. 95--100 κα) 8. 15. 34, 99, 88, 40. 48 δ0, 66Α. 16. 16. 81. 89, 54, 
ϑΐ. 118. 149. 9) 66. 61. 85, 130-184, 
4. ἀνάγνωϑι μετὰ τῶν περισσοτέρων ἑρμηνευτῶν 1ἀΡρ1α ἀντὶ 14ο ᾽α. 
5. ἀνόγνωϑι πιετιπι. 


. 
. 


Ἡ Καρροτεῖπ καὶ ἢ ἑορτὴ τῶν Κἰρρατίπι » 


τι 


8. ταὶ αὐτὸς ϑὰ λυτρώσῃ τὸν ᾿Ισραὴλ 
ἐκ πασῶν τῶν ἁμαρτιῶν αὐτοῦ.» 

᾿Ασφαλῶς ἐνταῦϑα δέον νὰ χαταριϑμηϑῇ καὶ ὁ κατὰ τὴν μορ- 
«γὴν ὅμοιος πρὸς τὴν ἀνωτέρω σημειωϑεῖσαν ὁμολογίαν τῶν ἅμαρ- 
τημάτων τοῦ Βαβυλωνίου βασιλέως ψαλμ. 181. 

1 «ἸαΏνε, ἣ καρδία µου δὲν ὑπερηφανεύεται, 

οὐδὲ οἱ ὀφϑαλμοὶ μου ἐπαίρονται, 

οὐδὲ διατρίβω περὶ μεγάλα πράγματα, 

τὰ ὁποῖα ϑὰ ἦσαν μεγαλύτερα τῶν δυνάμεών μου. 

Τὴν ψυχήν μου κατεπράῦνα καὶ καϑησύχασα πράγματι. 

Ὡς τὸ ἀποχεχομμένον ἀπὸ τῆς μητρὸς αὑτοῦ, 

οὕτως εἶναι καὶ ἣ ψυχή μου ἀποκεκομμένη '». (ἀπὸ τῶν 
ὑψηλῶν διαλογισμῶν) 

Ἐν τοῖς ὥραίοις τούτοις στίχοις καταφοίνεται ἢ ἐνδόμυχος ἔπι- 
ϑυμία τῶν ἑορταζόντων, τὸ βαϑύτερον καὶ σοβαρώτερον τῆς ἑορτῆς 
ϑέμα, ἢ ἄφεσις τῶν κατὰ τὸ λῆξαν ἔτος διαπραχϑεισῶν ἁμαρτιῶν. 
Ἢ ἄφεσις ὅμως αὕτη δὲν συντελεῖται χατὰ μηχανικὸν τρόπον, ἀλλ᾽ 
ἀπαιτεῖται ἢ βαϑεῖα συναίσθησις τῶν ἁμαρτιῶν 2, καὶ ἥ μετάνοια. 
᾿Ἐντεῦϑεν χαὶ ᾗ ὥραία παραίνεσις τοῦ ψαλμ. 95 πρὸς τοὺς ἑορτάζοντας 
τὴν ξορτὴν τοῦ νέου ἔτους : 

το «ἼὮ ! ἐὰν ἀκούσητε σήμερον τῆς φωνῆς αὐτοῦ (τοῦ Θεοῦ)! 
8. Μὴ σκληούνετε τὰς καρδίας σας ὣς ἐν Μετῖδα, 

ὧς κατὰ τὴν ἡμέραν τῆς Μο554 ἐν τῇ ἐρήμῳ, 
9 ἔνϑα οἱ πατέρες ὑμῶν ἐπείρασάν με, 

ἐδοχίμασάν με, ἄν καὶ εἶχον ἴδει τὰ ἔργα µου.» 

Μόνον ὃ οὕτω ἀξίως τῆς ξορτῆς προπαρεσκευασμένος λαμβάνει 
τὴν ἄφεσιν τῶν ἁμαρτιῶν καὶ οὕτω ἔχων ἤδη χεῖρας χαὶ καρδίαν κα- 
ϑαρὰν μετέχει ἀξίως τῆς ἑορτῆς, λαμβάνων παρὰ τοῦ Θεοῦ τὴν εὖλο- 
γίαν διὰ τὸ ἀρξάμενον Ίδη ἔτος : 

ψαλμ. 24,3 «Τὶς ἐπιτρέπεται ν᾽ ἀναβῇ εἰς τὸ ὄρος τοῦ Τα᾿νε ; 

καὶ τὶς ἐπιτρέπεται νὰ σταϑῇ ἐν τῷ ἁγίῳ Αὐτοῦ τόπῳ ; 
4. ᾿Εχεῖνος, ὅστις ἔχει ἀϑῴας χεῖρας καὶ καϑαρὰν καρδίαν, 
ἐκεῖνος, ὅστις δὲν κατευϑύγει τὸν νοῦν αὐτοῦ εἰς τὸ κακὸν 
. οὐδὲ δρχίζεται ἀπατηλῶς. 
ὅδ Οὗτος ϑὁ λάβῃ εὐλογίαν παρὰ Κυρίου 
καὶ δικαίαν ἀμοιβὴν παρὰ τοῦ Σωτῆρος Θεοῦ αὑτοῦ, 
᾿Αλλὰ δὲν ἀρχεῖ μόνον ἡ ἄρνησις τοῦ ἁμαρτωλοῦ παρελϑόντος, 
-ἀπαιτεῖται χαί τι ϑετικόν. Ὁ Θεός, ἵνα παράσχῃ τὴν ποϑουμένην εὖ- 


[1:] 


1. ἀνάγν. (πίσαπιε] (ΩαπΚκε], Μοπίπεκε]) 
2, Πρβλ. ψ. 60, 85. 
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τυχίαν, ζητεῖ καὶ ϑετιχὴν τινα ὑπόσχεσιν, τὴν τήρησιν τῆς πρώτης 
καὶ κυρίας ἐντολῆς τοῦ Δεκαλόγου: 

ψαλμ.. 81,9 «"Αχουε,λαέ μου. ϑέλω γνωστὸν νά σοι καταστήσω (τὰ ἑξῆς).. 

Αχ! ἐὰν ἤθελες νὰ με ἀκούσῃς, ὦ ᾿Ισραήλ. ! 

10 Οὐδεὶς ἕτερος Θεὸς δέον νὰ εἶναι ἐν τῷ μέσῳ σου 
οὐδ᾽ ἐπιτρέπεται νὰ λατρεύῃς ξένους Θεούς. 

11 ᾿Εγώ, ὁ ]8Ώνε, εἶμαι ὁ Θεός σου, 
ὅ ἀναγαγών σε ἐκ γῆς Αἰγύπτου.» 

Ἐκ τῶν ἀνωτέρω καταφαίνεται, ὅτι παρὰ τοῖς Βαβυλωνίοις καὶ 
Ἰσραηλίταις ἢ ἑορτὴ τοῦ νέου ἔτους ἦτο καὶ ἡμέρα τῆς καϑάρσεως τοῦ- 
ἀνϑρώπου ἀπὸ τῶν ἁμαρτιῶν, τῆς ἀφέσεως τῶν ἀνϑρωπίνων παρα- 
πτωμάτων. Τὸ στοιχεῖον δὲ τοῦτο δὲν προῆλϑεν ἔξωϑεν ἐξ ἄλλης τινὸς 
ἑορτῆς, ἄλλ᾽ ἐβλάστησεν ὅλως φυσικῶς ἐπὶ τοῦ ἐδάφους τῆς ξορτῆς 
τοῦ νέου ἔτους ἔκ τῶν σκέψεων, ἃς ἐμβάλλει εἷς τὸν ἄνϑρωπον ἢ ἀλ.- 
λαγὴ ἑκάστου ἔτους. Ἥ ἄγνωστος τύχη, ἣν τὸ νέον ἔτος ϑὰ φέρῃ. 
ἐξαρτωμένη ἐκ τῆς δυσμενείας ἢ εὐμενείας τοῦ Θεοῦ, ἤγαγε τὸν τὴν 
εὐτυχίαν ἐπιποϑοῦντα ἄνθρωπον ἀκριβῶς κατὰ τὴν τόσον ξορτάσιμον: 
ἡμέραν τοῦ νέου ἔτους νὰ καταφύγῃ εἷς ϑερμὴν ἱκεσίαν τοῦ Θείου, τῆς 
ἑορτῆς προσλαμβανούσης οὕτω καὶ ἕτερόν τινα σοβαρώτερον χαρα- 
κτῆρα, ὅστις ἐγένετο ἰσχυρότερος, ἐφ᾽ ὅσον στενωτέρα παρὰ τῷ ἆν- 
ϑρώπῳ ἀπέβαινεν ἢ συσχέτισις καὶ σύνδεσις τῆ: ἁμαρτίας πρὸς τὴν 
ἐξωτερικὴν τοῦ ἀνθρώπου δυστυχίαν, ἐφ᾽ ὅσον βαϑύτερον ὃ ἄνϑρωπος 
ἀντελαμβάνετο, ὅτι ἣ ἁμαρτία, ἧς ᾗ ἔννοια ἐποίκιλλε ἀναλόγως τῆς 
ὅλης ϑρησκ. τοῦ ἀνθρώπου ἐξελίξεως, εἶναι ἢ διαταράττουσα τὴν ἁρ- 
μονικὴν σχέσιν τοῦ ἀνϑρώπου πρὸς τὸν ϑεόν, ἢ ἐξοργίζουσα τὸν Θεὸν: 
καὶ ἥ προκαλοῦσα τὴν ἐξωτερικὴν δυστυχίαν. Δι᾽ ὅ ὅλως ἰδιαιτέρως 
δέον νὰ τονισϑῇ ἐνταῦϑα, ὅτι ὁ σοβαρὸς οὗτος χαρακτὴρ δὲν εἶναι ἐπεί- 
σακτόν τι στοιχεῖον εἷς τὴν ξορτὴν τοῖ νέου ἔτους, ἀλλὰ προῆλϑεν ἐξ 
αὐτῆς χαὶ εἶναι τόσον ἀρχαῖος ὅσον καὶ ὃ παραλλήλως ποὸς αὐτὸν 
ἀναπτυχϑεὶς ξορταστιχὸς χαρακτὴρ τῆς ἑορτῆς. 

;Αλλ᾽ ἐὰν ὁ ἄνϑρωπος κατὰ τὸ νέον ἔτος δέον νὰ καϑαρϑῇ ἐχ τῶν 
ἁμαρτιῶν αὑτοῦ, πολὺ περισσότερον δέον τοῦτο νὰ γίνῃ διὰ τὴν κατοι- 
κίαν, τὸν ναὸν τοῦ Θεοῦ, τὸν μολυνϑέντα ἔχ τῶν ἁμαρτιῶν τοῦ λαοῦ. 
Ὃ ἀρχαῖος ἄνϑρωπος ἐχλαμβάνει τὴν ἁμαρτίαν οὐχὶ ὅς τι ἀφορῶν ἄπο- 
κλειστικῶς τὸν διαπράξαντα αὐτὴν ἄνϑρωπον, ἀλλ᾽ ὥς ἔχουσαν ἐνέρ- 
γειάν τινα, μολύνουσαν πρόσωπα καὶ ἀντικείμενα, ἐλϑόντα εἰς ἄμεσον 
ἐπαφὴν ἢ εἷς οἰανδήποτε σχέσιν πρὸς τὸν ἁμαρτήσαντα. Λι’ ὃ καὶ δ. 
ναός, ἐπὶ τοῦ ἐδάφους τοῦ ὁποίου πολλάκις κατὰ τὸ διαροεῦσαν ἔτος 
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ἔστησαν πόδες ἁμαρτωλῶν ἀνϑρώπων, δέον κατὰ τὸ νέον ἔτος ν᾿ ἀποβάλῃ 
τὴν ἀκαϑαρσίαν, ἵν προσῆψαν αὐτῷ αἱ ἁμαρτίαι τοῦ λαοῦ, δέον νὰ: 
καϑαρισϑῇ. Οὕτω παρὰ Βαβυλωνίοις τὴν δην ἡμέραν τοῦ νέου ἔτους 
γίνεται ὁ καϑαρισμὸς τοῦ περιφήμου ναοῦ Εδαρί]α διὰ τελετῆς, ἥτις 
ἓν τοῖς κατωτέρω εὐρύτατα 9’ ἀπασχολήσῃ ἡμᾶ-. ᾿Αλλὰ καὶ παρ᾽ 
Ἰσραηλίταις τὸ στοιχεῖον τοῦτο τῆς ἑορτῆς δέον ν᾿ ἀπαντήσωμεν κατὰ 
τὴν ἑορτὴν τοῦ νέου ἔτους, διότι καὶ παρ᾽ αὐτοῖς ἥ παράστασις τῆς 
ἁμαρτίας, ὣς ἑξασκούσης ἐνέργειάν τινα ἐπὶ τῶν ἀντικειμένων ἧτο 
γνωστὴ ', ἢ δὲ κάϑαρσις τῶν ἐξ οἰασδήποτε αἰτίας μολυνϑέντων ἄν- 
τιχειμένων λίαν συνήϑης. Ἢ μόνη ὅμως ἑορτή, χαϑ᾽ ἣν τοιαύτη τις᾽ 
κάϑαρσις τοῦ ναοῦ ἅπαξ τοῦ ἔτους συντελεῖται συνδεομένη μετ’ ἀφέ- 
σεῶς τῶν ἁμαρτιῶν τοῦ λαοῦ, εἶναι ἣ ξορτὴ τῶν ΚΊρριτῖπι, περὶ ἧς 
διαλαμβάνουσι Λευῖτ. 10. 25,26 32 20,0. ᾿Αριϑ. 99,7-τ1 καὶ ΕΣ. 80,το.. 

“Επομένως ἢ ἅπαξ τοῦ ἔτους τελουμένη ξορτὴ τῶν Κιρρατίπι δὲν 
περιέχει ἄλλο τι ἢ αὐτὸ τὸ βαϑύτερον ϑέμα τῆς ξορτῆς τοῦ νέου ἔτους, 
ὅπερ καὶ παρὰ Βαβυλωνίοις καὶ παρ᾽ ᾿Ισραηλίταις ἐν τοῖς σχετικοῖς 
ψαλμοῖς τοῦ νέου ἔτους εὕρομεν διατυπούμενον, τὴν ἄφεσιν τῶν ἅμαρ- 
τιῶν. Ἤδη ἢ ταὐτότης αὕτη τῶν ϑεμάτων καϑιστᾷ φανερόν, ὅτι ἢ; 
ξορτὴ τῶν Κιρριτίπι ἔδει νὰ ἦτό ποτε συνδεδεμένη μετὰ τῆς ξορτῆς 
τοῦ νέου ἔτους. Τοῦτο δὲ ϑέλει χαταδειχϑῇ ὧς ἀληϑὲς καὶ ἐκ τῆς πε- 
ραιτέρω ἐρεύνης. 


865. Η (ΦΙΛΟΛΟΓΙΚΗ ΓΕΝΕΣΙΣ ΛΕΥΊΤ. 16. 


Πεοὶ τῆς τελετῆς τῆς ἑορτῆς τῶν ΚΙρρατῖπι διαλαμβάνει ἐχτενῶς 
τὸ Λευϊτ. 10. Τὸ χεφ. ὅμως τοῦτο φαίνεται, δυστυχῶς, ὅτι δὲν ἐγράφη 
ὗφ᾽ ἑνὸς συγγραφέως, οὕτως ὥστε δὲν δυνάμεθα τὴν ἐν αὐτῷ περι-. 
γραφομένην τελετὴν τῆς ἑορτῆς νὰ ἐκλάβωμεν ὡς ἀρχικήν. ᾿Αποβαίνει 
ὅϑεν καὶ δι᾽ ἡμᾶς ἐνταῦθα ἀναγκαία σύντομος ἀνάλυσις τοῦ χεφ. ᾿Εν 
πρώτοις ξενίζει ἡμᾶς ἢ διπλῆ εἰσαγωγὴ τοῦ ϑέματος, στίχ. 1 χαὶ 2, 
ἥ κατὰ λέξιν σχεδὸν ἐπανάληψις τοῦ στίχ. 0 ἐν στίχ. 11 καὶ ἡ μόλις 
ἐν τῷ τέλει τῆς πἐριγραφῆς καϑοριζομένη χρονολογία τῆς ἑορτῆς 
(στίχ. 29). ]Τρὸς τούτοις, ἐνῷ μετὰ στίχ. 1---2 ἀναμένομὀν τὸν καθο- 
οισμὸν τοῦ χοόνου, καϑ᾽ ὃν ὁ ᾿Δαρὼν ἐπιτρέπεται νὰ εἰσέλϑῃ εἷς τὸ 
“Αγιον τῶν “Αγίων καὶ μετὰ στίχον 34 τὸν καϑορισμὸν τῶν διατάξεων, 
ἃς ὃ ’Λαρὼν κατὰ τὴν εἴσοδον αὑτοῦ εἷς τὸ ἐνδότερον τοῦ ναοῦ ὀφεί- 
λει νὰ τηρῇ, αἴφνης ἐν δρ--10 γίνεται λόγος πεοὶ τῆς τελετῆς τῆς: 


1. Ποβλ ἰδίως Λευῖτ. 15,31, ᾿Αριϑ. ὅ,5. 
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ἀφέσεως τῶν ἁμαρτιῶν τοῦ ᾿Δαρὼν καὶ τῆς ἸΊσρ. κοινότητος, τῆς 
ἐννοίας τοῦ στίχ. 54 συνεχιζομένης μόλις ἐν στίχ. 12--18. ᾿Αφ’ ἑτέ- 
ρου ἐνῷ ἢ τελετὴ τῆς ἀφέσεως τῶν ἁμαρτιῶν λήγει ἐν στίχ. 10, ἆχκο- 
-λουϑεῖ ἔπειτα ἐκτενεστέρα πεοιγραφὴ τῆς αὐτῆς τελετῆς, εἰς ἣν προστί- 
ϑεται καὶ ἣ τελετὴ τῆς καϑάρσεως τοῦ ναοῦ (στίχ. 11. 14---26). “Ένεκα 
τῶν ἀνωμαλιῶν τούτων ἀπόπειραι πρὸς ἀνάλυσιν τῶν μερῶν ἐγένοντο. 
Κυριαρχοῦσα ἐν τῇ σημερινῇ ἐπιστήμῃ δύναται νὰ ϑεωρηϑῇ ἢ ὑπὸ 
τοῦ ]. ΒεηΖίησες γενομένη ', ὅστις διέκρινε α') στίχ. 1-4. 6 (114) 
19-13, 5840 διαλαμβήνοντας περὶ τῶν ὅρων, ὑφ᾽ οὓς ὃ ᾿Ααρὼν ἐπετρέ- 
πετο νὰ εἰσέλϑῃ εἷς τὸ “Δγιον τῶν “Αγίων, μηδεμίαν ὅμως σχέσιν 
«ἔχοντας πρὸς τὴν ξορτὴν τῶν Κἰρρατίπι: β’) στίχ. 29---844 περιέχον- 
τας τὰς πρώτας ἀρχικὰς διατάξεις τῆς ἑορτῆς τῶν ΚΙρρατίπι, πρὸς ἃς 
προσετέϑησαν βραδύτερον αἵ ἐν στίχ. ὅ--10. 14--28 καϑοριζόμεναι 
διατάξεις, ἀφορῶσαι τὴν αὐτὴν ἑορτήν. Τέλος τοὺς ἁἀπομένοντας στίχ. 
11». 110. 940β ἐκλαμβάνει ὧς προσϑήκας. Ἥ ἀνάλυσις αὕτη ἐγένετο 
δεκτὴ ὑπὸ πολλῶν 3. ’Δλλ᾽ ἐνῷ ἢ ἀνάλυσις αὕτη τῶν μερῶν παρέμει- 
γεν ἣ χυριαρχοῦσα, ὃ χρονιχκὸς τοὐναντίον καϑορισμὸς αὐτῶν, ὃν ὁ ]. 
ΒῬεπΖίπσετ ἀπεδέχϑη, ὑπέστη οὐσιώδη ἀλλοίωσιν. Οἵ στίχ. 5--10 ἐκ- 
λαμβάνονται νῦν ἀρχαιότεροι τῶν στίχ. 11---28 καὶ 99---844 καὶ ἐκ 
τούτων πάλιν οἳ στίχ. 11---28 ἀρχαιότεροι τῶν στίχ. 29--844 5, Καὶ 
καϑ᾽ ἡμᾶς ἡ ἀνάλυσις τοῦ χεφ. ὑπὸ τοῦ ΒεπΖίπσετ δέον νὰ ϑεωρηϑῇ 
ἓν τοῖς χυρίοις σημείοις ὡς ὀρϑή. Τοὺς στίχ. 1---4 ὅμως δὲν δυνά- 
μεθα νὰ ϑεωρήσωμεν, ὧς ἀποτελοῦντας ἕνιαῖόν τι. Μετὰ στίχον 9 
ἀναμένομεν ἀναγκαίως τὸν καϑορισμὸν τοῦ χρόνου, καϑ᾽ ὃν ὁ ᾿Ααρὼν 
ἐπιτρέπεται νὰ εἰσέλϑῃ εἷς τὸ ἐνδότερον τοῦ ναοῦ. Ἧ ἔκφρασις ᾿ᾱ |--- 
14209 ῬεϊΚοὶ-- ἜΓΠ ἀπαιτεῖ τὸν ϑετικὸν αὑτῆς καϑορισμόν, ὃν 
ματαίως ἀναζητοῦμεν, διαγραφέντα πιϑανῶς ἕνεκα στίχ. 299. “Επομέ- 
γῶς μεταξὺ στίχ. 2 καὶ 8 ὑπάρχει κενόν τι. Διὰ τοῦ στίχ. 9 τὸ ϑέμα, 


1. ]. ΒθαΖῖίηρετ Ῥα5 σ6βεῖς ἴΌες ἆθεη βτοββὲεη Υεγβοδηπππρθίας Ι,εν. ΧΥΙ 
Ζοίβοη, Πῖτ Δ]ίί6βι, Ν/1ὁο. Βα, 9 σ. 66--89, 

2. Πρβλ. Β. ΒαεηροὮ (Εχοάηβ-Τ,ενιίου6 Οδεήπρευα 1903) Α. Βετίπο]εί 
(Γενι"ευ6 Τῆδίησεη 1901), ὅστις κατὰ τοῦτο μόνον διαφέρει, ὅτι τοὺς στίχ. 
25-24 κατατάσσει εἰς στίχ. 1-4. ς. Βίεπετηασεὶ ΓεΗτΌποΏ ἆεγ Εἰπ]είίαησ ἴπ 
135 Α. Τ. ΤΏρίαμεη 1912. ]. Μεϊηπο]ἁ Τοπια Ωἴεββεη τοτ2 κλπ. 

8. Πρβλ. Ν. Μεββεὶ Ὀίε Κοπιροβίιίοη γοπ Ιαν. 16 Ζεϊίοςη. Ηῖτ ἀἰς Α1εί6οι, 
Υ15ο, ΒΩ, 21 σ. 1--15. Η. Ποἰζίπσετ παρὰ ΚααίΖ6ς; -- Βετίπο]εί Ῥῖε Ηεἰ]ίρε 
ῬΟΠΤ1{ ἄεβ Α. Τ. 4 ΤπΡίησεπ το2., Ρ. νοὶς Βίρ]1οοπε Αἰίετ!ἴπιες 2 Θίαίίσατι 
1925 σ. 108. Μ. Ι,δῃητ Τ86 Κιίπαὶ νοη Ι,εν. τ6 Βεείΐη 1995 σ. 19. 


Ἢ Καρροτείπ καὶ ἢ ἑορτὴ τῶν Κιρρατίπι 29» 


ὅπερ δέον νὰ περιλαμβάνηται ἐν τοῖς ἑπομένοις στίχοις, χαϑωρίσϑη 
ἤδη σαφῶς ἀπαγορεύεται ἣ καϑ᾽ ἕχαστον χρόνον εἴσοδος τοῦ ᾿Δαρὼν 
εἷς τὸ Αγιον τῶν “Αγίων, ἐπιτρεπομένη μόνον καϑ᾽ ὥρισμένον χρό- 
νον. Ἢ παράβασις τῆς διατάξεως ταύτης ἐπιφέρει κατὰ στίχ. 9 τὸν 
ϑάνατον. “Επομένως οὖχὶ γενικῶς ἢ ϑέα τῆς Καρροτείῃ ἐπιφέρευν 
τὸν ϑάνατον τοῦ ᾿Δαρών, ἀλλ᾽ ἢ ϑέα αὐτῆς κατὰ τὸν μὴ ὥρισμένον- 
χρόνον. Τούτου οὕτως ἔχοντος, ἀδύνατός μοι φαίνεται ἢ ὑπὸ τοῦ Βεη- 
Ζ1ησετ σύνδεσις τοῦ στίχ. 3 μετὰ τῶν στίχ. 19 καὶ 18. Στίχ. 18 δια-- 
φέρει οὐσιωδῶς τοῦ στίχ. 2, ὡς ἐκλαμβάνων ὡς αἰτίαν τοῦ ϑανάτου- 
τὴν ϑέαν τῆς Καρροτείῃ, ἐνῷ στίχ. 2, ἐπαναλαμβάνομεν, ϑεωρεῖ ὧς 
αἰτίαν τοῦ ϑανάτου τὴν εἴσοδον τοῦ ᾿Δαρὼν εἷς τὸ “Αγιον τῶν “Αγίων 
κατὰ τὸν μὴ ὡρισμένον χρόνον. Ὃ στίχ. 13 φαίνεται ὅτι προσετέϑη, 
βραδύτερον εἷς τὸ κείμενον. Τοῦτο δεχόµεϑα οὗ μόνον ἕνεκα τῆς 
διαφορᾶς αὐτοῦ ἀπὸ τοῦ στίχ. 12, ἀλλὰ καὶ διότι εἶναι ἀδύνατον νὰ 
συνδεϑῇ μετὰ τοῦ προηγουμένου στίχ. 12. Κατὰ στίχ. 12 ὁ ’Δαρὼν 
λαμβάνει ἐσχάραν πλήρη ἀνημμένων ἀνϑράκων καὶ ϑυμίαμα τόσον: 
«ὅσον αἷ δύο αὐτοῦ χεῖρες ' δύνανται νὰ περιλάβωσιν». “ἵνα ὅμως 
ὃ ᾿᾽Ααρὼν δυνηϑῇ νὰ φέρῃ τὴν ἐσχάραν εἰς τὸν ναόν, ὀφείλει βεβαίως 
νὰ ρίψῃ τὸ ϑυμίαμα ἐπὶ τοῦ πυρὸς πρὶν ἔτι εἰσέλϑῃ εἰς τὸν ναόν.. 
Ὃ στίχ. 13 ὅμως καϑορίζει, ὅτι ὁ ᾿Ααρὼν ὀφείλει νὰ ρίψῃ τὸ ϑυμίαμα, 
ὅταν πλέον φϑάσῃ εἰς τὸ Δγιον τῶν “Αγίων, ὅπερ μετὰ τὸν στίχ. 19- 
εἶναι φυσικῶς ἀδύνατον 3. Προσέτι ἐὰν πράγματι ὁ ἐχ τοῦ ϑυμιάμα- 
τος ἀναδιδόμενος καπνὸς καϑιστᾷ ἀόρατον τὴν Καρρϑθτεΐ], ὡς ὃ στίχ. 
13 δηλοῖ, τότε ϑὰ καϑίσταται ἂν μὴ ἀδύνατος τοὐλάχιστον δύσκολος 
ὁ περαιτέρω καϑοριζόμενος ῥαντισμὸς τοῦ αἵματος πρὸ καὶ ἐπὶ τῆς: 
Καρροτεῖί] (στίχ. 14. ἕΕ.). Τούτων ἕνεχα δεχόμεθα ὅτι ὃ στίχ 13 βρα- 
δύτερον προσετέϑη. Ὃ προσϑέσας τὸν στίχ. 19 μὴ κατανοήσας τὸν 
καϑαρτικὸν σκοπὸν τοῦ ϑυμιάματος τοῦ στίχ. 12 δὲν ἠδύνατο νὰ εὕρῃ- 
ἄλλον τινὰ σκοπὸν τοῦ ϑυμιάματος τοῦ στίχ. 13 ἢ τὸν προχύπτοντα 
ἔκ τοῦ συνδυασμοῦ τοῦ στίχου τούτου πρὸς στίχ. 9, καϑ᾽ ὃν ἐπὶ ποινῇ 

1. Τὸ πορΏΉπαν δυϊχοῦ ἀριϑ. δὲν δύναται νὰ σημαίνῃ τὴν μίαν χεῖρα, 

ν 


ὧς ἐσφαλμένως Β. ΒαεπίβςἩ (Εποάυδ--]Ι,εν1!ςα5 Οδ!΄πηβεπ 1903) μεταφράζει... 
ἀλλὰ τὰς δύο, ὡς ὀρϑῶς οἱ Ο’ μετέφρασαν. Τὸν δυϊκὸν ἄἀριϑ. διετήρησε 
καὶ ἢ Μίβπα: ]Τοπια Υ͂, 1. 

3. "Ίνα ἢ διάταξις αὕτη τοῦ στίχ. 18 τηρηϑῇ ἔφερε βραδύτερον ὁ ἄρχιε- 
ρεὺς κατὰ τὴν εἴσοδον αὑτοῦ εἰς τὸ "Αγιον τῶν ᾿Αγίων ϑύλακα, ἐντὸς τοῦ: 
ὁποίου ἔϑετε τὸ ϑυμίαμα ]οπια Ὑ, 1. 

8. Πρβλ. 8 6. 
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ϑανάτου ἀπαγορεύεται εἰς τὸν ᾿Ααρὼν νὰ προσβλέπῃ τὴν Καρροτεζη 
-«καϑ’ ἕκαστον χοόνον, δι’ ὃ καὶ ἐξέλαβεν ὅτι τὸ ϑυμίαμα προωρίξετο 
νὰ καλύψῃ νὴν Καρροτοίῃ, ἵνα οὕτω μὴ ἴδῃ αὐτὴν ὁ ᾿Ααρὼν καὶ 
ἀποϑάνῃ. Κατὰ ταῦτα δέον τὸν μὲν στίχ. 19 νὰ μὴ συνδέσωμεν μετὰ 
τοῦ στίχ. 9, τὸν δὲ στίχ. 13 νὰ ϑεωρήσωμεν ὡς προσϑήκην. Ὃ ἀκο- 
λουϑῶν στίχ. 38 σκοπεῖ νὰ εἰσαγάγῃ ἐντελῶς νέον ϑέμα, τοὺς ὅρους, 
οὓς ὁ ᾿Δαρὼν τηρῶν ἐπιτρέπεται νὰ εἰσέλϑῃ εἷς τὸ ἐνδότερον τοῦ 
ναοῦ. Εἶναι προφανές, ὅτι τὸ ϑέμα τοῦτο χεῖται ἐχτὸς τοῦ πλαισίου 
τοῦ ὑπὸ στίχ. 9 καϑορισϑέντος ἤδη ϑέματος. ᾿Αλλ’ ὃ στίχ. 34 οὗ μόνον 
μετὰ τοῦ προηγουμένου στίχ. 3 οὐδεμίαν σύνδεσιν δειχνύει, ἀλλὰ χαὶ 
μετὰ τῶν ἑπομένων δὲν δύναται νὰ συνδεϑῇ, διότι μετ᾽ αὐτὸν ματαίως 
ζητοῦμεν νὰ εὕρωμεν τοὺς ὅρους, ὕφ᾽ οὓς ὃ ᾽Ααρὼν ϑὰ δύναται νὰ εἷ- 
-σέρχηται εἰς τὸ “Αγ. τῶν “Αγίων. Ὃ οὕτω ἁπομεμονωμένως ἱστάμενος 
-στίχ. 34 σκοπεῖ νὰ συνδέσῃ τὸ ἐν στίχ.  καϑοριζόμενον ϑέμα πρὸς 
τοὺς στίχ. 90 ξξ., εἶναι ὃ συνδετικὸς κρίκος, ὃν λίαν τεχνηέντως ἐχάλ.- 
κευσεν ὃ ζητήσας νὰ συνδέσῃ τὸν στίχ. 2 μετὰ τοῦ στίχ. 890 ξξ. 

Ὡς πρὸς τοὺς στχ. 11---38 οὐδεμία δύναται νὰ ὑπάρχῃ ἀμφιβολία, 
ὅτι οὗτοι εἶναι ἐκτενεστέρα περιγραφὴ τῆς συντόμως ἐν στχ. 90 --10 
περιγραφομένης τελετῆς !. Δὲν πρέπει ὅμως ἐκ τούτου νὰ ὑποτεϑή, 
ὅτι καὶ ἢ ἐν τοῖς στίχοις τούτοις 11---98 τελετὴ εἶναι βραδυτέρα τῆς 
τῶν στχ. 9Ὁ---10, διότι ἀκριβῶς οἵ στίχοι οὗτοι 95-10 προῦὐποϑέτουσι 
πολυπλοχωτέραν τινὰ τελετήν. Οὕτω λ. χ. ϑὰ ἠγνοοῦμεν ἐντελῶς τὸν 
τρόπον, καϑ’ ὅν διὰ τοῦ τράγου τοῦ “Αζαζὲλ συντελεῖται ἤ ἄφεσις τῶν 
ἁμαρτιῶν χαὶ ϑὰ παρέμεινεν ἐντελῶς ἀκαϑόριστος ὃ χρόνος τῆς ϑυ- 
σίας τῶν δύο χριῶν (στχ. 9. 5.). Τὸ βραχὺ τῶν ἐκφράσεων τῶν στίχ. 
90--10 μαρτυρεῖ, ὅτι ὅ συγγραφεὺς προῦποϑέτει γνωστὴν τὴν ἑορτήν. 

Τέλος οὗ στχ. 29---348 προσετέϑησαν πολὺ βραδύτερον. Οἵ στίχοι 
οὗτοι προῦποϑέτουσιν ὁλόκληρον τὴν τελετήν. "Ανευ τῶν προηγουμέ- 
γῶν στίχων ϑὰ ἦτο ἐντελῶς ἀδύνατον νὰ κατανοήσωμεν τὸ τεμάχιον 
τοῦτο. 

“Επομένως εἰς τὴν περιγραφὴν τῆς ξορτῆς τῶν Κ1ρρατίπι ἀνήκουσι 
στχ. 95--10, εἰς οὓς προσετέϑησαν οἳ ἐκτενέστερον περὶ τῆς αὐτῆς 
ϑορτῆς διαλαμβάνοντες στχ. (11). 12. 14---540, 96---98 καὶ ἔτι βραδύ- 
τερον στχ. 29--844. Στχ. 2 ἀνήκει εἰς ἄλλο ἐντελῶς διάφορον ϑέμα, 
ἐνῷ στχ. 8α. 19. 21ς. 35 καὶ 340 δέον νὰ ἐκληφϑῶσιν ὥς προσϑῆκαι 2. 


1. Πρβλ. καὶ Β. Βετἆπιβπβ Αἰίίοβζαιπθηίίεπε Θίαάίεπ Οἰεββ-η τοο8. 
2. Περὶ στχ. 11 ἰδὲ κατωτέρω. 
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Κατὰ τοὺς οὕτω ἀποχωρισϑέντας στίχους ἢ τελετὴ τῆς ξορτῆς τῶν 
-«Κιρρατίπι συντελεῖται ὥς ἑξῆς: ᾿Δφοῦ ὁ ἀρχιερεὺς λουσϑῇ, ἐνδύεται 
λινὴν στολὴν χαὶ προσάγει εἶτα πρὸ τοῦ ναοῦ μόσχον καὶ κριόν, παρὰ 
δὲ τῆς Ίσρ. κοινότητος παραλαμβάνει δύο τράγους καὶ ἕνα κριόν. 
᾿Αφοῦ πρῶτον ϑυσιάσῃ τὸν μόσχον ϑέτει εἶτα κλήρους ἐπὶ τῶν δύο 
τοάγων, ἵνα καϑορισϑῇ τὶς τῶν δύο ϑὰ ϑυσιασϑῇ καὶ τὶς 8’ ἀποπεμ- 
(φϑῇ πρὸς τὸν. “Αζαζέλ. Μετὰ τοῦτο λαμβάνει ἐσχάραν, πληροῖ αὐτὴν 
ἀνημμένων ἀνϑράκων ἐκ τοῦ ϑυσιαστηρίου, δίπτει ϑυμίαμα καὶ εἰσέρ- 
χεται εἷς τὸ “Άγιον τῶν “Αγίων. ᾿Εξερχόµενος εἶτα λαμβάνει αἷμα ἐκ 
τοῦ ϑυσιασϑέντος μόσχου, εἰσέρχεται πάλιν εἰς τὸ ἄδυτον καὶ δαντίζει 
τὸ αἷμα διὰ τῶν δαχτύλων αὑτοῦ ἐπὶ τῆς Καρροτεῖ[. ᾿Εξελϑὼν ϑυ- 
σιάζει τὸν τράγον καὶ λαμβάνων μέρος ἐκ τοῦ αἵματος αὐτοῦ εἰσέρχεται 
πάλιν εἷς τὸ ἄδυτον καὶ ῥαντίζει πάλιν τὸ αἷμα ἐπὶ τῆς ΚαρροτείΏ. 
“Εξεοχόµενος ῥαντίζει τέλος τὸ αἷμα τοῦ μόσχου καὶ τοῦ τράγου ἐπὶ 
τοῦ ϑυσιαστηρίου. Καϑ᾽ ὅλην τὴν διάρκειαν ταύτην ἀπαγορεύεται νὰ 
εἰσέλϑῃ οἰοσδήποτε ἄλλος εἰς τὸν ναόν. Τοῦ ναοῦ οὕτω καϑαρισϑέν- 
τος ὃ ἀρχιερεὺς ϑέτει τὰς χεῖρας ἐπὶ τοῦ διὰ τὸν “Αζαζὲλ προωρισμένου 
τράγου, ἐξομολογεῖται ἐπ᾿ αὐτοῦ τὰς ἁμαρτίας τῶν ᾿Ισραηλιτῶν 1 
καὶ εἶτα ἀφήνει αὐτὸν ἐλεύθερον, ὂν παραλαμβάνει τις καὶ ὁδηγεῖ εἷς 
τὴν ἔρημον. Τὴν ὅλην ταύτην ἐξιλαστήριον πρᾶξιν ὅ ἀρχιερεὺς ἐπιτε- 
λέσας ἐκδύεται τὰ λινᾶ ἐνδύματα, λούεται ἐκ δευτέρου καὶ περιβαλ.λό- 
µεγος νῦν νέα ἱμάτια προσφέοει ὣς ϑυσίαν ὁλοκαυτωμάτων τὸν κριὸν 
αὑτοῦ καὶ τὸν τοῦ Ἴσρ. λαοῦ. Τὸ ἔδαφος τοῦ ἱεροῦ καϑαρίζεται εἶτα, 
τῶν πτωμάτων τοῦ μόσχου καὶ τοῦ τράγου μεταφερομένων μαχράν, 
ἔνϑα καὶ χατακαίονται. 

Ἔκ τῆς ὅλης ταύτης τελέτῆς χαταφαίνεται ὃ διπλοῦς τῆς ἑορτῆς 
σκοπός, ἣ κάϑαρσις τοῦ ναοῦ χαὶ ἢ ἄφεσις τῶν ἁμαρτιῶν τοῦ λαοῦ. 
Ἥ πρώτη συντελεῖται διὰ τοῦ δαντισμοῦ τοῦ αἵματος. Τὸ ἐπὶ τῆς Καρ- 
ῬοτεῖΠ ῥαντιζόμενον αἷμιι δὲν ἐπιφέρει τὴν ἄφεσιν τῶν ἁμαρτιῶν τοῦ 
λαοῦ, ἀλλὰ τὸν καϑαρισμὸν τοῦ ναοῦ ἐκ τῆς ἐπικαϑημένης ἀκαϑαρσίας 
ἐκ τῶν ἁμαρτιῶν τοῦ λαοῦ (στχ. 10. 19). Ἥ ἄφεσις τῶν ἁμαρτιῶν τοῦ 
λαοῦ συντελεῖται διὰ τῆς ἐπιϑέσεως τῶν χειρῶν τοῦ ᾿Αρχιερέως ἐπὶ τοῦ 
τοάγου καὶ ἰδίως διὰ τῆς προφορικῆς ἀπαριϑμήσεως τῶν ἁμαρτιῶν τοῦ 
λαοῦ ἐπὶ τοῦ τράγου. Τούτου ἕνεκα δικαίως: ὥς προσϑήκην ϑὰ χαρα- 
κτηρίσωμεν τὸν μόνον στχ. 11ὂ, ὅστις ἐν ἀντιϑέσει πρὸς στχ. 10. 19. 


1, νεμ]θιναάθαη (᾿Ααρὼν) "αἰαν (τοῦ τράγου) ᾿εἰ]ι--κοὶ--᾽ανοποη Όεαε 
βτα᾽ε] (Λευῖτ. 16,21) πρβλ. καὶ ]9πι4 ΝΤ, 2. 


39 Βασιλείου Μ. Βέλλα 


99 ϑεωρεῖ τὴν ἄφεσιν τῶν ἁμαρτιῶν τοῦ λαοῦ ὡς διὰ τοῦ δαντισμοῦ: 
τοῦ αἵματος ἐπερχομένην. 

Περίεργον εἶναι, ὅτι διὰ τοῦ αἵματος δαντίζονται μόνον ἢ Καρρο- 
τείῃ καὶ τὸ ϑυσιαστήριον. Δέον ὅμως νὰ δεχϑῶμεν, ὅτι χαὶ τὰ ἄλλα 
τοῦ ναοῦ μέρη δι᾽ αἵματος ϑὰ ἐχρίοντο, ἰδίως δὲ οἳ παραστάται τῆς 
ϑύρας τοῦ ναοῦ. Τὸ τελευταῖον τοῦτο συμπεραίνομεν ἐξ Ἵεζ. 45,15 
20, ὅστις χαϑορίζει καϑαρισμὸν τοῦ ναοῦ κατὰ τὴν 1ην τοῦ 1ου μηνὸς. 
καὶ τὴν 1ην τοῦ Ίου, ἤτοι τὴν 1ην τοῦ τε πολιτικοῦ καὶ ϑρησχευ- 
τιχοῦ ἔτους. 

Ὧς μέσον ὅμως, δι’ οὗ ὃ ναὸς καϑαρίζεται, ἀναφαίνεται ἐνταῦθα 
κατὰ τὴν ἀνάλυσιν τῶν στιχ. 19 ξξ. ἣν ἀπεδέχϑημεν, καὶ τὸ ϑυμίαμα. 
Ὁ στιχ. 12, ἀποχωριζόμενος τοῦ στιχ. 13, δι᾽ οὓς λόγους ἀνωτέρω 
ἐξεϑέσαμεν, δὲν δύναται νὰ ἔχῃ ἄλλην ἔννοιαν. ᾿Εντεῦϑεν ἐξηγεῖται 
διατὶ ὃ ᾿Αρχιερεὺς φέρει τὸ ϑυμίαμα μέχοι τοῦ ἐσωτάτου μέρους τοῦ 
ναοῦ. "Αξιον ἰδιαιτέρας σημειώσεως εἶναι, ὅτι ἐνῷ ἢ ἄφεσις τῶν 
ἁμαρτιῶν τοῦ λαοῦ γίνεται διὰ τῆς ἐπιϑέσεως τῶν χειρῶν τοῦ ᾿Δρχιε- 
ρέως ἐπὶ τράγου χαὶ τῆς προφορικῆς ἀπαριϑμήσεως τῶν ἁμαρτιῶν 
τοῦ λαοῦ ἐπὶ τοῦ τράγου, τοὐναντίον ἡ ἄφεσις τῶν ἁμαρτιῶν τοῦ 
ἀρχιερέως καὶ τοῦ οἴχου αὐτοῦ συντελεῖται διὰ τῆς ϑυσίας τοῦ μόσχου: 
(στιχ. 0). Βεβαίως εἰς τὴν ἔννοιαν τῶν Όεη ες }15τα’εοἰ (στχ. 30 
εὐκόλως δύναται νὰ περιληφϑῇ καὶ ὃ ἀρχιερεὺς μετὰ τοῦ οἴχου αὑτοῦ. 
Ἦν τοιαύτη ὅμως περιπτώσει δέον νὰ διαγράψωμεν στιχ. 65, ὅπερ δυ- 
σχόλως δύναται ὥς ὀρϑὸν νὰ χαραχτηοισϑῇ ’Αφ’ ἑτέρου δ᾽ ἐκ τῶν ἐν 

ν 


τῇ Μί5πὰ ! περιεχομένων παρακλήσεων,ᾶ- ὃ ἀρχιερεὺς κατὰ τὴν προσφο- 
ρὰν τοῦ μόσχου καὶ κατὰ τὴν ἐπίϑεσιν τῶν χειρῶν ἐπὶ τοῦ τράγου ἄπευ- 
ϑύνει πρὸς τὸν Θεόν, καταφαίνεται ὅτι ἡ ἄφεσις τῶν ἁμαρτιῶν μόνον 
τοῦ λαοῦ συντελεῖται διὰ τῆς ἀποπομπῆς τοῦ τράγου. Ἧ ἰδιαιτέρως 
γινομένη πρᾶξις τῆς ἀφέσεως τῶν ἁμαρτιῶν τοῦ ᾿Αρχιερέως καὶ τοῦ 
οἴκου αὑτοῦ φαίνεται νὰ ὀφείληται ὄχι τόσον εἷς τὴν ἐξέχουσαν τοῦ ἄρ- 
χιερέως ϑέσιν, ὅσον εἶς τὸν σκοπόν, ἵνα διὰ καϑαρῶν χειρῶν συντε- 
λεσϑῇ ἡ ἄφεσις τῶν ἁμαρτιῶν τοῦ λαοῦ. 

Οὕτω ἔχομεν σαφῆ ὁπωσδήποτε εἰκόνα τῆς τελέσεως τῆς ἑορτῆς, 
ὣς ταύτην παρουσιάζει ἡμῖν τὸ Λευϊῖτ. 16. Ὅ τρόπος ὅμως τῆς καϑάρ- 
σεως τοῦ ναοῦ ὁμοιάζει κατὰ πολὺ πρὸς τὴν παρὰ Βαβυλωνίοις τελού- 
μένην τελετὴν τῆς καϑάρσεως τοῦ ναοῦ Εδαρ1]4 κατὰ τὴν ὅην ἡμέραν 
τῆς ἑορτῆς τοῦ νέου ἔτους, τὴν δην δῆλον ὅτι τοῦ μηνὸς Νίδᾶη. 
1. Τοπια ΠΠ, 8, καὶ ΥἹ, 2. 
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8 6. Η ΚΑΘΑΡΣΙΣ ΤΟΥ ΝΑΟΥ ΠΑΡΑ ΒΑΒΥΛΩΝΙΟΙΣ κατα ΤΗΝ 
ΕΟΡΤΗΝ ΤΟΥ ΝΕΟΥ ΕΤΟΥΣ ΚἈΑὶ ΠΑΡ᾽ ΙΣΡΑΗΛ Κατα ΤΗΝ 
ΕΟΡΤΗΝ ΤΩΝ ΚΙΡΡυΞΙΜ 


Ἥ περιγραφὴ δλοχλήρου τῆς τελετῆς τοῦ νέου ἔτους παρὰ Βαβυ- 
λωνίοις δὲν διεσώϑη ἡμῖν δυστυχῶς. Μόνον κείμενα περιγοάφοντα 
τὴν τελετὴν ἀπὸ τῆς 9--ὅ ἡμέρας, διεσώϑησαν 1. Κατὰ τὴν ὅην ἥμέ- 
ραν τῆς ἑορτῆς ἀφοῦ ὁ ἀρχιερεὺς ἐγερϑῇ 4 ὥρας πρὸ τῆς ἀνατολῆς 
τοῦ ἡλίου καὶ πλυϑῇ δι᾽ ὕδατος ἐχ τοῦ Τίγρητος καὶ Εὐφράτου, πο- 
ρεύεται εἶτα μόνος εἷς τὸν ἰδιαίτερον ναὸν τοῦ ΒΕ] καὶ τῆς ΒΕ]1{, 
ἔνϑα προσεύχεται μόνος ἐν τῷ ναῷ εὑρισκόμενος. Μετὰ τὴν προσευ- 
χὴν ἀνοίγει τὰς ϑύρας τοῦ ναοῦ καὶ τότε πλέον ἐπιτρέπεται νὰ εἰσέλ- 
ϑωσι χαὶ οἱ λοιποὶ ἱερεῖς. Μετὰ τὴν πρωϊνὴν πρὸς τὸν ΜατΏπ!ς 
προσφερομένην ϑυσίαν, ὃ ἀρχιερεὺς διατάσσει ἕνα τῶν ἐξορκιστῶν 
ἱερέων, ἵνα προβῇ εἷς τὴν κάϑαρσιν τῶν ἐν τῷ περ!φήμῳ ναῷ Ε5α- 
ο]]α εὑρισκομένων ναῶν τοῦ ΒΕ] καὶ τοῦ ἐν Βαβυλῶνι κατὰ τὴν ξορ- 
τὴν διατρίβοντος Ναρῆ. Ἥ κάϑαρσις αὕτη συντελεῖται διὰ δαντισμοῦ 
ὕδατος ἐκ τοῦ Τίγρητος χαὶ Εὐφράτου, διὰ κρούσεως χαλχίνου κυμ- 
βάλου ἓν τῷ μέσῳ τοῦ ναοῦ, διὰ καύσεως ϑυμιάματος καὶ δι’ ἐπιχρί- 
σεως τῶν ϑυρῶν τοῦ ναοῦ δι’ ἐλαίου ἐκ κέδρων. Εἷς τὸ ἐσώτερον 
ὅμως τοῦ ναοῦ τοῦ ΒΕΙ, ἔνϑα τὸ ἄγαλμα τοῦ Θεοῦ ἵστατο, ῥητῶς 
ἀπαγορεύεται νὰ εἰσέλϑῃ ὅ τὴν κάϑαρσιν τοῦ ναοῦ ἐπιτελῶν ἐἔξορκι- 
στὴς ἱεοεύς. Εἰδικῶς ὅμως ἡ κάϑαρσις τοῦ ἱεροῦ τοῦ Ναρ{ συντελεῖ- 
ται δι’ ἰδιαιτέρας ἀξιοσημειώτου πράξεως. “Ετερος δῆλον ὅτι ἱερεὺς 
ἀποχόπτει τὴν κεφαλὴν ἀμνοῦ τινος, ἐνῷ ὁ τὴν κάϑαρσιν ἐπιτελῶν 
ἐξορκιστὴς ἱερεὺς παραλαμβάνων τὸ πτῶμα τοῦ ἀμνοῦ «χρίει» δι᾽ αὐτοῦ 
τὸν ναὸν χκαϑ’ ὅλην τούτου: τὴν ἔκτασιν, ἀπαγγέλλων συγχρόνως δια- 
φόρους ἐξορχισμούς. ᾿Δφοῦ οὕτω ὁ ναὸς καϑαρισϑῇ, τότε καὶ ὃ ἔξορ- 
κιστὴς ἱερεὺς καὶ ὃ τὴν κεφαλὴν τοῦ ἀμνοῦ ἀποχόψας, παραλαμβάνον- 
τες τὸ πτῶμα καὶ τὴν κεφαλὴν τοῦ ἀμνοῦ πορεύονται εἷς τὸν ποταμόν, 

1. Τὰ κείμενα εὑρίσκει τις συνηνωμένα παρὰ Ξ. Τπατεαι-Ῥαπρίπ: Κιίπε]β 
Αεεεάἰεπ6 (1,6 τίίπε! ἆεβ 6ιε6β ἀπ᾿ ποανεῖ βα ἃ ΒαΌγίοηπε) Ρατίβ 1921 ἐπίσης 
καὶ παρὰ Ῥ. Ῥποτπιε Ταξ]είίε τίίαε]]ε Νέο-ΒαΡργίοπίεππε (Κενιε ἆ᾿Αδοντίο- 
Ιορ1ε εἰ «7 Ατοπέο]ορίε Οτἰεπίαε 191τ). Μετάφρασιν εὑρίσκει τις καὶ παρὰ 
Ἡ. Ωτὀβθπιάηη Αἰίοτίεπία]ίεςπε Τεχίε λαπι Α.Τ.3 Βετ]ἰη 1026 σ. 395 ἕξ. Πρὸς 
τούτοις ἰδὲ Η. Ζίπιπιετη : Ζιπι Βαργ]οπίβοπεη Νει]απτοῖεβ! (Βετἰοπίε ΠΡετ 
{ἰε Υετπαπά]απσεη ἶετ Κδπῖσ, 8ἄοῃ6, Οδβεῖ], ἆετ Άιββεη, 2ι Ι,εἰραὶς ΒΊ, 58 
σ. 136--156. Τοῦ αὐτοῦ Ζαπι Βαρνἰοπίθοπεη Νεπ]αμγβῖοβ! ἔνϑ᾽ ἄνωτ. ΒΩ. 7ο 
Ἠείι ς. Τοῦ αὐτοῦ Ῥα6 ΒαΡργ]οπίρςὮε Νει]αἬτθίεβ! Γεϊρλία 1926 (Τετ Αἱἰί6 


Οτἰεπὶ Βὰ 25 Ηεῖ 3). 
«Θεολογία» Τόμος ΗΒ’ 9 
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εἰς ὃν δίπτουσιν αὐτά. ᾿ΔΑπὸ τῆς ἡμέρας ὅμως ταύτης μέχοι τῆς 12ης 
τοῦ μηνός, ὁπότε ἢ ἑορτὴ λήγει, ἀμφότεροι δὲν ἐπιτρέπεται νὰ ἐπι- 
στρέψωσιν εἷς Βαβυλῶνα, ἀλλ᾽ ὑποχοεοῦνται νὰ παραμείνωσι χαϑ᾽ 
ὅλον τοῦτο τὸ διάστηµα εἰς τὴν ἐξοχήν. Τὸν καϑαρισμὸν τοῦ ναοῦ ὁ 
ἀρχιερεὺς δὲν ἐπιτρέπεται νὰ ἴδῃ, ἄλλως ἀποβαίνει ἀκάϑαρτος. ᾿Εν τῇ 
περιγραφῇ ταύτῃ μερικὰ χύρια σημεῖα φαίνονται νὰ ὁμοιάζωσι κατὰ 
πολὺ πρὸς τὴν ἐν Λευῖτ 10 περιγραφομένην κάϑαρσιν τοῦ ναοῦ. []α- 
ραϑέτω ἐνταῦϑα τὸ Βαβυλωνιακὸν χείμενον ἐν μεταφράσει ἐκ παραλ- 
λήλου δὲ τοὺς ἐκ Λευῖτ. 16 ἀντιστοιχοῦντας στίχους. 
[᾽Ακολουϑεῖ] ΒΒΣΙΛΕΙΟΣ Μ. ΒΕΛΛΒΣ 


ΓΕ 


ΔΥΟ ΑΝΔΡΙΟΙ ΕΘΝΟΜΑΡΤΥΡΕΣ ΙΕΡΑΡΧΑΙ 


{ΚΟ ΡΡΟΡ2ΝΗΓΙΣ: ΓΞΕΗΓΓΟΡΙΟΣΞ 
ΚΑΤ 


ον γης) 5λκ 51625 


Β΄ 
ΚΟΡΩΝΗΣ ΓΡΗΓΟΡΙΟΣ Σ. ΜΠΙΣΤΗΣ 


Ὃ Κορώνης ἐπίσκοπος Γρηγόριος Σταματέλου Μπίστης ἐγεν- 
νήϑη ἐν Μεσαρίῳ τῆς "Άνδρου ἐκ τῆς ἐκεῖ γνωστῆς καὶ μέχοι σή- 
μερον ἀχμαζούσης οἰκογενείας ', ἐγένετο δ᾽ ἐπίσκοπος Ιζορώνης ἐπὶ 
Γρηγορίου τοῦ Ε΄, τὸ β΄ πατριαρχεύοντος (18--06--1908). Πρότερον 
εἶχε διατελέσει ἐπίσκοπος Γρεβενῶν, ᾿Αμισοῦ καὶ Καλλιουπόλεως. 
Ὥς ἐπίσκοπος Κορώνης ὑπήγετο ὑπὸ τὸν μητροπολίτην Παλαιῶν 
Πατρῶν, ἔχοντα ὗπ᾽ αὐτὸν καὶ τρεῖς ἄλλους ἐπισκόπους, τὸν ᾿Ωλένης, 
τὸν Γρερνίκης καὶ τὸν Μεϑώνης :. 

Ἦτο δ᾽ ὁ Κορώνης Γρηγόριος τὰ μάλιστα ἐγκρατὴς τῆς τε ἔκκλη- 
σιαστικῆς καὶ τῆς ϑύραϑεν παιδείας, βαϑείας δὲ καὶ ἀνυποχρίτου εὖ- 
σεβείας. Ὃ πατριωτισμὸς αὐτοῦ ἦτο ἄπειρος, διὸ καί τοι ἠδύνατο 
καὶ οὗτος νὰ διαφύγῃ ἐκ Κορώνης ἅμα ἀρξαμένης τῆς ἐπαναστάσεως 
καὶ νὰ σώσῃ τὴν ζωήν του, ὥς ἔπραξαν οἱ λοιποὶ τῶν προκρίτων καὶ 
ἄλλοι ἐν γένει κάτοικοι τῆς Κορώνης, προέχρινε νὰ παραμείνῃ ἐκεῖ 
ὡς ὅμηρος πρὸς σωτηρίαν τοῦ ποιμνίου του, δλοχαύτωμα γενόμενος 
μετὰ τῶν οἰκείων του εἶς: τὸν βωμὸν τῆς ἀγωνιζομένης πατρίδος. 
"Ἔτσι οἳ Γοῦρχοι ἅμα ὡς εἶδον ἑαυτοὺς πολιορχουμένους ἓν τῷ φρου- 
ρίῳ τῆς Κορώνης μονιώδεις καταστάντες καὶ μὴ δυνάμενοι νὰ χορέ- 
σωσιν ἄλλως τὴν λύσσαν των ἐχρεούργησαν τὸν ἐπίσκοπον Γρηγόριον 

1, Τὸ ἀβασανίστως τελευταῖον γραφὲν ὅτι ἐγεννήϑη ἐν Πελοποννήσῳ 
εἶνε φαντασιῶδες, ὥὦ: καὶ πολλά, ἀτυχῶς, ἄλλα ἀμαρτύρως ἢ ἐκ πηγῶν 
λίαν ϑολερῶν ἄνευ κριτιχῆς τινος ἐρεύνης μεταγγιζόμενα. 

9, Βλ, Χουσάνϑου τοῦ μακαριωτάτου Πατριάρχου τῶν “Ἱεροσολύμων, 
Συνταγμάτιον περὶ τῶν ὀφφιχίων, κληρικάτων καὶ ἀρχοντιχκίων τῆς τοῦ 
Χριστοῦ ἁγίας ᾿Εκχλησίας καὶ τῆς σημασίας αὐτῶν ... καὶ περὶ τῶν πέντε 
κατ᾽ ἐξοχὴν ἁγιωτάτων Πατριαρχιχῶν Θρόνων καὶ τῶν Μητροπόλεων τῶν 
κατὰ συνοδικὴν διάγνωσιν αὐτοῖς ὑποχειμένων μετὰ τῶν ὗπ᾽ αὐτὰς ᾿Επι- 
σκοπῶν, περί τε τῶν αὐτοχεφάλων ᾿Αρχιεπισχόπων καὶ τῶν αὐιοῖς ὑποχει- 
Ἠένων Θρόνων διαλαμβάνον .. . [ἐν Βουκουρεστίῳ], 1116, σ. ξη΄. 
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καὶ τὸν νεκρόν του κατεκχρήμνισαν ἀσπαίροντα ἔτι ἀπὸ τῶν ἐπάλξεων 
τοῦ φρουρίου εἷς τὸ μέσον τῶν πολιορκούντων αὐτοὺς, ἑλληνικῶν 
στρατευμάτων. Ἔν τῇ ϑέσει δὲ ταύτῃ ', κατὰ τὸ ἔτος 1901! ἀνηγέρϑη 
ὑπὸ τοῦ δημάρχου Κορώνης Ἰ. “Ῥάλλη ὃ ἱερὸς ναὸς τῆς Ζωοδόχου 
[Τηγῆς πρὸς ἀνάμνησιν τοῦ γεγονότος 7. 

Πάντες οἳ γράψαντες περὶ τῆς “Ελληνικῆς Επαναστάσεως ἱστο- 
ροῦσι τὰ τοῦ μαρτυρικοῦ ϑανάτου τοῦ ἐπισκόπου Γρηγορίου. Ὃ Ίρι- 
κούπης λέγει, ὅτι οἳ πολιορκούμενοι ἐν Κορώνῃ Τοῦρχοι τοσοῦτον 
ἀπεϑρασύνϑησαν ἐπὶ τῇ ϑέᾳ τοῦ παοαπλέοντος τουρκικοῦ στόλου, 
ὥστε ἀπεκεφάλισαν τὸν ἐπίσκοπον Κορώνης Γρηγόριον καὶ ἐκ τῶν 
προκρίτων τὸν Κωνσταντῆν Λαχανᾶν χαὶ τὸν Γεώργιον Γσαπόπουλον, 
τοὺς ὁποίους κατοικοῦντας εἷς τὴν πόλιν εἶχον μεταφέρει ἐπὶ τῆς 
πρώτης εἰσβολῆς τῶν Ἑλλήνων εἷς τὴν ἀκρόπολιν: ἔρριψαν δὲ ἔξω 
τῶν τειχῶν τὰ πτώματά των 5, 

Ὃ ᾿Αμβρόσιος Φραντζῆς γράφει περὶ τοῦ Γρηγορίου ὅτι ἦτο μέ- 
τοχος παιδείας καὶ φιλήσυχος, ἄλλ᾽ ὅτι μὴ, εἰδὼς τὰς τῆς Φιλικῆς 
“Ἑταιρείας διέμενεν ἐφησυχάζων εἷς Βαροῦσι, προάστειον τῆς ἴίο- 
ρώνης. Τὴν δὲ 25 μαρτίου 1821 ἐξηναγκάσϑη ὑπὸ τῶν, προκρίτων 
᾿Ὀϑωμανῶν τῆς Κορώνης νὰ εἰσέλϑῃ εἰς τὸ φρούριον Κορώνης 
μετὰ τῶν οἰκείων του καὶ τῆς κινητῆς περιουσίας του ἐπὶ τῇ προφά- 
σει μὲν προφυλάξεώς του ὑπὸ τῶν λυμαινομένων τὴν ὕπαιϑρον χώραν 
λῃστῶν, πράγματι δ’ ἵνα ἔχωσι τοῦτον ὧς ὅμηρον. Βλέποντες δὲ οἳ. 
ὀϑωμανοὶ τὴν πρόοδον τῆς ἑλληνικῆς ἐπαναστάσεως καὶ μὴ ἔχοντες 
πῶς νὰ ἐκδικηϑῶσιν, ἐφόνευσαν κατὰ ἰούλιον.τοῦ 1891 τὸν ἐπίσχοπον 


1. Ἡ ϑέσις καλεῖται τοῦ Ζάγκα. Τὴν λέξιν τινὲς παράγουσι, λίαν ἔξε- 
ζΤητημένως βεβαίως, ἐκ τοῦ ἰταλικοῦ Ζάυϑιιε, ἐπὶ τῷ λόγῳ ὅτι ἐπὶ Βενετο- 
κρατίας οἱ εἰς ϑάνατον καταδικαζόμενοι κατεχρημνίζοντο εἰς τὴν ϑέσιν 
ταύτην, αἱμόφυρτον οὕτω κατὰ τὸ πλεῖστον τοῦ χρόνου οὖσαν. Βλ. «Δελ- 
τίον τῆς Χριστιανικῆς ᾿Αρχαιολογικῆς Εταιρείας», τεῦχ. Γ΄’, σ 99 Α΄ πε- 
οιόδου. 

2. "Ιεξεκιὴλ Βελανιδιώτου (νῦν μητροπολίτου Θεσσαλιώτιδος καὶ Φανα- 
ριοφερσάλων), ᾿Εχκλησία καὶ Πολιτεία, ἐν ᾿Αϑήναις 1906, σ. 15. -- Κ. Α. 
ΔΊ σεεμσιόνη, Κορώνης “Ἱστορικαὶ Σελίδες μετὰ συμμίκτων ὀπιγραφῶν καὶ 
βιογραφιῶν, ἐν ᾿Αϑήναις 1906, σ. 16. -- Τοῦ αὐτοῦ, Παναγία ἢ ᾿Ελεΐστρια 
τῆς Κορώνης, ἐν ἐφημ. ᾿Αϑητῶν «Ἡ ᾿Αλήϑεια» τῆς 14 Σεπτεμβρίου 1908.-- 
Δ. Χ. Δουκάκη, Γνωστοὶ ᾿Επίσκοποι Κορώνης, ἐν «᾿Εχκλησιαστιχῇ ᾿Αλη- 
ϑείᾳ» Κωνσταντινουπόλεως, τ. Λ’ (1910), σ. 156. 

5. Σπυρ. ΤἙρικούση, “Ἱστορία τῆς “Ελληνικῆς "Επαναστάσεως, τ. Β’, 
ἔκδ. Γ΄, ἐν ᾿Αϑήναις 1888, σ. 56. 
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Γρηγόριον, τὸν ὁποῖον ἔροιψαν ἀπὸ τὰς ἐπάλξεις λέγοντες εἰς τοὺς 
“Ἕλληνας: «Ἐλᾶτε, βρὲ “Ῥωμηοί, νὰ πάρετε τὸ χρέας ἀπὸ τὸν Δε- 
σπότη σας νὰ φᾶτε». Ὃ δὲ ἱεροδιάκονος αἰτοῦ καὶ ὃ ἀνεψιός του 
ἱερεὺς ἐτελεύτησαν βασανιζόμενοι ὑπὸ τῶν Ὀϑωμανῶν Ί. 

Ὃ Φιλήμων γράφει, ὅτι οἳ Ἕλληνες κάτοιχοι τῶν προαστείων τοῦ 
ῳφοουρίου τῆς Κορώνης, κειμένου ἐπὶ μικρᾶς γηΐνης γλώσσης ἐντὸς 
τοῦ Μεσσηνιαχοῦ κόλπου, ἓν δεινοτάτῃ εὑρεϑέντες ϑέσει ἅμα ὡς ἦγ- 
γέλϑησαν τὰ πρῶτα ἐν Πελοποννήσῳ ἐπαναστατικὰ κινήματα, ἔπε- 
γόησαν ὅπως σωϑῶσι τὸ ἀκόλουϑον τέχνασμα. “Οτε οἵ ἐν τῷ φρου- 
οίῳ Τοῦρκοι, ὑπονοίας ἱκανὰς συλλαβόντες, ἠπείλουν σφαγήν, οὗτοι 
ὑποκριϑέντες φόβους καὶ κακουχίας μήπως πάϑωσιν αἴφνης ὑπὸ τῶν 
ταραξιῶν, τοὺς ὁποίους ἐχαρακτήριζον ὡς λῃστάς, παρεκάλεσαν τοὺς 
Τούρχους, ὣς πιστοὶ δῆϑεν ὑπήκοοι, ἵνα ἐπιτρέψωσι τὴν ἐν τῷ φρου- 
οίῳ μεταφορὰν τῶν κινητῶν αὐτῶν πραγμάτων πρὸς ἀσφάλειαν. Οἵ 
Τοῦρκοι ἐπίστευσαν, ἐχάρησαν μάλιστα ἐπὶ τῇ διαγωγῇ των, καὶ ἔπα- 
γεπαύϑησαν, χρίνοντες ὧς ἀποχρῶσαν ἐγγύησιν ἡσυχίας τὴν παρακα- 
τάϑεσιν παρ᾽ αὐτῆς ἐν τῷ φρουρίῳ τῆς κινητῆς τούτων περιουσίας. 
᾿Αλλὰ μετ᾽ οὗ πολὺ τῆς ἐπαναστάσεως ἐπεκταϑείσης καὶ ἐν τοῖς πέριξ, 
οἷἳ Κορωνεῖς οὗτοι διέφυγον νύκτωρ εἷς τὰ χωρία τῆς ἐπαρχίας, χαὶ 
μόνον τὸν ἐπίσκοπον Κορώνης, ὧς ἀμύητον τοῦ μυστηρίου τυχόντα 
καὶ ἀγνοοῦντα τὰ πάντα, συλλαβόντες οἱ Τοῦρκοι ἀπήγαγον εἰς τὸ φρού- 
οιον᾿ κατὰ δὲ τὸν ἰούλιον σφάξαντες ἔρριψαν τὸν νεκρὸν αὐτοῦ ἔξω 
τῶν ἐπάλξεων 3. 

Ὁ δὲ Σπηλιάδης λέγει, ὅτι οἳ Γοῦρχοι τῆς Κορώνης ἐπῆραν τὴν 
95 μαρτίου τὸν ἐπίσκοπον Κορώνης Γρηγόριον καὶ τὸν διάχονόν του 
καὶ τὸν ἱερέα ἀνεψιόν του. εἰς τὴν ἀκρόπολιν, ὅπου εἶχον ἀπόφασιν 
νὰ ἐπάρωσι χαὶ ἄλλους: ἀλλὰ τὴν νύκτα πρὸς τὴν 260 οἵ κατοικοῦντες 
εἷς τὴν πόλιν χοιστιανοί, καί τοι ἢ πόλις ἧτο περιτειχισμένη καὶ ἐφρου- 
ρεῖτο ὑπὸ τῶν Τούρκων, διέφυγον μὲ τὰς οἰκογενείας των, ἀφήσαντες 
εἷς τὴν διάϑεσιν τῶν Τούρκων τὰς οἰχίας των καὶ τὰ πράγματά των. 
/Αρξαμένης δὲ μετ’ οὗ πολὺ τῆς πολιορκίας τῆς Κορώνης ὑπὸ τοὺς 
Καράπαυλον καὶ Δαρειώτην καί τινας ὑπὸ τὸν Κατσάκον Λάκωνας, 


1..᾿Αμβροσίου Φραντζῆ, ᾿Επιτομὴ τῆς ἱστορίας τῆς ᾿Αναγεννηϑείσης 
“Ελλάδος, τ. Α΄, σ. 340 καὶ 846 καὶ τ. Δ΄, σ. 98. ; 

9, "Ιωάννου Φιλήμονος, Δοχίμιον ἱστορικὸν περὶ τῆς ᾿Ελληνικῆς ᾿Επα- 
ναστάσεως, τ. Γ΄, ἓν ᾿Αϑήναις 1860, σ. 39 - 40. 
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οἳ Τοῦρκοι ἐφόνευσαν τὸν ἀρχιερέα, ὃ διάκονος τοῦ ὁποίου χαὶ ὃ ἆνε- 
ψιός του ἀπέϑανον βασανιζόμενοι !. { 

Ἔν ἔτει 1909 ὅ χαράσσων τὰς γραμμὰς ταύτας διατελῶν Νομάο- 
χης Μεσσηνίας καὶ ἐπισκεφϑεὶς δι’ ὑπηρεσιαχοὺς λόγους τὴν Κορώ- 
νην ἐϑεώρησε καϑῆκόν του νὰ τελέσῃ σεμνὸν μνημόσυνον ὑπὲρ τοῦ 
ἐν μακαριστοῖς ἱεράρχου, ὄντος συμπολίτου του, ἄναδειχϑέντος δ’ ἑνὸς 
τῶν πρώτων τῆς ἑλληνικῆς παλιγγενεσίας μαρτύρων, οἵτινες διὰ τοῦ 
αἵματος αὐτῶν καϑηγίασαν τὸν ὑπὲρ ἀνεξαρτησίας τοῦ Γένους ἀγῶνα. 

Τὸ μνημόσυνον ἐτελέσϑη ἀκριβῶς ἐπὶ τῆς ϑέσεως Ζάγκα, εἷς τὴν 
ὁποίαν ἐρρίφϑη ἀσπαίρων ἔτι ὃ σφαγεὶς ἐϑνομάρτυς ἱεράρχης. Ἔπι- 
σταμένως δὲ τότε ἐξετάσας, συνεπίκουρον ἔχων καὶ τὸν φιλόπολιν καὶ 
φιλίστορα δήμαρχον Κορώνης "Ίω. Ῥάλλην, ἐπληροφορήθη παρ᾽ ἆξιο- 
πίστων γερόντων Κορωναίων, ἐχόντων ἐξ ἀκοῆς παρὰ τῶν συγχρόνων 
τοῦ ἀοιδίμου ἐπισκόπου γονέων τῶν, ὅτι ὁ μακάριος ἱεράρχης σφαγεὶς 
κατεκρημνίσϑη πρὶν ἢ ἐκπνεύσῃ καὶ ἀσπαίρων ἔτι ἀπὸ τῶν ἐπάλξεων 
τοῦ φρουρίου, καὶ ὅτι τὰ παρὰ Φραντζῇ καὶ Φιλήμονι ἱστορούμενα, 
τοῦ ἑνὸς μεταγράφοντος τὸν ἕτερον ἀβασανίστως, ὅτι ὃ ἐπίσκοπος 
Κορώνης Γρηγόριος ἦτο δῆϑεν ἀμύητος εἰς τὰ τῆς Φιλικῆς “Εταιρείας 
καὶ τὴν παρασκευαζομένην ἐϑνικὴν ἐξέγερσιν ἕνεκα δὲ τοῦ λόγου τού- 
του καὶ δὲν ἐδραπέτευσεν ἐκ Κορώνης μετὰ πάντων τῶν ἄλλων, ἄντί- 
Χεινται ἄντικρυς πρὸς τὰ γεγονότα καὶ ἐγράφησαν ὅλως ἐπιπολαίως 
καὶ ἄνευ τῆς ἀναγχαίας ἱστορικῆς ἐρεύνη-. Εἶνε πράγματι πιστευτὸν 
καὶ λογικὸν ὅλοι οἱ κάτοικοι τῆς Κορώνης, οἳ ὁποῖοι ἠδυνήϑησαν νὰ 
διαφύγωσι, νὰ ἐγνώριζον τὸ χίνημα καὶ γὰ τὸ ἁγνοῇ μόνος ὃ ἐπίσκο- 
πος, ὅστις ὣς ἐκ τῆς ϑέσεώς του ἧτο ὑπὲρ πάντα ἄλλον ἱκανὸς διὰ 
τῶν ὕπ᾽’ αὐτὸν ἱερέων νὰ γνωρίζῃ λεπτομερῶς πᾶν ὅ,τι συνέβαινεν ; 
Εἶνε ἀναμφισβήτητον, καϑ’ ἃ διηκριβώσαμεν ἐκ τῆς ἐμπεριστατωμέ- 
νης ταύτης ἐρεύνης ἡμῶν, ὅτι ὃ ἀοίδιμος ἐπίσχοπος Γρηγόριος χαὶ 
εἷς τὰ τῆς Φιλικῆς "Εταιρείας ἧτο µεμυημένος καὶ ἄριστα ἐγίνωσχε τὰ 
τοῦ κυοφορουμένου καὶ ἐν ἐκρήξει μάλιστα τότε διατελοῦντος ἱεροῦ 
ἀγῶνος, ἐν πλήρει δὲ συναισϑήσει τῆς ἀπειλουμένης ζωῆς του περιε- 
φρόνησεν ὃ ἀοίδιμος τὸν ἔσχατον χίνδυνον καὶ παρέμεινεν ἀκλόνητος 
ἓν τῇ ἱερᾷ σκοπιᾷ, ἐν ἢ ϑεόϑεν ἐκλήϑη, μόνον καὶ μόνον ἵνα διευ- 
κολύνῃ τὴν φυγὴν τῶν ὕπ᾽ αὐτὸν χριστιανῶν, ϑεὶς ὥς ὃ καλὸς ποιμὴν 
τοῦ Εὐαγγελίου τὴν ζωὴν αὐῦτο ὑπὲρ τῆς σωτηρίας τοῦ ποιμνίου του. 


1, Ν. Σπηλιάδου, Απομνημονεύματα συνταχϑέντα διὰ νὰ χρησιμεύσωσιν 
εἰς τὴν νέαν ἱστορίαν τῆς “Ελλάδος, τ. Δ᾽, ᾿Αϑήνησι 18--61, σ. 79 καὶ 18. 


«αᾶ 


η 
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Ὥς ἐν ἀρχῇ εἴπομεν, ὁ Κορώνης Γρηγόριος ἐγεννήϑη ἓν Μεσαρίᾳ 
τῆς "Ανδρου. Ἐν τῷ κώδικι τοῦ ἐν τῷ χωρίῳ τούτῳ ἱεροῦ ναοῦ τοῦ 
Αγίου Νικολάου σῴζεται τὸ ἑξῆς σημείωμα : 

«αφιέροσε ὁ άγιος Κορόνις Κὺρ γριγόριος ἐνὰ δισκάριο ἁσι- 
μένιο» '. 

Ἔν Κορώνῃ δὲ σῴζεται ἣ μίτρα του, κατατεϑειμένη εἰς τὸν ἐκεῖ 
μητροπολιτιχὸν ναόν. 

Ὃ Γοηγόριος Μπίστης ὑπῆρξεν ὃ τελευταῖος ἐπίσκοπος Κορώνης, 
τῷ δὲ 1825 ὁ Κυβερνήτης Ἰ. Δ. Καποδίστριας διώρισε τοποτηρητὴν 
τῶν χηρευουσῶν ἐπισκοπῶν Κορώνης καὶ Μεϑώνης τὸν Ἐλαίας Παΐ- 
σιον 3. 

Β΄ 
ΣΩΖΟΥΠΟΛΕΩΣ ΠΒῚΣΙΟΣ 


Ὃ Σοζουπόλεως Παΐσιος ἦτο υἱὸς τοῦ ἐκ Μαινήτων τῆς "Άνδρου 
Λεονάρδου Ἴω. Νέρη, ἐκ τῶν ἀρχοντικῶν οἰκογενειῶν τῆς νήσου, στε- 
νοῦ δὲ συγγενοῦς τοῦ Θεοφίλου Καΐρη, γεννηϑεὶς εἷς τὸ χωρίον τοῦτο, 
τὸ ὡραιότερον τῆς νήσου, τῷ 1182. 

Ὁ Λεονάρδος Νέρης εἶχεν ἐννέα τέχνα, ὀκτὼ υἱοὺς χαὶ μίαν ϑυ- 
γατέρα, Λἰκατερίνην ὀνομαζομένην. Ἐκ τῶν υἱῶν του δὲν γνωρίζομεν 
παρὰ τρεῖς μόνον, τὸν Παΐσιον, Δημήτριον καὶ Χριστόφορον. 

Τὸν Παΐσιον, γενόμενον μητροπολίτην Σφξουπόλεως, ἠκολούϑη- 
σαν οἳ ἀδελφοί του Δημήτριος καὶ Χριστόφορος, ἐγκατασταϑέντες ἐν 
ΣΦζουπόλει καὶ νυμφευϑέντες ἐχεῖ. Απόγονοι τούτων εὕρηνται μέχρι 
σήμερον ἐν Σῳζουπόλει, ἀποβαλόντες τὸ ἀρχικὸν αὐτῶν ἐπώνυμον καὶ 
φέροντες ἤδη τὸ ἐπώνυμον: Τάλλης. Τῷ 1821, ὅτε ἀπηγχονίσϑη ὁ 
μητροπολίτης Παΐσιος,κατεδιώχϑησαν ὡσαύτως ἐν Σῳζουπόλει οἳ αὖ- 
τόϑι διαμένοντες, ὡς εἴρηται, ἀδελφοί του Δημήτριος καὶ Χοιστόφορος, 
ϑεωρηϑέντες χαὶ οὗτοι ὑπὸ τῶν τουρχικῶν ἀρχῶν ὧς ὕποπτοι. Καὶ ὁ 
μὲν Λημήτριος ἀπέϑανε διὰ βασανιστηρίων, ὃ δὲ Χοιστόφορος ἠδυνήϑη 
νὰ διασωϑῇ καταφυγὼν εἷς Μολδαυΐαν. ᾿Επέστρεψε δὲ μετὰ πάροδον 
ἐτῶν τινων καὶ πάλιν παρὰ τῇ οἰκογενείᾳ του ἐν Σῳζουπόλει. Μετὰ 
ἑκατὸν δὲ περίπου ἔτη τὴν ἰδίαν τύχην εὗρε καὶ εἷς γόνος αὐτῶν, ὃ 


1. Κώδικος τοῦ ἐν Μεσαρίᾳ τῆς "Ανδρου ἱεροῦ ναοῦ τοῦ “Αγίου Νικο- 
λάου σ. 989. 

9. Κωνστ. Οἰκονόμου τοῦ ἐξ Οἰκονόμων, Τὰ Σφζόμενα ᾿Εχκλησιαστιχὰ 
Συγγοάμματα, τ. Β΄, σ. 41 καὶ 48. 
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Χριστόφορος Τέρπανδρος, πρωϑιερεὺς ἐν Σῳζουπόλει. Οὗτος κατὰ τὸ 
ἀνϑελληνικὸν κίνημα ἓν ᾿Ανατολικῇ Ρωμυλίᾳ κακοποιηϑεὶς ὑπὸ τῶν 
Βουλγάρων καὶ ἐξορισϑεὶς εἷς ᾿Αλεξανδρούπολιν (Δεδὲ---’Αγὰτς) ἆπέ- 
ϑανεν ἐκεῖ τῷ 1914. 

Ἡ οἰκογένεια Νέρη, ἀπὸ τῆς Φραγκοκρατίάς ἀπαντῶσα ἓν "Ανδρῷ 
καὶ καταλεγομένη μεταξὺ τῶν εὐγενῶν, ἦτο ἐγκατεστημένη κυρίως εἰς 
τὰ ἀρχοντικὰ τῆς νήσου χωρία Μαίνητες, Λάμυρα καὶ ᾿Απατούρια, κα- 
τοικοῦσα ἐντὸς ὑψηλῶν τετραγώνων πύργων, ὀχυρῶν δίκην μικρῶν 
φρουρίων. Κλάδος τῆς οἰκογενείας ὑπῆοχε καὶ ἐν Κορϑίῳ ἐκλιπὼν ἤδη. 
Ἔχ τῶν Νέρηδων τῆς "Ανδρου εἶνε γνωστοὶ εἷς τὸν γράφοντα κατά- 
πιν ἐπιπόνων αὗτοῦ ἀρχειακῶν ἐρευνῶν οἵ ἑξῆς: 

Βασίλειος Νέρης. Ὑπογοάφεται ἐν ἔτει 1019 «γεναρήου 23» ὣς 
μάρτυς ἔν τινι πωλητηοίῳ ἐγγοάφῳ. 

Δημήτριος Νέρης. Εἷς τὸ ὑπέρϑυρον τοῦ ἐν Κάτω Κάστρῳ τῆς 
"Ανδρου ναοῦ τῆς Ι]αναγίας Παλατιανῆς σῴζεται ἐπιγραφὴ χεφα- 
λαιώδεσι γράμμασι, χαϑ’ ἣν ἀνεκαίνισε τὴν ἐκκλησίαν κλπ᾿ ὃ εὔγενέ- 
στατος Δημήτριος Νέρης. Ἡ ἐπιγραφὴ φέρει χρονολογίαν Αψιβ΄, 
Μαρτίου κ-΄ '. 

"Ὄρσα Νέρη. [Ιερὶ ταύτης σῴζεται εἰς τὴν Μονὴν ΙΤαναχοάντου 
τὸ ἑξῆς σημείωμα, φέρον χρονολογίαν 1111 : «αφιερόνι η κερὰ: ὄρσα 
τοῦ Νέρη το χοραφι οπού είναι κοντὰ μὲ τοῦ τξιόνῃ νά μνιμονέβετε 
αὐτὴ καὶ ἢ κόριν της». 

Δημήτριος Νέρης. Συνεισέφερεν ἐν ἔτει ΠΤΤΤ γρόσια 15 ὑπὲρ 
συστάσεως Σχολῆς “Ἑλληνικῶν Γραμμάτων ἐν Κάτω Κάστρῳ τῆς 
"Ανδρου. 

Γιαννάκης Νέρης. ᾿Αναφέρεται ἐν ἔτει 1788, σημειούμενος εἷς 
τὸ «ἀφεντικὸ τεφτέρι» τοῦ κατὰ τὸ ἔτος τοῦτο κοτζάμπαση "Ανδρου 
Λορέντζου Μιχ. Καΐρη. 

Λεονάρδος Γιαννάκη Νέρης. Εἶνε ὃ πατὴρ τοῦ ἀρχιεπισκόπου 
Σῳζουπόλεως Παϊσίου, περὶ οὗ ὁ λόγος ἐν τῇ μετὰ χεῖρας μελέτῃ. 
Κατελέγετο μεταξὺ τῶν ἀποτελούντων ἓν ἔτει 1199 τὴν ΓΈροντοχρι- 
σίαν "Ανδρου προκρίτων τῆς νήσου, εἶνε δ’ ὑπογεγραμμένος ἐν ἔτει 


1. Βλ. Δήμητρ. Π. Πασχάλη, ἈΧριστιανικὴ "Ανδρος (Απάτοβ 8αετα) ἐν 
«Δελτίῳ τῆς Χριστιαγνικῆς ᾿Αρχαιολογικῆς “Εταιρείας», Περίοδος Β΄, τόμ. Α. 
(19324) καὶ ἐν ἰδιαιτέρῳ τεύχει, σ. 16. Τοῦ αὐτοῦ, Μεσαιωνικαὶ καὶ μεταγε- 
νέστεραι ᾿Επιγραφαι τῆς νήσου "Ανδρου ἐν «᾿Επετηρίδι τῆς Ἑταιρείας Βυ- 
ζαντινῶν Σπουδῶν», τ. Δ’ (1921), σ. 60 καὶ ἐν ἰδιαιτέρῳ τεύχει. 


’'"Ῥφος-, 


«6 


Δύο ΄Ανδριοι ἐϑνομάρτυρες Ἱεράρχαι ΑἹ 


1806 καὶ ἐν ἐγγράφῳ τοῦ τότε ἀγᾶ τῆς "Άνδρου Ἰμπραήμ. 


᾿Αλέξανδρος Νέρης. Εἶνε ὑπογεγοαμμένος εἷς τὴν διαμαρτυρίαν 
«τῶν ἱερέων, γερόντων κχαὶ δαγιάδων τῆς νήσου "Άνδρου, Κάτω Κά- 


-στρου καὶ "Ανω Κάστρου, ᾿Αρνᾶ καὶ ᾿Αμολόχου», τὴν ὁποίαν οὗτοι 


ἀπηύϑυναν εἷς Κωνσταντινούπολιν κατὰ τοῦ Μεϊμέταγα τῆς "Ανδρου, 
«ὅστις ἐν συνεννοήσει μετά τινῶν προεστῶν καὶ καλοϑελητῶν τῆς πα- 
τρίδος ἐξετραχηλίζετο εἰς παντοίας ὑπερβασίας καὶ ἀδικίας, γενόμενος 


5, - « . » - ε Τα 
-αἰτιος εἰς τὸ νὰ ἀφανίζεται ὁ τόπος». 


Περράκης Νέρης. Ιεριλαμβάνεται μεταξὺ τῶν ὑπὸ τοῦ ᾿Αλγε- 


-ρινοῦ ναυάρχου Σαὴτ ᾿Αλῆ πασᾶ μετὰ τὴν καταστροφὴν τοῦ Λάμπρου 


Κατσώνη (6 μαΐου 1τ90) συλληφϑέντων, ἀνηλεῶς δαρέντων καὶ εἷς 
τὸ χῦτος τῆς ναυαρχίδος καϑειρχϑέντων προεστώτων τῆς "Αγνδρου. 
ἙἘΐνε δ᾽ οὗτος ὑπογεγοαμμένος καὶ εἰς τὸ Πρακτικὸν τῆς 10 μαΐου 
1521, δι’ οὗ ἢ "Άνδρος ἐπανεστάτησε κατὰ τῆς Τουρκίας χαὶ ἐκήρυξε 
τὴν ἐλευϑερίαν της. 

Λεονάρδος Μπουρτούλη Νέρης. Μνεία αὐτοῦ γίνεται εἷς τὸ 
«ἀφεντιχὸ τεφτέρι» τοῦ ἐν ἔτει 1810 κοτζάμπαση "Ανδρου Ιωάννου 
Καμπανάκη. 

᾿Αλέξανδρος Ιω. Νέρης. Μαίνητες: ᾿Αναφέρεται ἔν ἔτει 1818 


-εἷς τὸ «ἀφεντιχὸ τεφτέρει» τοῦ τότε Μεγάλου Γραμματικοῦ τοῦ Κάτω 


«Κάστρου καὶ εἶτα Κοτζάμπαση "Ανδρου Μιχαλάκη Λορέντζου Καΐρη. 
᾿Αντώνιος Νέρης. Τούτου σῴζεται τὸ οἰκόσημον ἐπὶ μαρμαρίνης 
πλακός, εἰς ἣν παρίσταται ἀνάγλυφος ὃ δικέφαλος ἀετός. Εζη ἄρχο- 


«μένου τοῦ 1Θ΄’ αἰῶνος. 


Παγκράτιος Νέρης. Τῷ 1819 ἧτο διδάσκαλος ἐν Πάρω, εἶτα δ᾽ 


«ἐπιστρέψας εἷς τὴν πατρίδα του "Ανδρον ἐδίδασκεν ἐν αὐτῇ ἐπὶ μα- 


κρόν. Τῷ 1831 εὐοίσκομεν αὐτὸν εἰσέτι διδάσκαλον ἐν Ανδρῳ. 
Τομάξος Νέρης. Εἶνε ὑπογεγραμμένος εἷς τὸ Πρακτικόν, δι’ οὗ 
ἣ "νδρος ἐπανεστάτησε τὴν 10 μαΐου 189] κατὰ τῆς Τουρκίας καὶ 


-ἀνεχήρυξε τὴν ἐλευϑερίαν της. Εἰς τὸ αὐτὸ Πρακτικὸν εἶνε ὕπογε- 
'γοαμμένος ὁ Νικόλαος Νέρης καὶ ὃ προμνημονευϑεὶς Περράκης 
-Νέρης. 


Γαβριὴλ Νέρης. Διετέλεσε κατὰ τὰ ἔτη 1838-1829 ἡγούμενος 
τῆς ἐν Γαυρείῳ μονῆς τῆς Ζωοδόχου []ηγῆς ἢ “Αγίας. 

Λεονάρδος Νέρης. "Εζη ἐν ἔτει 1839. 

Παγκράτιος ᾿Αλεξ. Νέρης, ποωτοσύγκελος ἐν ἔτει 1853 τῆς 


[οι - [ΩΙ ς, 3, Ἂ ΄ . 
«ἐπισκοπῆς "Άνδρου. Οὗτος χαραχτηοίζεται ὧ- ἄγων. καὶ φέρων τὸν 
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ἀσϑενοῦς χαρακτῆρος ἐπίσκοπον "Άνδρου Ἡροκόπιον ()ἰκονόμου ’. 


᾿Αλέξανδρος Νέρης. Ἔκ τῶν προχρίτων τῶν Μαινήτων. ’Απέ-. 


ϑανε τὸν ἀπρίλιον τοῦ Ι881. 


Λεωνίδας Νέρης ἐπιλεγόμενος Μπουρτούλης. ᾿Επὶ πολλὰς συ-. 


νεχεῖς περιόδους πρῶτος δημαρχικὸς πάρεδρος καὶ ἐπὶ τεσσαρακοντα- 
ετίαν γραμματεὺς τοῦ δήμου ᾿Ανδρίων. ᾿Απέϑανε τὸν ἰούλιον τοῦ 18998. 

- Περικλῆς Νέρης. ᾿Δοχικυνηγὸς τοῦ βασιλέως Γεωργίου Α΄, τραυ- 
ματισϑεὶς κατὰ τὴν ἐναντίον τοῦ βασιλέως Γεωργίου γενομένην τὴν 


19 Φεβρουαρίου 1898 δολοφονικὴν ἀπόπειραν τοῦ Καρδίτση. ἮΗτο. 


[ἡ ΘΝ -.:3 ΄ ΄ ΄ 3 ΄ ΄ 
οὗτος υἱὸς τοῦ ἐκ Λαμύρων Νικολάου Νέρη, ἐμπίστου ϑεράποντος 
τοῦ βασιλέως Ὄϑωνος χαὶ εἶτα τοῦ βασιλέως Γεωργίου Α΄. 


Γεώργιος Νέρης, συμβολαιογράφος ”Ανδρου. ᾿Απέϑανεν ἓν Λα-- 


μύροις τῷ 1903. 


Ὁ Παΐσιος Νέρης ἐχειροτονήθη τὸ πρῶτον μητροπολίτης Βάρνης.. 


. Παραιτηϑεὶς δ᾽ ἐξελέγη κατὰ ὀχτώβριον τοῦ 1806 μητροπολίτῃς Σῷ- 
ζουπόλεως 5. Ἐν τούτοις φέρεται ὑπογεγραμμένος ὧς μητροπολίτης 
Βάρνης ἐν τῷ κατὰ νοέμβοιον τοῦ ἰδίου ἔτους 1806 ἐχδοϑέντι ἐπὶ 
πατριάρχου Γρηγορίου τοῦ Ε΄. Συνοδικῷ Τόμῳ πεοὶ τῶν καϑηκόντων 
τῶν ἐκκλησιαστικῶν ἀρχῶν, ἐν ᾧ φέρονται συνυπογεγραμμένοι ὃ Και- 


σαρείας Φιλόϑεος, ὁ ᾿Εφέσου Διονύσιος, ὁ "Ἡρακλείας Μελέτιος, ὃ. 
Κυζίκου Μακάριος, ὃ Νικομηδείας ᾿Αϑανάσιος, ὃ Νικαίας Δανιήλ, δ. 


Χαλκηδόνος Ἱερεμίας, ὃ Δέρχων Γρηγόριος δ, ὃ Θεσσαλονίκης Γε- 
ράσιμος, ὃ Προύσης "Ανϑιμος, ὃ Βερροίας Χρύσανϑος, ὁ ᾿Αϑηνῶν 


Γρηγόριος, ὃ ᾿Αγκύρας Ἰωαννίχιος, ὃ Φιλαδελφείας Λωρόϑεος, ὃ. 


Νέων Πατρῶν Ι]ολύχαρπος μετὰ τοῦτον ὑπογράφεται ὃ Βάρνης Πα- 
ἴσιος), ὃ Προϊλάβου [ΠἸαρϑένιος, ὃ Μαρωνείας Νεόφυτος, ὃ Σῳζουπό- 
λέως Χρύσανθος, ὁ Ξάνθης Σεραμεὶμ ’, ὃ Ἴμβρου Νικηφόρος, ὃ Ὠλέ- 


λης Φιλάφετος, ὃ Πόσνας Καλλίνικος, ὃ Γυεβενῶν Βαρϑολομαῖος, ὃ. 


1, Βλ. τὴν ἀπὸ 18 Μαρτίου 1853 ἐπιστολήν, σῳζομένην παρὰ τῷ γρά- 


φοντι, τοῦ ἐκ τῶν προχρίτων τῆς "Ανδρου Γεωργ. Ν. Οἰκονομίδου πρὸς- 


τὸν γερουσιαστὴν Μιχαὴλ Λ. Ιαΐρην. 


3. Καλλινίκου Δελικάνη (νῦν μητροπολίτου Κυζίκου', ᾿Επισκοπικοὶ Κα-- 


τάλογοι, ἐν «᾿Εχχλησιαστικῇ ᾿Αληϑείᾳ» Κωνσταντινουπόλεως, ἔτος ΚΗ’ 
(1908), σ. 245. 


8. Βλ. Κ. Παπαρρηγοπούλου, '“Ο μέγας Δέρκων, ἐν περιοδ. «“Εστίᾳ».. 


τ. Α’ (1916), σ. 58--56. 


4. Ὁ εἶτα Σμύρνης καὶ ὕστερον. "Άνδρου Σεραφεὶμ Γρόσος, "Ανδριος- 


καὶ οὗτος τὴν πατρίδα. 


Δύο "Ανδριοι ἐϑνομάρτυρες “Γεράρχαι 48- 


᾿Αγαϑουπόλεως Γαβριήλ, ὁ ᾿Ελασσῶνος Ἰωαννίκιος, ὃ Φαρσάλων 
Παρϑένιος καὶ ὃ Νυσσάβας Σεραφείμ. 1, 

Ἔν φόβῳ Θεοῦ καὶ ϑεοφιλεῖ γνώμῃ διεκυβέρνησεν ὅ Παΐσιος 
τὴν ἄνωϑεν ἐμπιστευϑεῖσαν αὐτῷ λογικὴν ποίμνην μέχρι τοῦ εἶμαρ- 
μένου ἔτους 1821, καϑ᾽ ὃ ὁ δάκτυλος τῆς ϑείας προνοίας ηὐδόχησε 
νὰ χαράξῃ χαὶ ἐπὶ τοῦ ὠχοοῦ μετώπου τοῦ μακαρίου τούτου ἱεράρχου- 
τὴν φλογώδη καὶ αἱματηρὰν σφραγῖδα, ἥτις διέκρινε τοὺς ἐκλεκτούς, 
οἳ ὁποῖοι ἐϑυσίασαν ξαυτοὺς ἀφειδῶς ὅπως ἀναστηϑῇ ἢ πατρίς. 

Μέλος τῆς Φιλικῆς Ἑταιρείας ὃ Παΐσιος ἐκ τῶν μᾶλλον ἐνϑέων, 
παρέμεινεν εἷς τὴν ἐπισκοπήν του μέχοις ἀρχομένου τοῦ 1891, ὅτε 
διεγερϑεισῶν ὑπονοιῶν κατ᾽ αὐτοῦ διετάχϑη νὰ μεταβῇ εἰς Κωνσταν- 
τινούπολιν. Καὶ τῷ παρεσχέϑη μὲν ὑπόσχεσις ὅτι οὐδένα εἶχε νὰ δι- 
ατρέξῃ κίνδυνον, καὶ μάλιστα τῷ ἐχορηγήϑη ὑπὸ τοῦ Τούρκου πασᾶ, 
φιλίως πρὸς αὐτὸν διακειμένου, χρυσοφάλαρος ἵππος ἵνα κατέλϑῃ. 
μέχοι τῆς παραλίας, ἄλλ᾽ εἰς Κωνσταντινούπολιν ὑπεβλέπετο συνεχῶς. 
Τὴν δ᾽ 99 μαΐου 132! ἀπεχεφαλίσϑη ὁ ἀοίδιμος, ὥς μανϑάνομεν ἐκ 
σημειώματος γεγραμμένου εἷς τὸ περιϑώοιον χειρογράφου τεύχους τῶν 
ἀρχῶν τοῦ παρελϑόντος αἰῶνος, ὅπερ ἔχει ὧδε: 

«Τῇ 29 Μαΐου (1821) ἔκοψαν τὸν Σωζουπόλεως καὶ τοὺς 
πασιάδες τοὺς Μωραΐτας τοῦ Βλὰχ-σεραΐου» ". 

Μέχοι τοῦ ϑανάτου του ἦτο ἐγκεκλεισμένος εἷς τὴν τρομερωτέραν 
τῶν ἐν Κωνσταντινουπόλει εἱρκτῶν, ἥτις κοινῶς ὠνομάζετο «Φοῦρνος 
τοῦ Μποσταντζήμπαση», ὑπέμεινε δ’ ἓν ταύτῃ ὃ μακάριος μετὰ ϑαυ- 
μαστῆς καρτερίας καὶ στωικότητος τὰ φρικαλεώτερα τῶν βασανιστη-- 
ρίων. ὋὍ σύγχοονος΄ Γάλλος ἱστορικὸς Πουκεβίλ, περιγράφων αὗτά,. 
καταλαμβάνεται ὑπὸ φρυκιάσεω-. Σκοτεινόν, λέγει, ὑπόγειον. προώρυ- 
σμένον ὂν νὰ χρησιμεύῃ πρὸς ἐκτέλεσιν βασανιστηρίων, ἐχρησίμευε 
κατὰ τὸν χρόνον ἐκεῖνον ὣς δεσμωτήριον τῶν συλληφϑέντων ἀρχιε- 
ρέων. ᾿Ενώπιον αὐτῶν ὑπῆρχον στρέβλαι, ἀλυσοειδεῖς στέφανοι πρὸς 
περίσφιγξιν, σιδηροῖ ὄνυχες πρὸς κατασπάραξιν τῶν σαρχῶν καὶ πυ- 
ράγραι διαρκῶς ϑερμαινόμεναι. Δήμιοι δέ, παραχολουϑούμενοι ὑπὸ. 
πολλῶν κακούργων βοηϑῶν καὶ ἔχοντες προπορευομένους ἄλλους φέ- 


1. 4". "Αγγελοπούλου, Τὰ κατὰ τὸν ἀοίδιμον Οἰκουμενικὸν Πατριάρχην 
Γρηγόριον τὸν Ε΄, τ. Α, ὂν ᾿Αϑήναις 1865, σ. ΘΊ, 

9, Τὸ σημείωμα τοῦτο μετ᾽ ἄλλων ὁμοίων ἐδημοσίευσεν ὃ καϑηγητὴς τῆς. 
ἐκκλησιαστικῆς μουσικῆς κ. Ι Ψάχος ἐν ἐφημ. «'Εστίᾳ» τῆς 1 Μαΐου 19321. 
Τὸν μαρτυρικὸν ϑάνατον τοῦ Σφζουπόλεως Παϊσίου ἀναφέρει καὶ ὃ Σπυρί- 
δων Τρικούπης ἐν “Ιστορίᾳ “Ελλ. Επαναστάσεως, τ. Α΄, σ. 208. 
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ροντας δαυλοὺς ἀνημμένους ἐκ ρητίνης (μασχαλάδες), εἰσήρχοντο καὶ 
παρεκάϑηντο, ἀποτρόπαιοι τὴν ϑέαν, μετὰ τῶν ϑυμάτων των. 

Οὐδεμία ἀπαγγέλλεται κατ᾽ αὐτῶν κατηγορία. - Εἷς οὐλεμᾶς προ- 
τείνει ἁπλῶς τὴν ἐξώμοσιν ὡς τὸ μόνον μέσον σωτηρίας ἀπό τε τῶν 
βασανιστηρίων καὶ ἀπὸ τοῦ ἀναποφεύκτου ϑανάτου. Μὴ ἀποχρινομέ- 
γῶν δὲ τῶν ϑυμάτων, οἳ δήμιοι ἐπιλαμβάνονται ἀμέσως τοῦ ἔργου 
των. Εἷς ἄλλων μὲν τὴν κεφαλὴν ϑέτουσιν ἀλυσοειδῆ στέφανον, τὸν 
ὁποῖον περισφίγγουσιν ἰσχυρότατα "Άλλους κυριολεκτικῶς κρεουρ- 
γοῦσι διὰ τῶν ἀνημμένων πυραγρῶν, καὶ ἄλλων κατασπαράττουσι τὰς 
σάρκας διὰ σιδηρῶν ὀνύχων. Οἳ δὲ ἐξεξητημένης κακουργίας βοηϑοὶ 
τῶν δημίων ἐν τῷ μεταξὺ τούτῳ δὲν μένουσιν ἆργοί: τοὐναντίον μά- 
λιστα ἐκτελοῦσι καὶ οὗτοι, ὅπως καλήτερα ἠμποροῦν, τὰς διαταγὰς τῶν 
κυρίων τῶν, τύπτοντες χαὶ φραγγελώνοντες καὶ διὰ τῶν αἰσχίστων 
ὕβρεων προπηλακίζοντες καὶ πτύοντες κατὰ πρόσωπον τὰ ἱερὰ ϑύματα. 

"Ἔπειτα δέ, διακόπτοντες πρὸς στιγμὴν τὰ βασανιστήρια, πλησιά- 
ζουσι μὲ προσποιητὴν συμπάϑειαν τοὺς μάρτυρας, οἰκτείροντες τὴν 
ἐπιμονήν των, τοὺς ἐξορχίζουσι νὰ ἐνδώσωσι καὶ νὰ ἐξομόσωσι ϑρῃ- 
σχείαν, τὴν ὁποίαν ὁ ἔνδοξος Σουλτάνος ἐκήρυξεν ἀσυμβίβαστον μὲ 
τοὺς νόμους τοῦ Κράτους του. «Εἴμεθα ἕτοιμοι, ἀποκρίνονται οἳ νέοι 
Μακκαβαῖοι, ν᾿ ἀποθάνωμεν ὑπὲρ τῆς ϑρησχείας τῶν πατέρων µας. Εὖ- 
λογήσατε τὸν Θεόν µας καὶ ἐξομόσατε σεῖς τὸν ψευδῆ προφήτην σας». 

᾿Επὶ τῇ ἀπαντήσει ταύτῃ ἡ λύσσα τῶν οὐλεμάδων χαὶ τῶν δημίων 
δὲν εἶχεν ὅρια. Τέλος δὲ πρὸς ἱκανοποίησιν τοῦ μαινομένου ὄχλου καὶ 
ἵνα μὴ ἐπέλϑῃ ὃ ϑάνατος τῶν βασανιζομένων, ἐνίων ἕκ τῶν ὁποίων 
εἶχεν ἀρχίσει ἤδη τὸ ψυχοροάγημα, διετάχϑη ἤ ἀπαγχόνισις αὐτῶν, 
ἥτις καὶ ἐξετελέσθη καὶ ἐπὶ τῶν ἐν τῷ μεταξὺ τούτῳ ἀποθανόντων. 
Οἵ δὲ Τοῦρκοι, φϑονοῦντες, φαίνεται, καὶ αὐτὸν τὸν ἐνταφιασμὸν τῶν 
ϑυμάτων, ϑέτουσιν ἐν ἑκάστῳ τούτων σκοπούς, ἵνα παραχωλύσωσι καὶ 
αὐτὴν τὴν προσέγγισιν τῶν χριστιανῶν εἷς τὰ ἱερὰ λείψανα τῶν μαρ- 
τύρων. 

Εἰς τὴν χορείαν τῶν ἱερῶν τούτων πρωταϑλητῶν τῆς ἐϑνικῆς ἆνα- 
γεννήσεως καταλέγεται ἐν τοῖς πρώτοις καὶ ὃ ἀοίδιμος οὗτος ἐξ "Αν- 
δρου μητροπολίτης Σῳζουπόλεως Παΐσιος Νέρης, τὸν μαρτυρικὸν βίον 
μεταλλάξας καὶ πρὸς Κύριον ἐκδημήσας, ἐσπαραγμένον μὲν χαὶ αἱμό- 
φυρτον ἔχων τὸ ϑνητὸν σχῆνος, ἀλλ᾽ ἀδούλωτον τὸ φρόνημα καὶ ἵλα- 
ρὰν τὴν ψυχήν, καϑορῶσαν ἐν μέσῳ τῆς φρίκης τῶν βασάνων καὶ τῶν 
ὕβρεων διαυγάζουσαν τὴν ἠὼ τῆς ἐϑνικῆς ἀναγεννήσεως, ἥτις, καϑα- 
γιασϑεῖ ἴσα διὰ τοῦ ἀφειδῶς. ρεύσαντος αἵματος τῶν ἱερῶν τούτων τῆς 
πίστεως καὶ πατρίδος μαρτύρων, ἐϑεμελιώϑη ἐπὶ βάσεων ἀσαλεύτων 
-εἷς αἰῶνα τὸν ἅπαντα πρὸς ϑρίαμβον τοῦ δικαίου, τῆς ἐλευϑερίας χαὶ 
τοῦ πολιτισμοῦ. 


᾿Ἔν "Ανδρῳ, Νοεμβρίου ἀρχομένου 1999 
ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ Π. ΠΆΣΧΆΛΗΣ 


:Φξ 


αἴθ: 


Η ΙΕΡΑ ΜΟΝΗ ΣΕΛΤΣΟΥ 


Κατὰ τὸν παρελϑόντα ᾿Ιούλιον περιώδευον ἀνὰ τὴν περιφέρειαν: 
τῶν ᾿Αγράφων ἐπὶ τῆς Πίνδου, καὶ εὑρισκόμενος εἰς τὸ χωρίον Μαρ: 
κελέζιον τοῦ τέως δήμου ᾿Αργιϑέας τῆς ἐπαρχίας Ιζαρδίτσης, προε- 
τράπην ὑπὸ τοῦ παρισταμένου ἐχεῖ δημοδιδασκάλου χαὶ καλλικελάδου 
μουσικοδιδασχάλου ἀποφοίτου τοῦ ᾿δείου ᾿Αϑηνῶν χ. Χρ. Κολοβοῦ, 
ἵνα ἐπισχεφϑῶμεν τὴν ἱστορικὴν Μονὴν Σέλτσου. 

Τὸ ἐγχείοημα ἦτο ὄχι ὀλίγον κοπιῶδες, διότι ἡ ἀπόστασις εἶναι 
ἑπτάωρος μέχοι τοῦ χωρίου Βρεστενίτσα τῆς "Άρτης πέραν τοῦ ᾿Αχε- 
λώου ἔνϑα ἔδει νὰ διανυκτερεύσωμεν καὶ ἐκεῖϑεν νὰ δδεύσωμεν εἷς 
τὴν Μονὴν πλέον διώρου ἀπέχουσαν, τὸ ἥμισυ δὲ τοῦ ὅλου δρόμου 
ἔπρεπε πεζῶς νὰ διανύσωμεν διὰ τὸ δύσβατον τοῦ τόπου, ἔτι μᾶλλον 
ἆφοῦ μᾶς παρίστανον τὴν ἀπὸ Βρεστεγνίτσης εἷς Σέλτσον ὁδὸν χαὶ εἰς 


- τοὺς πεζοὺς λίαν ἐπικίνδυνον, διότι τῆς Μονῆς ἀπὸ πολλῶν ἐτῶν δια- 


λελυμένης καὶ ἐρήμου παντελῶς οὔσης, μετοχίου ἤδη τῆς “Ἱερᾶς Μο- 
νῆς Ροβελίστης, χαὶ τὰ μέσα τῆς εἷς αὐτὴν ἀνόδου ἐφϑάρησαν: ᾿Απὸ 
πενταετίας ὅμως ὅτε τὸ πρῶτον περιώδευσα τὰ ὀρεινὰ ἐκεῖνα μέρη, 
μοὶ προεκάλουν ἐντύπωσιν αἱ ζωηραὶ παραδόσεις αἵτινες ἐνυπῆρχον 
εἰς τοὺς χωρικοὺς τῶν πέριξ χωρίων περὶ τῶν ἓν τῇ Μονῇ Σέλτσου τε- 
λεσϑέντων. "Ανδρες γυναῖκες παιδία μόλις βλέπουσι ξένον ἐπισκέ- 
πτην τὸ πρῶτον ὅπερ λέγουσιν αὐτῷ εἶναι στερεοτύπως «ξχεῖ εἶναι 
τὸ Σέλτσο τὸ μοναστίρη ποῦ χόρευσαν ἢ Σουλιώτισσες» καὶ αὐτομά- 
τως ἀρχίζουν διηγούμενοι τὸ αἱματηρὸν δρᾶμα τοῦ 1804 τῶν Σουλιω- 
τῶν, ἐκϑέτοντες περιστατικὰ ἅτινα πολλάκις αἵ διάφοροι περὶ Σου- 
λιωτῶν ἱστορίαι δὲν ἀναγράφωσιν. Ὡς ἐκ τούτων εἶχον πόϑον ἵνα 
ἐπισκεφϑῶ τὴν ἔρημον Μονὴν καὶ ἀναπολήσω τὰ αἷἱματηρὰ γεγονότα 
τῆς ᾿Εϑνικῆς ἡμῶν ἱστορίας ἃ ἤκουον παρὰ τῶν ἀγαϑῶν ὀρεσιβίων 
χωρικῶν. ᾿ΕἘπωφελήϑην λοιπὸν τῆς προσφορᾶς τοῦ φίλου διδασκάλου, 
καὶ ἀφοῦ μετὰ τὰ ᾿Εγκαίνια τοῦ Ναοῦ Μαρχελεζίου ἀνεπαύθημεν ὀλί- 
γον, ἠψάμεϑα τῆς πρὸς Βρεστενίτσαν τοῦ τέως δήμου ΤΓετραφυλλίας 
τῆς "Άρτης ὁδοῦ, συνοδοὺς ἔχοντες τὸν Μοναχὸν τῆς "Ἱερᾶς Μονῆς 
Σπηλιᾶ-: Λεόντιον τὸν κ. Χ. Κολοβὸν καὶ τὸν ὑπηρέτην μετὰ δύο ἥμι- 
όνων. Μετὰ κοπιώδη πορείαν ἐπ᾽ ἀρκετὸν πεζοπορήσαντες ὑπὸ χαυ- 
στικὸν ϑερινὸν ἥλιον τῇ 20 Ἰουλίου περὶ λύχνον ἁφὰς ἐφϑάσαμεν εἷς 
τὸ χωρίον Βοεστενίτσα. 


46. ἡ Μητροπολίτου Θεσσαλιώτιδος καὶ Φαναριοφερσάλων ᾿Ιεζεκιὴλ. 


Οὐδένα ἐκεῖ ἐγνωρίζομεν, ἐπεϑύμουν δὲ νὰ μὴν ἀποκαλύψω τὴν 
ἰδιότητά µου καὶ οὕτως ἄγνωστοι. νὰ διανυχτερεύσωμεν εἴς τι πανδο- 
χεῖον τὴν δὲ πρωΐαν νὰ ἀπέλϑωμεν εἰς Σέλτσον καὶ ἐκεῖϑεν δι᾽ ἄλλης 
δδοῦ νὰ ἐπιστρέψωμεν εἷς τὰ χωρία τῆς δικαιοδοσίας μου, ἀφοῦ δὲν 
προέβλεψα ἐγκαίρως νὰ εἰδοποιήσω περὶ τῆς ἐπισκέψεώς μού τὸν. Σεβ. 
"Άρτης κατὰ καϑῆκον. Μόλις ὅμως ἀφιππεύσαμεν εἷς τὸ πανδοχεῖον εἷς 
ἐκ τῶν ἐκεῖ καϑημένων μὲ ἀνεγνώρισε προσφωνήσας με «καλῶς ὁρί- 
σατε Σεβασμιώτατε» οὕτως ἐγνώσϑη ἣ παρουσία μου προσῆλϑον δὲ 
τότε ὁ ἱερεὺς Παπαδημήτριος ὃ δημοδιδάσκαλος κ. Δημ. ΙΓ. Οἰκονόμου 
ἀπόφοιτος τῆς Ἱερατικῆς Σχολῆς "Δοτης καὶ ἄλλοι χωρικοί, οἵτινες 
ἀφοῦ ἐπεσχέφϑημεν τὸν Ναὸν εὐγενῶς λίαν προϑυμοποιοῦντο νὰ 
μᾶς φιλοξενήσωσι, ἀπεδέχϑημεν δὲ τὴν φιλοξενίαν τοῦ καλοῦ διδα- 
σκάλου κ. Οἰκονόμου οὗ ὃ πρὸ ἐτῶν ἀποθανὼν πατὴρ ἐν χηοείᾳ ἱερεὺς 
τυγχάνων ἦτο ὃ τελευταῖος “Ἡγούμενος τῆς Μονῆς. Τὸ χωρίον Βρε- 
στενίτσα εἶναι ἀρίστη ϑερινὴ διαμονὴ ἔχει δροσερὰς πηγὰς καὶ δένδρα 
πολλά, δὲν ἔχει δὲ τοὺς ἐνοχλητυκοὺς κώνωπας ἕξ ὧν μαστίζονται τὰ 
εἷς τὰς ὄχϑας τοῦ ᾿Αχελώου χωρία. 

Τυχόντες πολλῶν περιποιήσεων ἐκ μέρους τοῦ κ. Οἰκονόμου καὶ 
τῆς εὐγενοῦς συζύγου του, περὶ τὴν ην πρωϊνὴν ὥραν ἀνεχωρήσαμεν 
πεζῶς διὰ τὴν Μονήν.Μᾶς ἠκολούθησαν ὁ σεβάσμιος ἐφημέριος ΓΠΙαπα- 
δημήτριος καὶ δεκὰς ἄλλων χωρικῶν. Ἡ δδὸς ἦτο λίαν ἐπιχίνδυνος κάτω- 
ϑεν ἠπλοῦτο ἄβυσσος ἄνωθεν κατέπιπτον χυλιόµενοι λίϑοι,τὸ ὑπάρχον 
δὲ μονοπάτι δὲν εἶχε πλάτος μηδὲ παλάμην χειρός." Ομολογῶ ὅτι ἐβάδι- 
ζον ἀποχαρδιωμένος καὶ μετὰ φόβου σύνοφρυς ἀκολουϑῶν τὸν προπο- 
ρευόμενον διδάσχαλον χ. Κολοβὸν ὅστις ῥωμαλέος καὶ ἠσκημένος ἄριστος 
κυνηγὸς τυγχάνων σταϑερῶς καὶ ἀφόβως ἐβάδιζεν ἐπὶ τῆς ἐπικινδύνου 
ἀτραποῦ. "Εφϑασα ὅμως εἰς σημεῖον ἓν ᾧ ἦτο ἀδύνατον νὰ προχωρήσω, 
ἴλιγγος μὲ κατέλαβε πρὸ τοῦ χαίνοντος βαράϑρου καὶ πρὸς στιγμὴν στα- 
«ματήσας ἐδήλωσα ἀδυναμίαν νὰ βαδίσω, ἐσυλλογιζόμην λυπούμενος καὶ 
τὸν μάταιον χόπον ἕως ἐχεῖ καὶ ὅτι ϑὰ ἑστερούμην τοῦ πόϑου νὰ ἴδω τὴν 
«περιάκουστον Μονήν. ᾿Εν ᾧ ὅμως ἱστάμην σκεπτόμενος νὰ ἐπιστρέψω, 
κ. Κολοβὸς μοὶ ἔτεινε τὴν στιβαρὰν χεῖρά του μὲ ἀπώϑησε δὲ καὶ ὃ 
ὄπισϑέν μου βαδίζων χωρικὸς καὶ οὕτω διῆλϑον τὸ ἐπικίνδυνον ση- 
μεῖον τῆς ἀτραποῦ. Μετὰ πορείαν δύο καὶ ἡμίσεως ὡρῶν ἐφϑάσαμεν 
τέλος εἷς τὸν περίβολον τῆς Μονῆς. Ἧτο ἡ ἡμέρα τῆς ἑορτῆς τοῦ 
“Αγίου Παντελεήμονος ὁ δὲ παρακολουϑῶν ἡμᾶς ἐφημέριος Βρεστε- 
νίτσης ΓΠαπαδημήτριος τῇ παρακλήσει μου φορέσας ἐπιτραχήλιον ἔβα- 
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λεν «εὐλογητὸς» καὶ ἐψάλαμεν τινὰ τῆς ἀκολουϑίας τοῦ Αγίου δεη- 
ϑέντες καὶ ὑπὲρ τοῦ κυριάρχου Μητροπολίτου κ. Σπυρίδωνος, ἀνέγνω- 
μεν δὲ τὰς τρισαγίους εὐχὰς ὑπὲρ τῶν ἐχεῖ τελειωϑέντων Σουλιωτῶν. 

Ἔξ ἄλλης ἀτραποῦ ἔφϑασε συγχοόνως ἐκεῖ ἐκ τοῦ χωρίου Λιά- 
σχοβο ὁ ἀπόστρατος Ταγματάρχης κ Ν. Βακούλας ὃν ἀπὸ τῆς προη- 
γουμένης εἴχομεν εἰδοποιήσει, μετὰ φωτογοαφικῆς μηχανῆς καὶ ἐφωῶ- 
τογραφήϑημεν εἷς διάφορα συμπλέγματα. Κατόπιν περιηργάσϑημεν 
τὴν Μονὴν καὶ τὰς τοποϑεσίας ἔνϑα ἔλαβον χώραν αἳ αἱματηραὶ μά-. 
χαι, ὃ δὲ ἱερεὺς καὶ οἱ χωριχοὶ μᾶς διηγοῦντο περὶ τῶν γεγονότων κατὰ 
τὰς διασωϑείσας παραδόσεις. 

Ἥ Μονὴ συνίσταται ἐχ περιβόλου μὲ χελλία εἷς τὸ βορειοανατο- 
λυκὸν μέρος εἰς ἐρείπια ἤδη ἐν τῷ μέσῳ δὲ ὁ Ναὸς χαμαροσχέπαστος 
ἄνευ Τρούλλου μετὰ Νάρϑηχκος ἁγιογραφημένος, κτίσμα τῶν ἀρχῶν 
τοῦ 1ΐου αἰῶνος, μὲ Φραῖον ξυλόγλυπτον Τέμπλον καὶ Εἰκόνας καλῆς 
τέχνης. "Ανωϑεν τῆς εἰσόδου ὑπάρχει ἡ ἑξῆς ἐπιγραφή. 

ε᾿Ανηγέρϑη καὶ ἀνιστορήϑη οὗτος ὅ Θεῖος καὶ πάνσεπτος Ναὸς 
τῆς Πανυπεραγίας Δεσποίνης ἡμῶν Θεοτόχου καὶ ἀειπαρϑένου Μαρίας 
διὰ συνδρομῆς καὶ ἐξόδου τοῦ πανοσιωτάτου πνευματικοῦ Εὐγενίου (;) 
“Γερομ. Βαρϑολομαίου Ἵερομ. Ζαχαρίου Ἵερομ. Αλεξίου ἱερέως Εὗστα- 
ϑίου “Ἱερέως ᾿Ιακώβου Ἵερομ. καὶ Δοσιϑέου καὶ τῶν τιμιοτάτων ἆρ- 


“ 


489 ἕ Μητροπολίτου Θεσσαλιώτιδος χαὶ Φαναριοφερσάλων ᾿Γεζεκιὴλ 


Ὁ Νάρϑηξ τοῦ “Ιεροῦ Ναοῦ τῆς |Μονῆς Σέλτσου 


χόντων χὺρ Νίκο καὶ ᾿Δποστόλι ἀοχυερατεύοντος τοῦ θεοφιλεστάτου 
Επισκόπου κυρ. ᾿Αρσενίου ἐν ἔτεσιν ΑΧΉ--ΖΣςα (ἤτοι 1098) μηνί 


Λεκεμ. γ΄ διὰ χειρὸς ἐμοῦ τοῦ ἁμαρτωλοῦ Νικολάου “Ἱερέως τοῦ ἐξ. 


"Αοτη- καὶ τέχνου μου». Δὲν ἀναγράφεται ποίας ᾿Επισκοπῆς ἦτο ᾿Επί- 
σχοπος ὃ ᾿Αρσένιος ἀναμφιβόλως ὅμως ϑὰ ἦτο “Ραδοβισδίου, ἥτις 
᾿Επισχοπὴ εἶχεν ὅρια εἰς ἀμφοτέρας τὰς ὄχϑας τοῦ Αχελώου, "Δσπρος 
ὑπὸ τῶν ἐγχωρίων καλουμένου, ἀναφέρεται δὲ ὑπὸ τοῦ Μ.Π6απεη Ί. 


ὡς ᾿Επισκοπὴ τοῦ Λαρίσσης. "Ανωϑεν τῆς Εἰσόδου τοῦ Νάρϑηκος. 
δεξιὰ ὑπάρχει τὸ Γραφιχὸν «Λεῦτε πάντες χληρονομήσατε.....» ἀριστερὰ. 
δὲ «ἸΤορεύεσϑε ἆπ᾽ ἐμοῦ οἱ κατηραμένοι...». Εἷς τὴν δεξιὰν καμπύλην: 
τοῦ τοίχου σχηματίζοντος σχῆμα Σταυροῦ ἱστοροῦνται δύο δωμαλαῖοι. 


ἄνδρες μὲ ἐστριμένους μύστακας φοροῦντες σαλβάρια ἀντὶ παντελο- 


΄ Ν - δε » . 2 Ν . ΄ 5; - ΄ Ν 
νίου μὲ πλατεῖαν ζώνην εἷς τὴν ὀσφὺν καὶ χλαμίδας, ἐν τῷ μέσῳ δὲ: 


αὐτῶν κατὰ πιστὴν ἀντιγραφὴν ἢ ἐπιγραφὴ «Οἵ χτήτορες» καὶ κά- 
τωϑεν «Ὁ τοσό ἐλέει Λέσποτα Χριστὲ Βασιλεῦ, ἐμεῖς τῆς παρούσης 
Μονῆς ταύτης χτήτορες χρηματίσαντες, προσφέρομέν σι Ναὸν “Αγιον 


ἀνὰ χεῖρας. Ἧς ἐξιλέοσον τὸν πολὸν πταισμάτων ἐμόντε Χαὶ τὸν γο-. 


’ . ΄ ἀΡ - ος - -« Ν Γη) « ΄ » 
νέων καὶ πάντων εὐσεβῶν Χριστιανῶν», χρατοῦσι δὲ ἀνὰ χείρας ἆπει- 
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χόνισμα τοῦ Ναοῦ. Κάτωϑεν δὲ αὐτῶν ὑπάρχει ἣ ἐπιγραφὴ «Οἵ κατὰ 
σάρκα ἀδελφοὶ καὶ καπετάνοι τῆς "Αρτης», ἄνωϑεν δὲ ἑκάστης προσω- 
πογραφίας ἀναγράφεται «Ὁ καπετὰν Νῖκος» : ὃ καπετὰν ᾿Αποστό- 
λης». ΓΠαραπλεύρως τούτου ἐντὸς πλαισίου εὕρηται Πρτημένη πα- 
λαιὰ χαλκογραφία πολεμιστοῦ παριστῶσα τὸν Μπότσαρην ἄνευ ἐπι- 
γραφῆς ἐφϑαρμένη ὑπὸ τοῦ σιτός. Εἰς τὸ ἀριστερὸν δὲ μέρος διὰ μο- 
λυβδίδος ἐπὶ στασιδίου ἀναγράφεται «Λημ. Τ. Νότη Μπότσαρης 1 
Ἰουλίου 1911 ἐν Σέλτσῳ», ὅστις εἶναι ὃ νῦν ἐπὶ τῶν Ναυτικῶν 
Ὑπουργός, ὣς ἀνϑυπολοχαγὸς τοῦ μηχανικοῦ ἐπισχεφϑεὶς τὴν Μονήν. 
Οὐδὲν ἄλλο ἄξιον λόγου ἔχει ἡ Μονὴ καὶ ἡ πηγὴ δὲ τοῦ ἄλλοτε 
ἀφϑόνου ὕδατος ἐστείρευσεν. "Ἔχει ὅμως πολλὰ δικαιώµατα ἢ ἔρημος 
ἤδη Μονὴ τοῦ Σέλτσου, τιμωμένη εἷς μνήμην τῆς Κοιμήσεως τῆς Θεο- 
τόχου, ἵνα καταλάβῃ λαμπροτάτην ϑέσιν εἰς τὸ ᾿Εϑνικὸν πάνϑεον διὰ 
τὰ ἐν αὐτῇ συμβάντα, ἃ ὡς ἑξῆς οἳ ἱστορικοὶ καὶ αἲ παραδόσεις περι- 
γοάφουσιν. 

Μετὰ τὸ δρᾶμα τοῦ ἡρωϊκοῦ Ζαλόγγου, ὃ Κῖτσος Μπότσαρης ἆκο- 
λουϑούμενος ὗπ᾽ ἀρχετῶν οἰκογενειῶν Σουλιωτῶν ἀνερχομένων εἷς 
1148 ιρυχὰς κατέφυγεν ἐν ἀρχῇ εἰς τὸ χωρίον Βουλγαρέλιον, καὶ ἐκεῖ- 
ϑεν τῇ 22 Δεχεμ. 13093 εἷς Βρεστενίτσαν ὀχυρωϑέντες ἐν τῇ πλησίον 
ἀποχρήμνῳ Μονῇ τοῦ Σέλτσου ἐκεῖ δὲ κατέφυγε καὶ ὃ ἀρχηγὸς 
Μπαλάσκας μετὰ τῶν ὁπαδῶν του '. Ὑπάρχει ὅμως καὶ ἄλλη ἔκδοσις 
πεοὶ τοῦ λόγου τῆς εἰς Σέλτσον ἐγκαταστήσεως τῶν Σουλιωτῶν. 

Λέγεται ὅτι ὁ ᾿Αλῆ πασᾶς ἐπιϑυμῶν νὰ ἁπομακρύνῃ τοὺς Σου- 
λιώτας προέτρεψεν αὐτοὺς νὰ μετοικήσωσιν εἷς Βρεστενίτσαν, ἄπηλευ - 
ϑερώσας ἐπὶ τῷ ὅρῳ τούτῳ καὶ ὅσους εἶχεν αἰχμαλώτους ὑπὸ τοὺς 
ἀρχηγοὺς Κουτσονίκαν Γερογούσην καὶ Μποὔσμπον. Ὁ σχοπός του 
ὅμως φαίνεται ὅτι ἦτο νὰ συσσωματώσῃ αὐτοὺς εἰς κλειστὸν τόπον 
καὶ νὰ ἐξαφανίσῃ αὐτούς :. 

Καὶ ὄντως εὐϑὺς ὥς συνεχεντρώϑησαν οἵ Σουλιῶται ἐν Βρεστε- 
γίτσῃ, ἀπέστειλε κατ᾽ αὐτῶν πολυάριϑμον στρατὸν τὸν ᾿Ἰανουάριον 
τοῦ 18304 ὑπὸ ἀρχηγοὺς τοὺς Ἰσογαδόρον Ζῆκον Μῖχον Κων. Ι1ου- 
λῆν καὶ ᾿Αλέξ. Τσίμαν, εὐρισκομένους εἷς τὴν ὑπηρεσίαν τοῦ ᾿Αλῆ. 
Ἐπὶ 4 ὁλοκλήρους μῆνας ἀνϑίσταντο πολιορκούμενοι οἵ Σουλιῶται 
καταλαβόντες τὰς πέριξ τῆς Μονῆς ὀροσειρᾶς ἐν ᾧ τὰ γυναικόπαιδα 
εὑρίσκοντο ἐντὸς τῆς Μονῆς, ἀτυχῶς ὅμως ἐκάμφϑησαν διὰ προδο- 


1 Σπ. ᾿Αραβαντινοῦ Ἱστορία ᾿Αλῆ πασᾶ ’Α9. 1895 σελ. 161. 
9..Λ. Κουτσονίκα Γεν. "Ιστορία 'Ἑλλην. ᾿Επαν. ᾿Α9. 1863 σελ. 81. 
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ίας τ. Ἡ μία ἔκδοσις εἶναι ὅτι ὃ Γεώργιος Κύργιος ἐκ Μπάλας λαβὼν 
ὑπόσχεσιν τοῦ ᾿Αλῆ πασᾶ ὅτι ϑὰ λάβῃ τὸ ἁοματολίκη τῆς Λάκκας ἄν 
τοῦ παραδώσῃ τοὺς ἐν Σέλτσῳ Σουλιώτας, ἦλϑεν εἷς τὸν Κῖτσον 
Μπότσαρην εἷς Σέλτσον προφασισϑεὶς ὅτι περιέπεσεν εἷς τὴν δυσμέ- 
νειαν τοῦ τυράννου, τὴν νύχτα δὲ τῆς 14 πρὸς τὴν 15 ᾿Απριλ. ἤνοιξε 
τὴν ϑύρα τῆς Μονῆς καὶ εἰσῆλϑον οἳ 'Γοῦρχοι. Τοῦτο: δὲν φαίνεται 
ἀληϑὲς διότι ἥ Μονὴ δὲν ἀποτελεῖ. φρουριακὸν συγχρότημα ὥστε διὰ 
τῆς ϑύρας νὰ καταληφϑῇ, τοὐναντίον ἐπολιορκεῖτο εἷς ἀκτίνα ὥρας 
πέριξ τῆς Μονῆς περὶ τὰς ὀροσειρὰς τοῦ Φράξου. Αλλη ἔκδοσις εἶνε 
ὅτι ὃ ᾿Αλῆς ἔστειλεν ἕνα Γοτιστᾶνον εἷς τὸν Μπαλάσχαν συγχώοιόν 
του ὅστις ὧς αὐτόμολος εἰσῆλεν εἷς Σέλτσον, ἐνῷ δὲ ἦτο φρουρὸς 
ἔσπευσε πρὸς τοὺς ἐν Βοεστενίτσῃ Τούρκους καὶ ὠδήγησεν αὐτοὺς 
εἷς Σέλτσον. Ταῦτα ἀναγράφουσιν οἵ ἵστορικοί, πλὴν ἓν Βρεστενίτσῃ 
ἐπιχωριάζει ἢ παράδοσις, ὅτι διὰ προδοσίας μὲν ἡλώϑη τὸ Σέλτσο 
ἀλλ᾽ ἐξ ἄλλης ἀφορμῆς. Λέγεται δηλ. ὅτι εἷς ἐκ τῶν ἀρχηγῶν τῶν 
Σουλιωτῶν προσέβαλε τὴν γυναῖκα ἑνὸς ὁπλίτου Σουλιώτου, οὗτος 
δὲ ἐκδικούμενος ἐνῶ ἦτο νυχτοφρουρὸς εἷς τὸν ἄνωϑεν τῆς Μονῆς αὖ- 
χένα τῆς δροσειρᾶς τῆς λεγομένης Φράξος, ηὐτομόλησεν εἷς τοὺς 
Τούρκους καὶ ὠδήγησεν αὐτοὺς νυχτὸς εἷς Σέλτσον. 

Τότε οἵ Σουλιῶται ἔκαμον ἀπεγνωσμένην ἔξοδον. Ἡ ἐμπροσϑο- 
φυλακὴ ὅδηγουμένη ὑπὸ τοῦ Κίτσου Μπότσαρη πατρὸς τοῦ: Μάρχου, 
διέσχισε τὰ στίφη τῶν ἐχϑρῶν καὶ ἐξῆλϑε, δὲν ἡἠδυνήϑη ὅμως νὰ 
προχωρήσῃ πολὺ ἐξ οὗ καὶ ἡ ὀπισϑοφυλακὴ ἐνέπεσεν ἐπ’ αὐτῶν προ- 
κληϑείσης πολλῆς συγχύσεως, μεγάλη δὲ τότε ἐγένετο σφαγή. Ἔκ 
τῶν ἀρχηγῶν ἐφονεύϑησαν ὃ Κουτσονίκας μετὰ τῶν δύο υἱῶν του δ 
Γούσης ὁ Γιαννάκης Μπότσαρης πεσὼν εἶς τὰ ταμπούρια τοῦ Φράξου 
“Ελένη Μπότσαρη ϑυγάτηρ τοῦ Νότη, ἠχμαλωτίσϑησαν δὲ ὃ Νότης 
Μπότσαρης τραυματίας συλληφϑεὶς ἐντὸς τοῦ κάτωϑεν τῆς Μονῆς 
σπηλαίου ὅπερ μέχοι σήμερον λέγεται «τοῦ Μπότσαρη ἢ σπηλιᾶ»: 
ἐδραπέτευσε δὲ κατόπιν ἰαϑείς, ἡ σύζυγος τοῦ Κίτσου ὃ Νικ. καὶ 
Κώστας Μπότσαρης ἣ Δέσπω καὶ ᾿Αγγελικὴ Μπότσαρη ὃ Ζῆκος Ρά- 
δος ὃ Χρ. Βάγιας. ’᾿Εσώϑησαν δὲ ὁ Κίτσος Μπότσαρης μετὰ τοῦ νεα- 
ροῦ Μάρχου µετά δὔ ἀνδρῶν, ἐνῶ αἱ γυναῖχες καὶ τὰ ἀνήλικα παιδία 


Θ 


1. Πρβλ. Χρ. Κορύλου ἐν “Ελληνισμῷ Μην. ᾿Εϑγ. '"Επιϑ. τεῦχος 415 
1999 σ, 159, . 

2. πρβλ. 1. Γούση ὑποστρατήγου ἐν περιοδικῷ Παρνασσὸς τόμ. 11ος 18- 
ϑΐ σελ. 86. 
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ἐροίφϑησαν ἵνα σωϑῶσι χορεύσαντες εἷς τὴν ἔξωϑεν τῆς Μονῆς πλα- 
τεῖαν τὸν Μακάβριον κρημνισϑεῖσαι ἐκ τῶν ὑπερκειμένων ἀποτόμων 
βοάχων εἷς τὸν ᾿Αχελῶον ἐξ ὕψους 400 μέτρων 1 

Οἵ δὲ διασωϑέντες ὑπὸ τὸν Κίτσον διεπεραιώϑησαν εἰς Κέρκυραν. 
᾿ΕἘσώϑησαν δὲ χαὶ δύο γυναῖχες, ὥς ὅμως ἡ παράδοσις διέσωσεν ἡ µία 
τούτων ἔφϑασεν ἀσϑμαίνουσα εἰς τὸ πέραν τῆς Μονῆς καὶ ἄνωϑεν 
κείμενον σπήλαιον ὅπου ἐκεῖ ἐξέπνευσεν ἐξ οὗ καὶ μέχοι σήμερον λέ- 
Ύεται «τῆς Σουλιώτισσας ἢ Σπηλιᾶ»”. 

Τοιοῦτον τὸ αἱματηρὸν δρᾶμα τοῦ Σέλτσου ἥτις Μονὴ καϑηγιά- 
σϑη διὰ τοῦ αἵματος ὑπερχιλίων ψυχῶν. Μέχρι σήμερον οἳ χωρικοὶ 
τὴν πλατείαν ἐξ ἧς κατεκρημνίσϑησαν αἵ Σουλιώτισσες ὀνομάζουσιν 
εὅ χορὸς», εὑρίσκουσι δὲ εἷς τοὺς ἀποτόμους βράχους χουσᾶ νομίσματα 
καὶ ἄλλα εἴδη ἀποσκευῶν. 

Πρεμείναμεν ἐν τῇ Μονῇ μέχοι τῆς ὅης μ. μ. ὥρας, ἐκεῖϑεν δὲ 
διὰ τῶν ἀποτόμων βράχων τοῦ κρημνοῦ κατήλϑομεν μετὰ κόπου ἐπὶ 
τρίωρον περίπου δδοιπορήσαντες εἶς τὸν ᾿Αχελῶον ὃν διήλϑομεν ἐπ᾽ 
ὤμου χωοικοῦ τινός, καὶ ἐκεῖϑεν ἀπήλϑομεν διανυχτερεύσαντες εἷς 
Λιάσχκοβον ἔνϑα ἀνέμενεν ὁ Διάχονός μου, φιλοξενηϑέντες ἐν τῷ 


᾿Η Γέφυρα τοῦ Κοράκου 
1. Ποβλ. Χο. Περραιβοῦ 'Ιστορ. τῶν Σουλιωτῶν ᾿Α9. 18651 σελ. 166 


4. Πρβλ. Ροπηπενί[]ε 'Ἴστορ. Έλλην. Ἔπαν. μετάφρασις Ξ Ζύγουρα 
᾿Δ9. 1990 τ. α᾿ σελ. 144--185 ἔνϑα τὴν Μονὴν Σέλτσου ὀνομάζει Βετερνίτζα. 


59 Ἔ Μητροπολίτου Θεσσαλιώτιδος καὶ Φαναριοφερσάλων ᾿Γεζεκιὴλ. 


οἴχῳ τοῦ Ταγματάορχου κ. Ν. Βαχούλα, τὴν ἑπομένην δὲ ἄἀνεχωρήσα- 
μεν διὰ τὴν Ἱερὰν Μονὴν Σπηλιᾶς τῆς δικαιοδοσίας µου. 


Διήλϑομεν δὲ καὶ τὴν ἱστορικὴν γέφυραν τοῦ Κοράχου ἣν εἷς τὰς. 


ἀρχὰς τοῦ 16ου αἰῶνος ἀνήγειρεν ὁ “Αγιος Βησσαρίων ἀρχιεπίσχοπος 


Λαρίσσης :, ἥτις μονότοξος οὖσα ἔχει ἄνοιγμα 45 μέτρων καὶ ὕψος 25. 


μέτρων. Περὶ ταύτης λέγει ἣ παράδοσις ὅτι ἀφοῦ ἐπερατώϑη, ὁ “Αγ. 
Βησσαρίων εὑρισκόμενος ἐν τῷ μέσῳ τῆς γεφύρας ὥς ἦτο δασοφόρος 
ἠρώτησε τοὺς κάτωϑεν ἐν τῷ ποταμῷ τεχνίτας «πῶς σᾶς φαίνομαι» ἕνα 
δὲ μαστορόπουλο ἀπήντησε «σᾶν χόρακας» ξξ οὗ χαὶ μέχοι νῦν λέγεται 
«γέφυρα τοῦ Ιζοράκου». 

᾿Εϑεώρησα καϑῆχον μου καὶ πρὸς. τὸν “"Ὑπουργὸν χ. Μπότσαρην 
ἀπόγονον τῶν ἥρῴων τοῦ Σέλτσου καὶ πρὸς τὴν ἐπιτροπὴν τῆς 'Ἔχα- 
τονταετηρίδος τῆς ἀπελευϑερώσεως νὰ ὑπενϑυμίσω τὰ ἱστορικὰ γεγο- 


νότα τῆς Μονῆς Σέλτσου, καὶ νὰ συστήσω ἵνα ἐντοιχισϑῇ πλάξ ἐνϑυ- 
μίζουσα τὴν ἡοωϊκὴν ἑκατόμβην. Ἔτυχον δὲ ἀπαντήσεως ὅτι εἷς τὰς. 


προσεχεῖς ἐν ᾿Ηπείρῳ ἑορτὰς ϑὰ συμπεριληφϑῇ καὶ ἥ Μονὴ Σέλτσου. 


1. Ποβλ. Ν. Α, Βέη ΒγλαηΏπ-Νεασηήεςη Αρτἰ] 1024 σελ. 851. 
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ΓΡΗΓΟΡΙΟΣ Ο ΑΡΓΥΡΟΚΑΣΤΡΙΤΗΣ ᾽ 


Π. Ο ΓΡΗΓΟΡΙΟΣ ΩΣ ΜΗΤΡΟΠΟΛΙΤΗΣ ΑΘΗΝΩΝ. 


1, Ἡ ἐν ᾿Αϑήναις κατάστασις. Νεόφυτος Ταλαντίου 
ὁ Μεταξᾶς. "Η ἕξοδος τῆς ᾿Ακροπόλεως.Οἱ᾿Αϑηναῖοι εἰς Αἴγιναν 


Ο Ὕψιστος μετὰ πολυετῆ καὶ σκληρὸν ἀγῶνα ηὐδόχησε νὰ στέψῃ 
ε « » ΄ « :4 « [-]4 - - 3 να 
ῦπο ἐπιτυχίας τὰ ἑλληνικὰ ὅπλα. καὶ ἵδη μεσοῦντος τοῦ ἔτους 18991 
μετὰ τὰ συμβάντα ἐν Ναυαρίνῳ ἣ Πύλη πιεσϑεῖσα ὑπὸ τῆς ἐν Λον- 
0 Τριπλῆ ὐνεννοήσεω ίου) ἐξ άζεται νὰ ϑέσ 
δίνῳ Τριπλῆς Σ ς (24 Ἰουνίου) ἐξαναγκάζε ϑ 
τέρμα εἷς τὸν αἱματηρὸν ἀγῶνα. Τὰ πράγματα, χαίτοι βραδέως, ἄπο- 
καϑίστανται ὁσημέραι: οἳ δὲ ᾿ἄνϑρωποι, ἐσκορπισμένοι τῇδε καχεῖσε 
ἀνὰ τὰς νήσους, ἤρχισαν ἐπιστρέφοντες οἴκαδε... καὶ ὁ Γρηγόριος 
3 . 5» ΄ » . ε 5 - 3 . ΔΝ - 5 
ἔπρεπε νὰ ἐπανέλϑῃ εἰς τὴν ἔδοαν αὐτοῦ. ᾿Αλλὰ τὸ Ι]ατριαρχεῖον ἆρ- 
χομένου τοῦ 1821 ἔσπευσε νὰ ἀποστείλῃ εἰς Εὔριπον τὸν ἐκ Μυτι- 
λήνης ᾿Ιάκωβον ', ἐπικρατούντων ἔτι ἐκεῖ τῶν Τούρχων, προορῖζον, 
ὧς φαίνεται, τὸν Γρηγόριον διὰ τὰς ᾿Αϑήνας. "Ισχυε κατὰ τὴν περί- 
οδον ταύτην τῆς ἐπαναστάσεως ὁ ὅρος, καϑ’ ὂν ἐν ἑλληνικαῖς χώραις, 
ἔνϑα ἐκράτουν διὰ τῶν ὅπλων οἳ Γοῦρχοι, ἐπέμποντο παρὰ τῆς Μεγ. 
3 ΄ ΄ - 5 - Ελ ρ Ν ς Ελ . » 
Εχχκλησίας διάδοχοι τῶν ἐκεῖϑεν ἢ} πρὸ τοὺς “Ελληνας ἢ καὶ εἷς 
αὐτὴν τὴν “Ἑπτάνησον καταφυγόντων ἀρχιερέων 2. “Ὁ ϑρόνος τῶν 
;Αϑηνῶν μετὰ τὸν ϑάνατον τοῦ Ιελοποννησίου Διονυσίου (11 Μαΐου 
1823) ἀνεπληροῦτο ὑπὸ τοῦ ἐπισκόπου Ταλαντίου Νεοφύτου 
-- -:3 ε ᾿ « ς/ ” ε ν 
Μεταξᾶ τοῦ ᾿Αϑηναίου ὡς τοποτηρητοῦ, ὅν διώρισεν ὃ στρατηγὸς 
;Ὀδυσσεὺς τῷ 1834 ἀποβαλὼν τὸν ἀρχιδιάκονον καὶ συγγενῆ τοῦ Μη- 
τροπολίτου Δανιήλ 1. Καὶ μέχρι μὲν τῆς ἐπικρατήσεως τοῦ ἑλληνυκοῦ 
στρατοῦ ἠδύνατο καὶ ὅ Μεταξᾶς νὰ δεσπόζῃ τοῦ ϑρόνου τῶν ᾿Αϑη- 


Ξ) Συνέχεια ἐκ τοῦ προηγουμένου Τόμου σ. 8368 

1. Τούτου τῷ 1888 μετατεϑέντος εἰς Φϑιώτιδα, Εὐβοίας ἐγένετο. ὁ ἀσεὸ 
ὩΘ)νίκης "Ανϑιμος ζήσας μέχρι τοῦ 1981, ὅτε ἠξιώθη νὰ γίνῃ διάδοχος 
αὐτοῦ ὃ περίφημος Καρύστου Νεόφυτος καὶ ἀπέϑανεν ἐν Χαλκίδι τῷ 1851- 
Βλ. Γρυπάρην σ. 1τ0. 

9, Οἰκονόμου, Τὰ σωζόμενα ᾿Ἐκχλ. Συγγρ. Β΄ σ. 91. 

3. Παναρέτου Κωνσταντινίδου, Ιζατάλογος χτλ. Σωτηρ. Α’ 19 ὃ Ταλαν- 
τίου (ΞΞ-᾿Αταλάντης) ἦτο τότε τοῦ ᾿Αϑηνῶν ἐπίσκοπος: ἴδ. Χρυσοστόμου 
Παπαδοςούλου : "Ιστορία τῆς Εκκλησίας τῆς “Ελλάδος τόμ. Α΄ σ. 16 (1920). 
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νῶν, ἀλλ᾽ ἀφοῦ ἀπεχώρησεν οὗτος ἠκολούθησεν χαὶ ὃ ἐπίσκοπος ὣς. 
ἀνεπιϑύμητος τοῖς Τούρχοις ι. Ὡς γνωστὸν ἢ ἡρωϊκὴ ἀντίστασις τῶν 
ἓν τῇ ᾿Αχροπόλει πολιορκηϑέντων ἑλλήνων μαχητῶν ὑπὸ: τὴν ἄρχη- 
γίαν τελευταῖον τοῦ Φαβιέρου ἐκάμφϑη, καὶ τῷ 1821 Μαΐου 34 μετὰ 
ἔντιμον συνϑηχολόγησιν ἐξῆλϑον ἔνοπλοι καὶ ἀπῆλϑον εἷς Αἴγιναν ». 
Οὕτως οἵ Τοῦρκοι ἀνακαταλαβόντες τὰς ᾿Αϑήνας κατεῖχον αὐτὰς ἐπὶ 
μακρὸν χοόνον μετὰ τὴν ὑπογραφὴν τῶν πρωτοκόλλων χαὶ συνϑηκῶν. 
“Ὅταν δὲ οἳ ᾿Αϑηναῖοι τῷ 188! ἠϑέλησαν νὰ στείλωσι πληρεξούσυν 
εἰς τὴν ᾿Εϑνικὴν Συνέλευσιν ὅ περιβόητος Ὀμέρ Βέης πασᾶς τῆς 
Εὐβοίας, ὕφ᾽ ὃν διοικητικῶς ὑπήγετο καὶ ἥ ᾿Αττική ἠμπόδισεν αὗτούς 3. 
Οὕτως ἐχόντων τῶν πραγμάτων ὁ ἀπὸ Χαλκηδόνος πατριάρχης 
᾿Αγαϑάγγελος ποοτείνει εἰς τὴν περὶ αὐτὸν Σύνοδον τὴν συμπλή- 
ρώσιν τοῦ ϑρόνου τῆς μητροπόλεως ᾿Αϑηνῶν, καὶ τῇ [5’ Σεπτ. τοῦ 
1891 ἐκλέγεται Γρηγόριος ὁ Δ΄ “. Ἡ κατὰ τὴν τετραετῆ ἐν Κερκύρᾳ 
διατριβὴν ἄψογος στάσις, τὸ φιλήσυχον τοῦ χαρακτῆρος τοῦ διακεχρι- 
μένου ἱεράρχου καὶ ἢ μετριοπάϑεια, ἔπεισαν τὸ Πατριαρχεῖον, ν᾽ ἄναβι- 
βάσῃ αὐτὸν εἷς τὴν πλέον διακεκριμένην ϑέσιν, κατορϑῶσαν νὰ πείσῃ, 
καὶ τὴν Πύλην, ἵνα παράσχῃ αὐτῷ τὴν τῶν ἁμαρτημάτων ἄφεσιν. Καὶ 
ἐχοειάζετο τοιοῦτος ἀνὴρ συνετὸς καὶ χαρακτῆρος ἀκεραίου, εἷς ἣν κα- 
τάστασιν εἶχον περιέλϑει τὰ πράγματα ἐν ᾿Αϑήναις, ἔνϑα οἱ φυγόν- 
τες ἐχαραχτήριζον τοὺς παραμείναντας ὧς προδότας καὶ ἐφιάλτας καὶ 
δὴ τοὺς χωρικούς, οἵτινες, ὡς φαίνεται δὲν προὔλαβον (τοὐλάχιστον 
τινὲς ἐξ αὐτῶν) νὰ φύγωσιν πρὸς οὓς μάλιστα ὃ στρατηγὸς Γκούρας 
εἶχε προσενεχϑῇ σκληρῶς καὶ διὰ τοῦτο δικαιολογεῖ πως αὐτοὺς χαὶ 
αὐτὸς ὃ πνέων μένεα κατ᾽ αὐτῶν Σουρμελῆς ". Οἳ ᾿Αϑηναῖοι, οἳ πλεῖ- 
«στοι τοὐλάχιστον, ἀπὸ τῆς ἐμφανίσεως τοῦ στρατηγοῦ τούτου (1896) 
εἶχον μετακομίσει τὰς οἰκογενείας εἷς Αἴγιναν, (Σαλαμῖνα χαὶ τὰς ἄλ- 
λας νήσους) καὶ ἤδη μετὰ τὴν ἔξοδον οἳ λοιποὶ χατηυϑύνϑησαν ἐχεῖ 

1. Κατὰ τὴν ἔκρηξιν τῆς ἐπαναστάσεως οὗτος ἐν τῇ ἐπαρχίᾳ αὑτοῦ 
Λοχρίδι ἐτέϑη ἐπὶ χεφαλῆς τῶν στρατευμάτων, ἔπειτα δὲ ἔδρασε πολυειδῶς. 
ἴδ. ΙΠ]ανάρετον ἔνϑ᾽ ἀνωτ. 88-- 89. 

3. Διον. Σουρμελῆ, Ἱστορία τῶν ᾿Αϑηνῶν κατὰ τὸν ὑπὲρ τῆς ἐλευϑερίας 
ἀγῶνα, (Αἴγινα 1854) σ. 241, 

8. Αὐτόϑ. σ. 919. 

4. Οἰκονόμου, Τὰ σωζ. ᾿Εχχλ. Συγγρ. τόμ. Β᾽ σ. 24. Παναρέτου Κων-. 
σταντινίδου, Κατάλογος κτλ. Σωώτηρ. τόμ. Α’ σ. 19. Δ. ᾽Αλβανάκη, Οἱ ἀπὸ: 
Χριστοῦ μέχρι σήμερον ἐπίσκοποι, ἀρχιεπίσχοποι καὶ μητροπολῖται ᾿Αϑηνῶν, 
(ΠΑϑῆναι 1901) σ. 11. 

5. Ἔνϑ᾽ ἄνωτ. σ. 181. 


ΠΝ 


Γρηγόριος ὃ ᾿Αργυροκαστρίτης 55. 


καὶ ἦσαν τὰ 23)]8 τοῦ ὅλου πληϑυσμοῦ τῆς πόλεως, μακρὰν αὐτῆς, 
ἔχοντες ἐν μέσῳ αὐτῶν τὸν ἐπίσκοπον ᾿Αϑηνῶν, ὡς τιτλοφορεῖ 
αὐτὸν ὃ Σουρμελῆς, ὅστις «ἐξετέλει τὰ καϑήχοντά του κατ’ ἔκτασιν εἰς 
τοὺς ἐπὶ τὴν ἐπίσχεψίν του πολίτας» ι. [ζατὰ δὲ τὸν Νοέμβριον ἐπὶ τῇ 
ἑορτῇ τῆς «ἐξόδου» ἐτέλεσε τὴν λειτουργίαν τοῦ Σουρμελῆ ἐκφωνή- 
σαντος τὸν ἐπιτάφιον εἷς τοὺς πεσόντας». Οἵ ᾿Αϑηναιοι οὗτοι, καίτοι 
τὸ β΄ ἄρϑρον τῆς μεταξὺ αὐτῶν καὶ τοῦ ἐκπορϑητοῦ Κιουταχῆ συ- 
ναφϑείσης συνϑήκης ἐξησφάλιζεν αὐτοῖς ζωὴν καὶ περιουσίαν 3, δὲν. 
ἕστερξαν νὰ μείνωσιν ἐν τῇ πόλει, οὔτε καὶ ἐπανῆλϑον ἀμέσως, ἀλλὰ 
συστήσαντες ἓν Αἰγίνῃ δημογεροντίαν, ἐφρόντιζον περὶ τῶν κοινῶν 
τῆς πόλεως, ἀπέστειλαν καὶ πληρεξούσιον εἰς τὴν ᾿Ἐϑνικὴν Βουλήν, 
τὸν ᾿Ιωάννην Βλάχον, καὶ ἐλάμβανον στάσιν οὕτως εἰπεῖν παϑητι- 
κὴν ἔναντι τῶν ἐν τῇ πόλει παραμενόντων, μυχτηοίζοντες αὐτοὺς καὶ 
τὸν οἰκεῖον Μητροπολίτην. Χαρακτηριστικὰ δὲ πρὸς τοῦτο εἶναι τὰ 
λεγόμενα ὑπὸ τοῦ Σουρμελῆ : «οἳ δὲ κάτοικοι τῶν χωρίων Χασιᾶς καὶ 
Μενιδίου ἐπανηγύρισαν τὴν ἡμέραν ἐχείνην (τῆς ἐκ τῆς ᾿Ακροπόλεω- 
ἐξόδου) ὧς λαμπρὰν χαὶ χαρμόσυνον περὶ τῶν ὁποίων ὁ Κιουταχῆς 
ἐφρόντισεν ἅμα ἦλϑεν εἰς ᾿Αϑήνας νὰ τοὺς φέρῃ καὶ ἐπίσκοσιον 
διὰ νὰ τοὺς χειραγωγῇ εἰς τὴν ὁδὸν τῆς ἀποπλανήσεως» '. Ἔπαν- 
Ἴλθον δὲ ἅπαντες εἷς τὴν πόλιν μετὰ τὸ πρωτόκολλον τοῦ Λονδίνου. 


(9 Φεβο. 1390) ’. 


Ι. Αὐτόϑ. σ. 306. Οὗτος ἐξηχολούϑει αὐϑαιρέτως αὐτοκαλούμενος διέ μὲν 
ἐπίσκοπος ᾽Αϑηνῶν ἢ ᾿Αττικῆς, ὁτὲ δὲ τοποτηρητὴς ᾿Αϑηνῶν, καίτοι 
ἤδη ἀπὸ τοῦ Σεπτ. ὑπάρχοντος ἐπὶ τοῦ ϑρόνου τοῦ κανονιχοῦ Μητροπολί- 
του’ καὶ οὕτως ὑπεγράφετο καὶ ἐπὶ τοῦ διαδόχου τοῦ Γρηγορίου ᾿Ανϑίμου. 
"Ἴδε Χρυσοστόμου Παςιαδοσιούλου, 'Ιστοοίαν τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς “Ελλάδος 
σ. 100’ ἀλλὰ μόλις ἐν βαϑεῖ γήφατι ἠξιῶϑη νὰ ἀνέλϑῃ εἰς τὸν ϑρόνον τοῦ- 
τον τῷ 1850, 

3. Σουρμελῆς, αὐτ. σ. 248--9. 

3. Αὐτ. σ. 346. 

4. Δύτ. σ. 318: ὥστε χάριν μόνον τῶν δύο τούτων χωρίων ἐξελέγη Μη- 
τροπολίτης ὁ Γρηγόριος: ἀλλ᾽ ἀμέσως κατωτέρω λέγει ὅτι μόνον τὰ 2)8 
ἔφυγον. 

5. Αὐτ. σ. 261’ αὐτοὶ ϑὰ ἦσαν οἱ τελευταῖοι’ διότι ἀπὸ τοῦ 1821 οἳ πλεῖ- 
στοι ἔσπευσαν νὰ Χαταλάβωσι τὰς ἑστίας αὑτῶν καὶ τὰ οἰκόπεδα τῶν μι- 
κρὸν κατὰ μικρὸν ἀραιουμένων Τούρχων κατοίκων μετὰ τὴν παῦσιν τῶν 
ἐχϑροπραξιῶν (Σουρμελῆς σ. 266). 
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8. Ὃ Γρηγόριος καὶ ἡ σύστασις βιβλιοϑήκης 
τῆς Μητροπόλεως ᾿Αϑ'ηνῶν 


Ὑπὸ τοιαύτας περίπου συνϑήκας ὃ Γρηγόριος ὡς μητροπολίτης 
ΙΑϑηνῶν δὲν ἦτο δυνατὸν νὰ πράξῃ τι ἄξιον λόγου, ἀλλὰ χαὶ ὁ 
χοόνος τῆς ζωῆς αὐτοῦ ἐνταῦϑα ὑπῆρξε βραχύς, ἀκριβῶς δὲν γνωρί- 
ζομεν, ἀλλὰ πάντω- δὲν ἔξησε σιλέον τοῦ ἑξαμήνου. Ὃ Τ]ανάρετος 
Ιζωνσταντινίδης ἀναφέρει, ὅτι μετετέϑη εἷς τὴν τῶν ᾿Αϑηνῶν Μητρό- 
πολιν τῇ 16 Σεπτ. τοῦ 1837, καὶ ὅτι ἀρχιερατεύσας ὀλίγους μῆνας 
ἐτελεύτησε περὶ τὰς ἀρχὰς τοῦ ἔτους, ἄντ᾽ αὐτοῦ δὲ μετετέϑη τῇ 4 
ἸΑπριλίου (1898) εἷς ᾿Αϑήνας ὃ πρῴην Ναυπάκτου καὶ "Άρτης "Αν- 
ϑιμος ὁ Ξ΄.1 καὶ ὁ Οἰκονόμος «καὶ χρόνον ὀλίγον, λέγει, ἐπιβιώσας, 
ἐτελεύτησε τὸν βίον ἐν εἰρήνῃ καὶ ἐτάφη ἐν Χαλκίδι» 2. Ἢ στοργὴ τοῦ 
Γρηγορίου πρὸς τοὺς Εὐβοεῖς, ἐν οἷς τὰ καλλίτερα ἔτη τῆς ζωῆς δυή- 
νυσε, καὶ ὑπὲρ ὧν τοσοῦτον ἐκαχοπάϑησεν, ἔμεινεν ἀπαραμείωτος 
παρ᾽ ὅλα τὰ παρομαρτοῦντα δυσάρεστα, διότι ἢ τελευταία ἐπιϑυμία 
αὐτοῦ ἦτο νὰ ταφῇ πλησίον αὐτῶν. 

Οὐδεμία πρᾶξιν γνωρίζω αὐτοῦ ὥς Μήτροπολίτου ᾿Αϑηνῶν. 
Μόνον ὁ σύγχρονος αὐτῷ καὶ ἐκ τῶν πρώτων ἑλλήνων ἀρχαιολόγων 
ὁ Πιττάκης ἀπεμνημόνευσε τώδε: «Τὸ 18292 (μήπως 1828) μετὰ 
τὴν ἐπιστροφὴν εἰς ᾿Δϑήνας ἐκ τῶν νήσων Σαλαμῖνος χαὶ Αἰγίνης... 
ἐρευνῶν τὰ ἐρείπια τῶν ᾿Αϑηνῶν ηὗρον ἐντὸς ὑπογείου πύργου κει- 
μένου παρὰ τὸ τότε σωζόμενον ἐκκλησίδιον τῆς Μητροπόλεως (ῆς ὁ 
ἀρχιερεὺς Γρηγόριος μετέφερεν εἰς τὴν Μητρόπολιν ἔκτοτε πάντα 
τά κτήματα τῆς Καισαριανῆς κινητὰ καὶ ἀκίνητα (510) καὶ τὴν 
βιβλιοϑ'ήκην αὐτῆς εἰς τὴν ἰδιοκτησίαν τῆς Μητροπόλεως), 
φύλλα τινὰ συγγραμμάτων διεσπαρμένα, σπαραγμένα χαὶ χαταπεπα- 
τημένα ὑπὸ τοὺς Τούρκους» 1. Τὴν πρᾶξιν ταύτην φρονῶ, ὅτι δέον 
ν᾽ ἀποδώσωμεν εἷς Γρηγόριον τὸν Δ΄. χαὶ οὐχὶ εἷς τὸν Γ΄. τὸν ἐκ Μυ- 
τιλήνης «ἄνϑρωπον ἀπαίδευτον καὶ τυρρανιχόν», ὅστις πολλὰ κατὰ 
τῶν ᾿Αϑηναίων εἰργάσϑη δεινά, ὥστε χαὶ κακογρηγόριος ἀπεκλήϑη 


1. Σωτήρ. ἔτ. Β΄, σ. 19 καὶ 81--88. 

2. Τὰ σωζ. ᾿Εκχλ. συγγο Β’, σ. 95. 

8. Δημ. Καμπούρογλου, Μνημεῖα τῆς ἱστορίας τῶν ᾿Αϑηναίων τόμ. Α' 
(1991) σ. 41. Περὶ τοῦ ἀρχείου τῆς Μητροπόλεως ἴδε Σσε. Παναγιωτοστούλου, 
Σχοτειναὶ σελίδες τῆς ᾿Αϑηναϊχῆς ἱστορίας (᾿Αϑῆναι, 1896) σ. 51 (ἀνατύπ. 
ἐκ τοῦ Η’ τόμ. τῆς ᾿Αϑηνᾶς)' καὶ Καμσούρ. "Ιστορία τῶν ᾿Αϑηναίων Β΄, 
σι 110173. 
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διότι οὗτος ἀρχιερατεύσας ἐπὶ 9θετίαν (1199---1890) κατὰ τὰς παρα- 
μονὰς τῆς ἐπαναστάσεως, ὡς ἐπικίνδυνος, ἅτε φιλότουρχος εἴς ἄκρον 
ὤν, ξξώσϑη τοῦ ϑρόνου 1, “Επομένως κατὰ τὸ 1899 Γρηγόριος ὁ Γ΄. 
δὲν ἧτο Μητροπολίτης ᾿Αϑηνῶν ;,. Ὃ κ. Καμπούρογλους περιέλαβεν 
ἐν τοῖς «᾿Μνημείοις τῆς ἱστορίας τῶν ᾿Αϑηναίων» ἐπίσημον τῆς 
«Κοινότητος ᾿Αϑηνῶν» ἔγγραφον τοῦ ἔτους 1790 2 περὶ τῆς Καισα- 
ριανῆς, δι᾽ οὗ αὕτη ἀπὸ Σταυροπηγιακὴ καϑίσταται ἐνοριακὴ καὶ προ- 
σαρτᾶται τῇ Μητροπόλει ᾿Αϑηνῶν ἐπὶ Μητροπολίτου Βενεδίκτου, ἵνα 
μὴ ἐξαφανισϑῇ τέλεον «τὸ τοιοῦτον τῇ ἀρχαιότητι διαφέρον μοναστή- 
ριον» ἐκ τῶν χοεῶν καὶ τῆς ἄλλης κακῆς διοικήσεως, ἀλλ᾽ ἐπὶ τῷ 
ὅρῳ, «ὥστε μηδένα δηλονότι τῶν μετὰ ταῦτα καὶ εἰς ἅπαντα αἷ- 
ὤνα ἀρχιερέων καὶ Μητροπολιτῶν τῆς ἁγιωτάτης ταύτης Μπη- 
τροπόλεως δύνασϑαι ὅλως πιπράσκειν καὶ ἀλλοτριοῦν τι τῶν ἄκι- 
νήτων κτημάτων τῆς ῥηϑείσης μονῆς», Μετὰ δύο ἔτη ἐπὶ τοῦ 
Ποστριάρχου Νεοφύτου τοῦ Ζ΄ ἐπεκυρώϑη ἢ ἀπόφασις αὕτη διὰ Πα- 
τριαρχ. συγιλλίου (1192) χορηγηϑέντος τῷ μητροπολίτῃ ᾿Αϑηνῶν 
Βενεδίύκτῳ χάριν τῆς σωτηρίας τῆς Μονῆς ΄. ᾿Αλλ᾽ ἢ μεταφορὰ τῶν 
κινητῶν καὶ ἣ τῶν ἀχινήτων προσάρτησις εἷς τὴν Μητρόπολιν, κατὰ 
τὸ σημείωμα τοῦ Πιττάκη, σημαίνει διάλυσιν τῆς Μονῆς ἀπὸ τοῦ 
1529 ἤδη. ᾿Εν τούτοις ἡμεῖς μανϑάνομεν ὅτι μετὰ ταῦτα καϑ’ ὅλην 
τὴν ἐπανάστασιν ἀναφέοονται ἡγούμενοι τῆς Καισαριανῆς δρῶντες ". 
καὶ γενναίως ὑπὲρ τοῦ ἀγῶνος καὶ ἄλλων εὐαγῶν σκοπῶν συνεισφέ- 
ροντες “. Ποὸς τούτοις πῶς ἠδύνατο ὃ Μητροπολίτης ᾿Δϑηνῶν κατὰ 
τὸ 1899. ἐνῷ αἲ κλαγγαὶ τῶν Τουρκικῶν ὅπλων ἠκούοντο πέριξ τῶν 
᾿Αϑηνῶν καὶ ἠπειλεῖτο εἷς πᾶσαν στιγμὴν ἢ ἀνακατάληψις αὐτῆς νὰ 


1. Παναρέτου Κωνσταντινίδου, Κατάλογος, ἔνϑ. ἄνωτ. σ. τδ--Τ9. 

3, Διὰ τοῦτο χαὶ ὁ νῦν ἀρχιεπίσχοπος ᾿Αϑηνῶν Χρυσόστομος Παπα- 
δόπουλος ἀναφέρει τὴν μεταφορὰν τῶν βιβλίων εἰς τὸν διάδοχον τοῦ Γρη- 
γορίου Διονύσιον τὸν Β΄’ (1830-1833) βλ. ᾿Εχχλησία ᾿Αϑηνῶν (1928) σ. 16. 

3. Τόμ. Α΄ σ. 134--18τ. 

4. Μνημεῖα τόμ. Γ΄’ σ 119-190), ἴδε σ. 124 ὅτι τὰ ὑπέρογκα χρέη ἐπλή- 
-ροσεν ὁ Μητροπολίτης. 

ὅ. Εἷς τῶν τελευταίων τούτων ἡγουμένων ἦτο καὶ ὁ ᾿Ιωσὴφ Ταμβακό- 
πουλος ὃ καὶ ἐνόπλως δράσας κατὰ τὸν ἀγῶνα, ὅστις διοριοϑεὶς ὑπὸ τῆς 
ὑπερτάτης Διοικήσεως ἡγούμενος τῷ 1834. Βλ. Γ. Μπουρνιῶν ἐν Σωτῆρι. 
«γής. Δἴ (ο). ος 

6. Ἴδ. παρὰ Σουρμελῆ, Διάταγμα τῆς προσωρινῆς Διοικήσεως ἐπιβαλού- 
σης τῇ Μονῇ χιλιάδας γροσίων συνεισφορὰν ὑπὲρ τοῦ σχολείου ᾿Αϑηνῶν 
κατὰ τὸ ἔτος 1891 (κατὰ λάϑος ἔχει 1854) σ. 78-19. 
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σκεφϑῇ πεοὶ πραγμάτων ἑδραίαν καὶ ἀσφαλῆ ἀπαιτούντων χατάστασιν, 


γὰ μεταφέρῃ δηλ. κειμήλια καὶ βιβλιοϑήκας ἐντὸς τῆς Μητροπόλεως; 


ἀφοῦ τὰ ὑπάρχοντα ἐχεῖ εἶχε φυγαδεύσει πρὸς ἀσφάλειαν εἷς τὴν ἐν 
Ξαλαμῖνι Μονὴν τῆ- Φανερωμένης, ὧς γράφει πρὸς τὸν ᾿Ηγούμενον 
νῆς Μονῆς Γρηγόριον Κανελλόν. «Γ]ανοσιώτατε ἡγούμενε;. Σᾶς πέμ- 
πομεν ὅλα τὰ πολύτιμα σκεύῃ τῶν ᾿Εκκλησιῶν μας καὶ τὴν βι- 
βλιοϑήκην τῆς κοινότητος καὶ παρακαλοῦμεν νὰ τὰ φυλάξητε 
καλά, ἕως οὗ ἀποκατασταϑῇ τὸ Γένος µας» 21 Νοεμβ. 1832 ι. 


. - ΄ [ονή [4 1 ΄ [24 - ΄ -] - 
Διὰ ταῦτα πάντα φρονῶ ὅτι ἢ χρονολογία αὕτη τοῦ {[ιττάκη ἐν τῷ: 


προλόγῳ τῶν «᾿Αναργυρείων χειρογράφων» εὑρισκομένη εἶναι 
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ἐσφαλμένη 2, καὶ διορϑοῦντες αὐτὴν ἀναφέρομεν τὴν πρᾶξιν εἷς τὸν: 


ἡμέτερον Γρηγόριον, ὅστις ὥς πρῶτον μέλημα ἐϑεώρησε μετὰ τὴν διακο- 
πὴν τῶν ἐχϑροπραξιῶν καὶ τὴν ἀποκατάστασιν ὁπωσοῦν τῶν πραγμά- 
των εἷς τὴν περισυλλογὴν καὶ διάσωσιν τῶν ἔργων τῆς τέχνης, τῶν ἷε- 
ρῶν χειμηλίων καὶ τῶν χειρογοάφων καὶ ἐντύπων βιβλίων, ὅσα ἐκ τοῦ 


βανδαλισμοῦ τῶν Τούρκωνκαὶ τῆς ἀνάγκης τοῦ ἱεροῦ ἀγῶνος. Ὃ Σουρ-: 


μελῆς παρέχει ἡμῖν τὴν πληροφορίαν ὅτι χατὰ τὴν πολιορχίαν τῆς 
;Αχροπόλεως, εἶχον μεταφέοῃ ἐκεῖ οἳ ᾿Αϑηναῖοι καὶ τὴν βιβλιοϑήκην 
τῶν Σχολείων, ἀλλ᾽ εἰς τὴν ἀδήρυτον"ἐκείνην ἀνάγκην, λέγει ὃ Μπουρ- 
γιᾶς, «ἡ ἀξιόλογος καὶ πολύτιμος βιβλιοϑήκη τῶν ᾿Αϑ'ηνῶν ἔχρη- 
σίμευσεν εἰς κατασκευὴν φυσεκίων» 3. Βεβαίως οἵ κατὰ καιρὸν Μη- 
τροπολῖται ᾽Αϑηνῶν ἐλάμβανον καὶ δὴ ἀφ᾽ ἧς ἥ Μονὴ Καισαριανῆς 
ἐγένετο ἐνοριακή, ἐκ τῆς βιβλιοϑήχης αὐτῆς διάφορα βιβλία καὶ δὴ 


χειρόγραφα, ὥστε κατὰ τὸν Μπουρνιᾶν « διάσημος βιβλιοϑήχη τῆς. 


Μονῆς ἢ ἐν χειρογράφοις σπουδαία ἦτο σκουπιστήριον τῶν μαγείρων 


Ι Μνημεῖα τόμ. Β’ σ. 15. 
2. Ὁ Σουομελῆς καὶ αὐτὰ τὰ χειρόγραφα, ἅπερ τοσοῦτον ἐχρησίμευσαν 


εἰς χεῖρας τοῦ ΕαἰΙππετενετ, ϑεωρεῖ πλαστά, εὐκόλως δὲ ἐν τοῖς χειρογρά-- 


φοις τὸ 8 ἐκλαμβάνεται ὧς 3 


8. Σωτήρ. ἔτ. Ι΄, σ. 163, Οὗτος παρέσχε σπουδαίαν συμβολὴν εἰς τὴν- 
ἱστορίαν τῆς Μονῆς ταύτης δημοσιεύσας τὰ ἆνωτ. ἀναφερόμενε δύο ἐπίσημα. 


ἔγγραφα καὶ τρίτον τὸ σιγίλλιον τοῦ Διονυσίου (1018 ἴδε αὐτόϑι, σ. 60-- 
64, 124--128, 188-191: ὅϑεν παρέλαβεν καὶ ὁ κ. Καμσούρογλους), δὲν εἷ- 


ναι δὲ ἀληϑές, ὅπερ λέγει ἐνταῦθα ὁ ΜΙ πουρνιᾶς, ὅτι τὰ χειρόγραφα «κα-. 


τεστράφησαν ἐντελῶς», διαψεύδει αὐτὸν ἢ ὕπαρξις βιβλιοϑήκης ἐν τῇ Μη- 
τροπόλει κατὰ τὸ 1822 ὡς ἀνεφέρομεν, ὁ Καμπουνρογλους, "Ιστορ. ᾿Αϑήν. 


Β’, 203, λέγει, ὅτι μέχρις ἐσχάτως κατὰ τὸν Σουρμελῆν περιεφέροντο βιβλία. 


τῆς Μονῆς. 
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τῶν κατὰ καιροὺς Μητροπολιτῶν», ἀλλ᾽ ᾗ συνολικὴ μεταφορὰ πάντων 
τῶν ὑπολειφϑέντων χαὶ ἢ ἐξασφάλισις ἓν τῇ Μητροπόλει ἐγένετο ὑπὸ. 
τοῦ Γρηγορίου τοῦ Δ΄. ὅστις διὰ τοῦτο χαὶ χαρακτηοίζεται ὑπὸ τοῦ 
Παναρέτου Κωνσταντινίδου, ὧς εἴδομεν «ἀνήρ...φιλόµουσος». 


ΜΕΡΟΣ Β΄ 


Ο ΜΗΤΡΟΠΟΛΙΤΗΣ ΓΡΗΓΟΡΙΟΣ κΑιὶ Η ΤΗΣ κ. ΔΙΑΘΗΚΗΣ 
ΜΕΤΑΩΡΑΣΙΣ ΕΙΣ ΤΟ ΑΛΒΑΝΙΚΟΝ 


1. Ὁ Γρηγόριος ἐν Κερκύρᾳ καὶ ἡ ἐπίδρασις τοῦ περιβάλλοντος 


᾿ν Κερχύρᾳ ὃ Γρηγόριος ἀποκατασταϑεὶς τῷ 1893 εὕρέϑη εἷς 
περιβάλλον ὅλως διάφορον ἐκείνου τοῦ προτέρου, οὔτινος ἡ κλαγγὴ 
τῶν ὅπλων χαὶ ὃ κρότος τῶν πυροβόλων ἧτο ὃ κύριος χαρακτήρ, καὶ 
ἔνϑα ὃ αἱμοχαρὴς καὶ ἀκόρεστος “Άρης ἐχυριίρχει. Εἷς τὴν ραίαν 
καὶ ϑελκτικὴν νῆσον Κέρκυραν ἀπὸ τοῦ 1819, τῶν "Αγγλων ἐἔπικυ- 
ριαοχησάντων, ἄκρα ἐβασίλευεν εἰρήνη, χαὶ αἳ κλειναὶ Μοῦσαι παντα- 
χόϑεν φυγαδευϑεῖσαι ἐκ τῶν τῆς “Ελλάδος μερῶν εὗρον ἄσυλον καὶ 
φιλοξενίαν ἐνταῦϑα. 

"Αρχεται περίοδος νέα τῆς ἀκμῆς τῶν ἑλληνικῶν γραμ- 
μάτων ἓν Κερκύρᾳ ἀπὸ τῆς συστάσεως τῆς “Επτανησίου Πολιτείας,: 
ἆφ᾽ ὅτου ᾗ νῆσος κατέστη πρωτεύουσα τῆς “Επτανήσου. Τότε ἀπὸ 
τοῦ 1803 δύο ΙΤάογιοι ὀνομαστοὶ, ὁ ἐλλόγιμος λευΐτης "Ανδρέας. 
“Ιδρωμένος μετὰ τοῦ υἱοῦ αὑτοῦ ΙΤαναγιώτου καὶ ὃ γνωστὸς ἵστοριο- 
γράφος τοῦ Σουλίου Χριστοφόρος ὁ Περραιβὸς συνέστησαν τὴν πρώ- 
την Σχολήν, ἧς ἡ τῶν μαϑημάτων ἔναρξις ξωρτάσϑη ἐπισήμως τὴν 8 
Νοεμβοίου 1805. πρυτανεύοντος τοῦ ᾿Ιωάννου Καποδιστρίου τοῦ 
καὶ γραμματέως τῆς Πολιτείας. ᾿Ενώπιον πολυπληϑοῦς ἀκροατηρίου ὁ 
πρῶτος τῶν καϑηγητῶν ᾿Δ. Ἱδρωμένος ἐξεφώνησε ϑαυμάσιον λόγον, 
ὅν ἐπεσφράγισε διὰ τῆςδε τῆς ἀποστροφῆς : «Δεῦτε δὴ οὖν μετὰ χα- 
ρᾶς καὶ προϑυμίας πάντες εἰσέλϑετε, καὶ ὥππερ ἀϑληταὶ ἀναζωσάμε- 
γοι ξαυτούς, νήφοντες, ἐγρηγοροῦντες, προσέχοντες καὶ ὥς ἀγαϑοὶ 
στρατιῶται ἀλλήλους παρακελευόμενοι, ἐπίδοτε ἑαυτοὺς πρὸς τὰ σκάμ- 
ματα καὶ τὰς μακρὰς ἀγρυπνίας, ἵνα καὶ νικήσητε τὴν ἀμάϑειαν καὶ 
τοὺς στεφάνους τῆς μαϑήσεως ἀναδήσησϑε᾽ ὅτε καὶ περίβλεπτοι περι- 
φανεῖς τε καὶ τοῖς πᾶσι τίμιοι γενόμενοι, τιμὰς καὶ ποοεδρείας καὶ ἄρ- 
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χὰς πολιτικὰς λήψεσϑε καὶ ὑμᾶς αὐτοὺς παράδειγμα τοῖς ὀψιγόνοις 
καταλείψετε» ! κτλ. 

Τῷ 1908 ἵδρύϑη ἐνταῦϑα ἢ Ἰόνιος “Εταιρία, εἶδος ᾿Ακαδημείας”, 
τὸ δὲ 1819 ὁ Ἰάκ. Λουσινιανὸς συνέστησε τὸ διδασκαλεῖον. 

Διὰ τὴν λειτουργίαν τῶν ἐκπαιδευτηρίων τούτων ἐστρατολογήϑη- 
σαν πανταχόϑεν οἳ ἱκανώτεροι τῶν λογίων. Οὕτως ἡ Κέρχυρα συνε- 
κέντρου τότε πᾶν ὅ,τι ἐκλεκτὸν ὑπῆοχεν ἐν τοῖς γράμμασιν. ᾿Αλλὰ 
πλὴν τῆς εὐτυχίας ταύτης ὁ Γρηγόριος ἐνταῦϑα ἧτο ἐν μέσῳ συμπα- 
τριωτῶν καὶ δὴ τῶν φυγάδων ΓΠαργίων, τέως πνευματικῶν αὐτοῦ 
τέκνων. Οἵ Σουλιῶται μετὰ τὴν κατάληψιν τοῦ Σουλίου ὑπὸ τοῦ ᾿Αλῆ 
πασᾶ τῷ 1803, ἄλλοι μὲν κατέφυγον εἰς Πάργαν καὶ ἄλλοι εἷς ΙΚέρ- 
κυραν. Ι(αἱ ἀπὸ τοῦ ἔτους τούτου συνεκροτήϑη ἐνταῦϑ 1 τὸ ὀνομαστὸν 
τάγμα τῶν «“Ελλήνων πολεμιστῶν» ὅπερ ἀπὸ τῆς Ρωώσσ. κυριαρχίας 
ὑπηρέτει ἐν “Επτανήσῳ. Τὸ σῶμα τοῦτο ἀπετελεῖτο κατὰ τὸ πλεῖστον 
ἐκ Σουλιωτῶν, Χειμαραίων, καὶ ᾿Αχαρνάνων' οὗτοι ἐπολέμησαν ἔπειτα 
καὶ εἷς Νεάπολιν καὶ Δαλματίαν καὶ ἐφεξῆς προσεκλήϑησαν καὶ ὑπὸ 
τοῦ Μ. Ναπολέοντος 5. "Αμα τῇ ἐκρήξει τῆς “Ελλ. Επαναστάσεως 900 
τῶν ἐνταῦθα ἐγχατεστημένων Γαργίων ἐνϑουσιασϑέντες ἔσπευσαν νὰ 


1. Πανδώρα τόμ. ΚΑ’ σ. 605. ᾿Ενταῦϑα ἀπὸ σελ. δ01--509 ὁ ᾿Ιωάννης 
“Ρωμανὸς ἐδημοσίευσε τὴν βιογραφίαν τοῦ ᾿Ανὸρ. “δρωμένου “Ὁ δὲ ἀπό- 
γονος τούτου ᾿Ανὸρ ΝΜ, '"Ιδρωμένος ἔγραψε «Περὶ τῆς ἐν ταῖς ᾿Ιονίοις νή- 
σοις ἐκπαιδεύσεως ἀπὸ τῆς εἰς τοὺς “Ενετοὺς ὑποταγῆς μέχρι τῆς ἐϑν. αὐτῶν 
ἀποχαταστάσεωςν ἐν ᾿Αττικῷ “Ημερολ. ἔτ. Β΄ (1918) σ. 206 ἑ. “Η σχολὴ 
ἤδη ἠρίϑμει περὶ τοὺς 150 μαϑητάς. 

2. "Ενϑ’ ἀνωτ. 909. 

8. Α. Βορρε, 1.6 τέρἰπιευί ΑἰῬαπαῖβ ιδοῖ ---18τ4, Ρατβ 1002, Κ. ῬΡάδου, 
Οἵ ξουλιῶται καὶ οἵ ἁρματωλοὶ ἐν 'Επτανήσῳ (᾽Επετηρὶς Παρνασσοῦ ἔτ. [Β΄ 
σ. δἱ--108. ᾿Επειδὴ ὁ κ. 'Ῥάδο: ἐνταῦϑα, καϑηγητὴς ὢν τοῦ Πανεπιστη- 
μίου, παραπαίει δεινῶς ὡς πρὸς τὴν γλῶσσαν καὶ τὴν καταγωγὴν τῶν Σου- 
λιωτῶν, παραπέμπομεν αὐτὸν εἰς τοῦ μαχ. Λ. Λεοντίου, Τὸ ᾿Αλβανιχκὸν 
ζήτημα (᾿Αϑῆναι 1891) σ. 132ἑ. Ροπηενί]]ε, Υογαρε ἦε 14 Οτὲςε (1820) 
β’ ἐκδ 1836 ΙΙ σ. 108' ὅστις ἀκριβῶς ὑπεραμύνεται τόσον τῶν “Ελλήνων, 
ὅσον μισεῖ τοὺς ᾿Αλβανοὺς καὶ Γεοβίνου “Ιστορίαν τῆς ᾿Επαναστάσεως κτλ.. 
Α’ σ. 63 τῆς “Ελλ. Μεταφράσεως Περβανόγλου, ὅστις μάλιστα λέγει. καὶ 
ταῦτα: «Τὰ φαινόμενα ταῦτα (οἱ ἡρωϊσμοὶ) παρεχίνησαν τὸν μὲν διάσημον 
ἱστορικὸν Νείβουρον νὰ συγκρίνῃ τὸν ἱστοριογράφον τοῦ Σουλίου (Περραι- 
βὸν) πρὸς τὸν Θουκυδίδην, τὸν δὲ Βύρωνα νὰ παραβάλῃ τοὺς ᾿Αλβανοὺς 
τούτους ἥρωας πρὸς τοὺς Δωριεῖς καὶ "Ηραχλείδας» ἵνα σχηματίσῃ σαφῆ 
περὶ τούτων γνώμην. 
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--; ΄ « ΄ ’ - Ν /΄ς 
ἐλευϑερώσωσι τὴν ]Ι]άργαν, ἀλλ᾽ ἀπέτυχον '. ᾿Αφοῦ δὲ ἐν τέλει ἀνυ- 

τά » . - ΄ - ΄ [4 . ΄ 
ψώϑη ἐπὶ τοῦ φρουρίου τῆς πόλεως ταύτης ἣ ἡμισέληνος τὰ λείψανα. 
τῶν ἥρώων ἐχείνων κατέφυγον εἷς Ιζέρκυραν. 


2. ᾿Ανδρέας “Ιδρωμένος ὁ ΙΙάργιος εἷς τῶν συντελεστῶν τῆς 
μεταφράσεως. 


Ποὶν ἢ ἔλϑωμεν εἰς τὸν Γρηγόριον ϑεωρῶῷ ἀναγχαῖον νὰ γνωοίσω 
κάλλιον εἷς τοὺς ἀναγνώστας τὸν Πάργιον ἱερέα ᾿Ανδρ. Ιδρωμένον, 
ἢ ὡς ὠνομάζετο ὑπὸ τῶν συμπατριωτῶν αὐτοῦ Παπανδρέαν, διότι ἀπ᾽ 
αὐτοῦ ἔχει τὴν ἀφορμὴν ἢ μετάφρασις τῆς “Αγίας Γραφῆς εἰς τὸ ἃλ- 
βανικόν. Ο}ὖτος ἦν ὁ ἐπισημότερος τῶν συγχοόνων λογίων τῆς Πάρ- 
Ύας, ἐνϑουσιώδης πατριώτης καὶ τὸ ἴνδαλμα τῶν κατοίκων. ὅ,τι ἧτο 
ὃ Σαμουὴλ διὰ τοὺς Σουλιώτας, ἦτο ἐξ ἄλλου καὶ ὁ Παπανδρέας διὰ 
τοὺς Παργίους. «"Ένϑερμος πατριώτης, λέγει ὃ “Ρωμανός, καὶ ἕνεκα. 
τῆς ἀρετῆς χαὶ τῆς μαϑήσεως ἀπολαύων τοῦ χοινοῦ σεβασμοῦ, κατέ- 
στη ἢ ψυχὴ ὡς εἰπεῖν τῆς γενναιοτάτης τῶν Ι]αργίων Κουνότητος» 7, 
"Ἔγραφε δεξιὰ χαὶ ἀριστερὰ πρὸς τοὺς “Επτανησίους, πρὸς τοὺς αὖτο- 
Ἀράτορας καὶ ναυάρχους τῶν “Ρώσσων, πρὸς τὸν Π]ατριάρχην, πρὸς 
τὸν Κοραῆν καὶ ἄλλους, καλῶν τούς πάντας, ἵνα συνδράμωσιν εἰς τὸν 
ἀγῶνα διὰ τὴν ἀνεξαοτησίαν τῆς πατρίδος αὑτοῦ. ᾿Δλλὰ τελευταῖον 
ὑπετάγη εἷς τὸ πεπρωμένον, καὶ μὴ ἀποδεξάμενος, ὧ- φαίνεται, τὴν 
μετὰ τοῦ ᾿Αλῇ πασᾶ συναφϑεῖσαν τῷ 1198 συνϑήκην 5, γνωρίζων ἔχ 
πείρας ὅτι ὃ τύραννος ἐκεῖνος οὐδὲν ἐσέβετο, ἐγκατέλιπε τὸ πάτριον 
ἔδαφος, καὶ τῷ 1804 εὑρίσκετο οἰκογενειαχῶς ἐγκατεστημένος εἰς 
Κέρκυραν, ἀφοῦ διὰ τοῦ []ύλιου Γούση κατεπροδόϑη τὸ φρούριον, αἷ. 
δὲ ἥρωΐδες ἐκεῖναι γυναῖκες ἐτραγῴδησαν τὸ κύκνειον τῆς ἐλευϑερίας 
ἆσμα εἷς τὸν χορὸν τοῦ Ζαλόγκου. 

Τῷ 1824 ἱδρυϑείσης τοῦ Ἰονίου ᾿Ακαδημείας ὑπὸ τοῦ λόρδου 
ᾧρ. Γυϊλφόρδου, ἢ σύγκλητος τιμῆς ἕνεχεν ἀπένειμε τῷ ’Α. Ἴδρω- 
μένῳ πρώτῳ τὸ δίπλωμα διδάκτορος τῆς ϑεολογίας, διορίσασα ἅμα 
αὐτὸν καὶ καϑηγητὴν αὐτῆς: ὥς τοιοῦτος δὲ διετέλεσε διδάσχων μέχρι 
λιπαροῦ γήρατος καὶ ἀνέδειξε πολλοὺς καὶ ἐπισήμους μαϑητάς, ἐν οἷς 
οἳ ἀδελφοὶ Καποδίστριαι, ὁ Βράϊλας, ὁ Μουστοξύδης «. ἄ. εἷς τὸν 


1. ᾿Αραβαντινοῦ, Χρονογραφία τῆς ᾿Ηπείρου Α’ 301 σημ. α΄. Β’ σ. 208. 

3, Πανδώρα τόμ. ΚΑ’ σ,. δ03. 

3, Τὰ χαϑέχαστα βλέπει τις ἐν τῇ Μονογραφίᾳ περὶ Πάργας ὑπὸ Π, Α,. 
«Σ[αλασιάντα] σ. 110 5. 
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εὐὐπόληπτον καὶ σοφὸν τοῦτον ἱερέα χρεωστοῦσιν οἳ Κερκυραῖοι κατὰ 
μέγα μέρος τὸν πρὸς “Ελληνικὴν γλῶσσαν καὶ τὴν κλασικὴν γραμμα- 
τολογίαν ἔρωτα, τὸν δι᾽ αὐτοῦ καϑ’᾽ ὅλην τὴν ἑπτάνησον πολιτείαν 
διαδοϑέντα !. 


9. Τὰ ἆϑλα τῶν Σουλιωτῶν καὶ ἡ ἐξύψωσις τοῦ 
φρονήματος τῶν ᾿Αλβανῶν. 


ε 


Μετὰ τοῦ Ἱδρωμένου συνεδέετο διὰ φιλίας ὃ ἀρχιεπίσκοπος [ρη- 
γόριος καὶ ἀντήλλασσον πάντοτε γνώμας περὶ τῆς διαμορφώσεως τῶν 
συμπατριωτῶν. “Ο Κοραῆς συνίστα τῷ πρώτῳ τὴν τῶν νέων Σουλι- 
ωτῶν ἐκπαίδευσιν. Καὶ ὄντως κατὰ τὴν περίοδον ταύτην παρουσιά- 
ζεται χίνη τίς τις μεταξὺ τῶν ᾿Αλβανοφώνων ἐν Κερκύρᾳ προσφύγων, 
ἧς δὲν γνωρίζομεν οὔτε τὰ αἴτια οὔτε τοὺς βαϑυτέρους σκοπούς. 
ντι εἶχον νὰ ἐπιδείξωσιν οἱ πληϑυσμοὶ τῆς ἀντίπεραν δεινῶς δοκι- 
μαζομένης χώρας εἷς ἀνδρείαν καὶ εἰς πνεῦμα εὑρίσκετο ἐνταῦθα. 'Γὰ 
ἡοωϊκὰ κατορϑώματα τῶν Σουλιωτῶν καὶ Παργίων ἀντήχουν ἀπ’ 
ἄκρου εἷς ἄκρον τῆς: ὑφηλίου καὶ ἀπετέλεσαν τὴν ὥραιοτέραν ἐπο- 
ποιΐαν τῶν νεωτέρων χρόνων. “Ένεκα τούτων ἀπηϑανατίσϑη καὶ ὃ 
λέων τῶν ᾿Ἰωαννίνων ὃ τρομερὸς ᾿Αλῆ Πασᾶς. [Ιλήρη ἔννοιαν 
ὁπωσοῦν λαμβάνει τις τῶν γεγονότων ἐκείνων τοῦ ὥραίου βιβλίου. 
Τὰ ἡρωϊκὰ ϑαύματα τῶν Σουλιωτῶν καὶ Σουλιωτίδων ὑπὸ Ε. 
Α. Μ. ἔκδοσις δευτέρα, ἐν Λονδίνῳ, 1880 ὃ ἐκδότης ἐν προοιμίοις 
λέγει τὰ ἑξῆς ἀξιόλογα: Μακάριος ὅστις ποιήσει ὀδύσσειαν (μᾶλλον 
Ιλιάδα) τοῦ ἐνδόξου Σουλίου καὶ τῶν Ἡρώων αὐτοῦ: τὸ ὄνομά του 
ζήσει ὅσον καὶ οἵ ὑπερήφανοι βράχοι αὐτοῦ ἀϑάνατον. Μακάριος 
ὅστις μιμηϑῇ τὸν παϑητικὀνκάλαμον τοῦ Βιργιλίου ὅπως περιγράψῃ 
τὴν παρὰ τῶν Χριστιανῶν εἰς τοὺς Τούρκουέ πώλησιν τῆς “Ἑλληνικῆς 
Πάργας τὸ ὄνομα του ζήσει ἀνεξάλειπτον ὥς καὶ τὸ στίγμα τοῦ πω- 
λητοῦ». (αὖτ. σ. ς’”). Παραπέµποντες τὸν ἀναγνώστην εἷς τὰς σχετικὰς 
Βιβλιογοαφίας : περὶ τῶν παρὰ ξένων συγγραφέντων πολυπληϑῶν ἔργων 

1. Ταῦτα λέγει ὃ Μουστοξύδης ἐν τῇ ἐπ’ ὀνόματι ᾽Αμ. Δουβὰλ ἐν Πα- 
ρισίοις τῷ 1820 δημοσιευϑείσῃ ᾿Εκϑέσει περὶ τῶν γεγονότων ὅσα συνέβησαν 
πρὶν καὶ μετὰ τὴν παραχώρησιν τῆς Πάργας’ καὶ ὃ Ἰ. Κωλέττης προβάλλει 
αὐτὸν «ἀρετῆς ὑπόδειγμα καὶ παιδείας εἰς τοὺς συγχρόνους δμογεγνεῖς» 
ΤΤανδ. σ. ὅ06. 

2. Βιρ]ϊοσταρπὶε Αἰραπαῖβε... Ρατ ΒΕ, ΓΠΙεσταπᾶ, Ρατῖβ 1919 σ, 59 ἕ. 
Βιβλιογραφία ᾿Ηπείρου καὶ ᾿Αλβανίας ὑπὸ Εὐλογίου Κουρίλα Λαυριώτον 
ἐν τῷ Γ΄ τόμῳ τῶν ᾿Ηπειρωτικῶν Χρογικῶν σ. 10 ἑ, 
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διὰ τὴν ὡς ἄνω ἐποποιΐαν, ἀρχκούμεϑα νὰ παρενείρωμεν ᾧδε τὰ σπου- 
-ϑαιότερα τῶν “Ελληνιστὶ ἐκδοϑέντων ἀπὸ τοῦ 1803, ἄφ᾽ ὅτου δηλ. 
κατέφυγον ἐνταῦϑα οἳ Πάργιοι μέχρι τοῦ 1824, δπότε ἤρξατα ἢ με- 
τάφρασις τῆς Κ. Λιαϑήκης. 

1) Ἱστορία σύντομος τοῦ Σουλίου καὶ τῆς Πάργας ὑπὸ Χριστ. 
Περραιβοῦ τοι. Α΄--Β΄' ἐν Παρισίοις καὶ Βενετίᾳ 1803 καὶ 1815 
ἐνταῦθα προτάσσονται τοῦ Α Ιδρωμένου: ᾿Επιγοάμµατα καὶ ἐπιτύμ.- 
Ρια διάφορα. "Ίαμβοι εἰς τὴν ἐμαυτοῦ πατρίδα καὶ ἑξάστιχα ἤρωελε- 
γεῖα εἷς τὰ τοῖ Σουλίου ὄρη. Νέα ἔκδοσις τελειοτέρα ἐγένετο τῷ 1851 
καὶ ἐπιτομὴ τῷ 1889 !, 

2) Ὁ 'Ἠπειρώτης ᾿Ιωάννης Μπαῖλας μετέφρασεν ἐκ τοῦ Γαλλι- 
Χοῦ τὴν ἐπιτομὴν τῆς ἱστορίας τοῦ.. Σχεντέρμπεη βασιλέως τῆς ᾿Αλ- 
βανίας, ἥτις ἐξεδόϑη ἐν Μόσχᾳ τῷ 1819 προνοίᾳ, ὣς φαίνεται, Κύγε- 
νίου τοῦ Βουλγάρεως προσαρτήσαντος ἓν τέλει τὸν γενεαλογικὸν 
κατάλογον τῶν Σουλτάνων διὸ καὶ ὑπὸ πολλῶν καὶ ἥ μετάφρασις 
ἀπεδόϑη εἰς αὗτόν 5. 

9) ᾿Ηπειρωτικὰ ἤτοι ἱστορία καὶ γεωγραφία τῆς Ἠπείρου παλαιὰ 
καὶ νέα καὶ βίος τοῦ ΙΤύρρου...ὑπὸ ᾿Αϑαν. τοῦ Σταγειρίτου καϑηγη- 
τοῦ τῆς Ελλ. γλώσσης. ἐν τῇ ἐν Βιέννῃ...᾿Ακαδημίᾳ...Ἐν Βιέννῃ,1819. 

4) Πύρρος ὅ βασιλεὺς τῶν ᾿Ηπειρωτῶν καὶ ἰσχυρότατος καταμα- 
χητὴς τῶν Ρωμαίων ὑπὸ Χρηστάκου Ῥάγκου μεταγλωττισϑεὶς ἐκ 
τοῦ Γερμανικοῦ, ἓν Βιέννῃ 1890. 

ο) Ἢ Πάργα ὑπὸ Ι. Βενέτου ἑκατοντάρχου͵.ἐκ. τοῦ Γαλλικοῦ ὑπὸ 
ΩΓ. τοῦ Ρουστάδου. ᾿Εν Πέστᾳ 1522. 

0) Επιτάφιος εἰς Μάρκον τὸν Μπότσαρην παρὰ Μ[ιχαὴλ] 
Σ[χινᾶ]. Ἔν ΙΙαρισίοις 1834. Τ]ρὸς τούτοις δέον νὰ σημειοϑῇ ὅτι τῷ 


1. ᾿Εσφαλμένως ὃ μακ. Βύρχνερ γράφει ἐν τοῖς Ἤπειρ. Χρον. Α΄ 11: 
«1815 Α,. “Ιδρωμένος, “Ιστορία Σουλίου καὶ Πάργας. Βενετία» 

2. Βλέπ. περὶ τοῦ μεταφραστοῦ: Βοεττοῦ Νεοελλ. Φιλολ. τόμ. Β’ (489) 
σημ. 'Η μετάφρασις αὔτη ἀνετυπώϑη μετὰ προλεγομένων καὶ πολλῶν ση- 
μειώσεων ὑπὸ τοῦ Α. Π. Βρειτοῦ εἰς δύο τομίδια ἐν ᾿Αϑήναις 1848. Μετὰ 
10 ἔτη τῷ 1358 ἐξεδόϑη καὶ πόλυν ἐν ᾿Αϑήναις μετ᾽ ἐλαχίστων σημειώσεων 
εἰς δίτομον. 'Ο δὲ Νικ. Δραγούμης τῷ 1861 ἐξέδωκεν ἐν τῇ Πανδώρᾳ καὶ 
«εἰς ἴδιον τεῦχος “Γστορίαν Γεωργίου Καστριώτου τοῦ ἐπιλεγομένου Σκεγν- 
δέρμπεη ἐπεξεργασϑεῖσαν κατὰ Παγανέλ, ἀρκοῦντως ἐχτεταμένην. ᾿Επίσης 
μετάφρασις ἐλ τοῦ Γερμανικοῦ "Ελληνικὴ τῆς ὑπὸ τοῦ ὂν ᾿Ιωαννίνοις Αύστρ. 
Προξένου ᾿Ιουλίου Πίσκου 5καπήετοετα, Ηἰβίοτίροπε Θίπά1εη ἐξεδόθη άνω- 
νύμος ἐν τῇ ἐπιφυλλίδι τῆς «Ν. Ἡμέρας» τῆς Τεργέστης τῷ 18965. Ταῦτα 
καὶ μόνα εὕρηνται ἐν “Ελληνικῇ γλώσσῃ περὶ Σκενδέρβθη. 
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1801 ἐξεδόϑη τὸ β’ ἢ τοῦ Μελετίου περίφημος Γεωγραφία ὑπὸ ᾿Αγν- 
ϑίμου τοῦ Γαζῆ συμπληορωϑεῖσα ἐν Βενετίᾳ κττ. 


4. Ὁ ἅγιος Κοσμᾶς καὶ ἡ ᾿Ακαδηµεία τῆς Μοσχοπόλεως. 
Τὸ ᾿Ελληναλβανικὸν Λεξικὸν τοῦ Μπότσαρη. 


[Πλὴν τούτων τῶν δημοσιευμάτων χαὶ τὰ φλογερὰ κηρύγματα τοῦ 
ἱσαποστόλου Κοσμᾶ διατρέχοντος Ἠπειρον καὶ ᾿Αλβανίαν, καὶ ἢ ὑπ’ 
αὐτοῦ σύστασις πολλῶν σχολείων συνετέλεσεν οὐκ ὀλίγον εἰς τὴν ἀφύ- 
πνισιν χαὶ ἀναπτέρωσιν τοῦ αἰσθήματος τῶν ἐν παχυλῇ ἀμαϑείᾳ δια- 
τελούντων κατοίκων ι. Τούτων τὰς ψυχὰς εἶχεν ἤδη ἀναρριπίσει ἢ 
ζείδωρος αὔρα ἢ ἐπὶ μίαν δθετίαν καὶ πλέον πνεύσασα ἐκ τῆς ᾿Αχα- 
δημείας τῆς Μοσχοπόλεως. Νῦν δὲ οἷ “Ελληνοαλβανοὶ τῶν “Επτανη- 
σίων ὑπὸ τὰς φιλελευϑέρους ροπὰς τῆς Γαλλ. ᾿Επαναστάσεως βαυχα- 
λιζόμενοι, ἠσϑάνϑησαν πᾶλλον ἓν ἑαυτοῖς τὸ φυλετικὸν ὁρμέμφυτον, 
καὶ διενοήϑησαν ὅπως κτήσωνται ἐν τῇ ἰδίᾳ αὐτῶν διαλέκτῳ, τῇ 
γλώσσῃ τῶν ϑεῶν κατὰ τὸν ᾿Ἰταλοαλβανὸν Κζαμάρδαν, τὴν ἁγίαν 
Γραφήν, τὸ Εὐαγγέλιον, ὅπερ καὶ οἳ γεννηϑέντες Ἕλληνες δὲν ἔννο- 
οὖσιν, ἀκούοντες ἓν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ, πολλῷ μᾶλλον οἳ ᾿Αλβανοί. Ἔσχέ- 
φϑησαν λοιπὸν περὶ ἐγγραμματίσεως τῆς γλώσσης αὐτῶν ; μόλις δυ- 
νάμεϑα νὰ ὑποθέσωμεν τοιοῦτόν τι. ᾿Εν τούτοις αὐτὸς ὁ ἥρως Μάρ- 
κος Μπότσαρης ἐν Ιζερχύρᾳ καὶ οὗτος διατρίβων μετὰ τὴν ἀτυχῆ 
ἔκβασιν τῶν Σουλιωτικῶν πραγμάτων συνέλαβε τὸ σχέδιον χαταοτί - 
σεως Λεξικοῦ ᾿Ελληνο-᾽Αλβανικοῦ᾽ καὶ ἧτο οὗτος ὅσον πρῶτος εἰς 
τὴν ἀνδρείαν τόσον ἔσχατος εἰς τὴν παιδείαν, μόλις γινώσκων γοαφὴν 
καὶ ἀνάγνωσιν. Ὃ μαχ. Σπ. Λάμπρος ἀνεκάλυψε τῷ 1816 ἐν τῇ 
βιβλιοϑήχῃ τῶν {]αρισίων χώδικα ϑπρρίεπιεπ! Οτες 251 τασσό- 
μενον ἐν τοῖς ᾿Αλβανικοῖς τῆς ἐν λόγῳ βιβλιοϑήκης. ᾿Αποτελούμενον 
δὲ τοῦτο ἐκ σελίδων 244 περιέχει εἷς τὸ δεύτερον μέρος ἀπὸ σ. 1836 
--244 συλλογὴν ϑεματογραφιῶν ἑλληνοαλβανικῶν καὶ βραχὺ γαλλοαλ- 

1. Κατὰ τὸν σύγχρονον τοῦ ἁγίου Κοσμᾶ Σέργιον τὸν Μοκραῖον «περι- 
ῆλϑε δὲ καταρτίζων τὸν λαὸν τοῦ Θεοῦ ἐπαρχίας τριάχοντα, ἐν αἷς σχολεῖα 
συγέστησε δέκα μὲν τῆς ἀρχαύας διαλέκτου καὶ. τῶν ἐπιστημῶν, διακόσια 
δὲ μόνον τῆς ἀναγνώσεως, τῶν λεγομένων κοινῶν». Σάϑα Μεσ. Βιβλ. Γ’ 
σ. 2810 ὅρα αὐτόϑι καὶ τὸ διὰ στίχου μαρτύριον: αὐτός τε καὶ ὃ Δαπόντες, 
ὃς ἐφιλοξένησεν αὐτὸν ἐν τῇ τοῦ Ξηροποτάμου, λέγουσι, ὅτι διεβλήϑη ὑπὸ 
τῶν “Εβραίων πρὸς τὸν πασᾶν, διότι καϑιερώσας τὴν Ιζυριακὴν ἀργίαν εἰς 
τὰ μέρη ἐκεῖνα, ἠνάγκαζε αὐτοὺς νὰ πωλῶσι τὸ Σάββατον καὶ διὰ πολλῶν 
χρημάτων ἔπεισαν αὐτὸν γὰ χαρατομήσῃ τὸν ἅγιον (αὖτ. σ. 124), 
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βανικὸν γλωσσάριον. εὶς τὸ πρῶτον δὲ μέρος ὑπάρχει τὸ Λεξικὸν τοῦ 
Μπότσαρη φέρον ἐν ἀρχῇ τὸ ἑξῆς σημείωμα: Οε Ιεχίαπε 65ἱ ἐςτίς 
ἂς 14 πιᾶῖη ἧς Ματς Βοί(Ζατὶ 4 Οοτῖοι το09 ἆενάηῖ πιοί, 
Ῥοπαπενί]]ς, ἤτοι διαβεβαιοῖ ὃ τότε μεταβαίνων εἷς Ἰωάννινα 
ὣς πρόξενος Γάλλος δωρητὴς τοῦ χειρογράφου, ὅτι ἐγράφη τὸ Λε- 
ξικὸν ἰδιοχείρως ὑπὸ τοῦ Μάρκου ἐνώπιον αὐτοῦ χαὶ ἐπιγράφεται : 
Λεξικὸν τὴς Ρομαϊκοὶς, καὶ Αρβανητηκοὶς Απλής». Λῦτὸς ὁ 
ῬΘπΩ, παρέχει ἡμῖν τὴν ἑξῆς λεπτομέρειαν: «"Έχω καταϑέσει πρὸ 
ὀλίγων ἐτῶν εἶ: τὴν αἴϑουσαν τῶν χειρογράφων τῆς αὔτοχρ. βιβλιο- 
ϑήκης λεξικὸν ᾿Αλβανικὸν καὶ ἁπλοελληνικὸν γεγραμένον ἀπ᾽ ἀρχῆς 
μέχρι τέλους χειρὶ τοῦ νέου Μ. Μπότσαρη ὑπὸ τὰς ὁδηγίας τοῦ 
πατρός τοῦ ϑείου (Χρῖστος καὶ Νότης Μπότσαρης) καὶ τοῦ πεν- 
ϑεροῦ αὐτοῦ Χριστάκη» 1. ᾿Απέγραφψε δὲ ἐντεῦϑεν ὃ Λάμπρος δύο 
σελίδας. καὶ λέγει ἐν τέλει: «᾿ΕἘχϑάπτων δ’ αὐτὸ ἐκ τῆς λήϑης εὔχο- 
μαι μὲν τὴν ταχεῖαν αὐτοῦ ἔκδοσιν ὑπὸ γνώστου τινὸς τῆς ᾿Αλβανικῆς, 
ἐλπίζω δέ, ὅτι ἡ δημοσίευσις αὐτοῦ ϑὰ συντελέσῃ ὁπωσδήποτε εἰς τὴν 
στενωτέραν σύσφιγξιν τῶν ἀδελφικῶν δεσμῶν, οἵτινες ἆπ᾽ αἰώ- 
νων ἤγαγον εἷς κοινοπραγίαν καὶ κοινὴν ἀνάδειξιν ἕλληνας καὶ ἆλβα- 
νούς ’. Ἡ εὐχὴ τοῦ Λάμπρου ἐξεπληρώϑη ἤδη δημοσιευϑέντος τοῦ 
Λεξικοῦ ὑπὸ τοῦ φίλου κ. Μ1ἁΠπ4ϊ Φράσσαρη 7. ὅστις ἐν τῷ Β’ 
τόμῳ τοῦ ἀξιολόγου αὐτοῦ περιοδικοῦ ῬΙ(ατἼ]α (σ. 581-393) ἐποιή- 
σατο σπουδαίας ψυχολογικὰς ἐπὶ τοῦ χειμένου παρατηρήσεις. Βεβαίως 
τὸ Λεξικὸν ὧς προχείρως (περιέχει 1800 λέξεις) γοαφὲν δὲν ἦτο δυ- 
γατὸν νὰ ἔχῃ τάξιν καὶ Φοισμένον σύστημα λέξεων. Ἐν τούτοις βαϑυ- 
τέρα ἐξέτασις πείϑει τὸν ἀναγνώστην, ὅτι τὸ πλεῖστον περιέχει παροι- 
μιώδεις φράσεις, μεταφορικὰς καὶ σπανίας λέξεις, ἃς λίαν ἐπιτυχῶς 
ἐξηγεῖται ὃ στρατηγός, ὅπερ ἀποδεικνύει αὐτὸν συστηματικῶς περὶ τὸ 
ἔργον τοῦτο ἀσχολούμενον. ᾿Αλλὰ τὶς ὃ σκοπὸς τοῦ Λεξικοῦ τούτου; 
Ὁ μὲν Λάμπρος φρονεῖ, ὅτι ἐγράφη εἷς τὰς παραμονὰς ἀκριβῶς τοῦ 
μεγάλου ἀγῶνος χάριν τῶν μὴ εἰδότων τὴν “Ελληνικὴν Σουλιωτῶν : 
«ἡ γλῶσσα δ᾽ ἐχείνη τοῦ ἔϑνους, μεϑ᾽ οὗ εἶχε ζυμωϑῇ ἐπὶ αἰῶνας 
μαχροὺς ὁ ἀλβανισμός, εἶχεν ἀποβῇ ἢ κρατοῦσα γλῶσσα τῶν Σουλι- 

1, Ύογαρε ἂε 14 Οτὲςε 18390 (ἔχδ. β’ 1826) ἐν σ. ΧΧΧΥΙΙ τῶν Προλεγο- 
μένων. Οὗτοι ὑπῆρξαν οἱ πρῶτοι ἀκαδημαϊκοὶ ἑλληνοαλβανοί. 

9. Λόγοι καὶ ἄρϑρα σ. 538: ὀνταῦϑα ἐδημοσιεύϑη καὶ φωτογραφία τῆς 
πρώτης σελίδος τοῦ Λεξιχοῦ. 

8. Ἐν τῷ Κα]επᾶατ Κοπιρίατ 1930 τῷ ὑπὸ τοῦ Κτἰβίο Ι.π4 τβ6] ἐκ- 
διδομένῳ σ 190-196 καὶ εἰς ἴδιον φυλλάδιον. 
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ωτῶν» 1, καὶ δὲν ἐφιλοδόξει μὲν ὃ Μπότσαρης συγγραφικὰς δάφνας, 
ἀλλ᾽ «ἤϑελε νὰ παράσχῃ ὄχι μόνον τὰς ὑπηρεσίας αὑτοῦ ὥς στρατι- 
ώτης, ἀλλὰ καὶ τὸν ἀσϑενῆ κάλαμον προπαρασχευάζων διὰ τῆς διαδό- 
σεως στοιχειωδῶν τινων καὶ ἀναγκαίων γνώσεων τῆς ᾿Αλβανικῆς παρὰ 
τοῖς “Ελλησι μᾶλλον ἢ τῆς “Ελληνικῆς παρὰ τοῖς ᾿Αλβανοῖς τὴν μέλ- 
λουσαν νικηφόρον συνεννόησιν καὶ σύμπραξιν ἑλλήνων καὶ ἀλβανῶν 
ἐν τῷ ἐϑνικῷ ἀγῶνι» 5. 

6. Ἡ Ἰόνιος Βιβλικὴ Εταιρία καὶ ἡ κυοφορία τῆς µετα- 

φράσεως. '᾿Η πρωτοβουλία τοῦ Ιδρωμένου. 


Μεγάλην ὤϑησιν εἷς τὴν ἀνάπτυξιν καὶ πνευμ. ἀναγέννησιν τῆς 
“Επτανήσου ἔδωχεν ἢ κατὰ τὸ 1819 συστᾶσα κατ᾽ ἀρχὰς ἐν Κερκύρᾳ 
εἶτα δὲ ἐπεκταϑεῖσα καϑ᾽ ὅλην τὴν “Επτάνησον ᾿Ιόνιος Βιβλικὴ 
“Εταιρία. Αὕτη εἰς ἰδιωτικὴν ὀφειλομένη πρωτοβουλίαν καὶ δι’ ἴδιω- 
τικῶν συνεισφορῶν διατηρουμένη, σκοπὸν εἶχε τὴν εὕρυτέραν διάδοσιν 
τῶν ἁγίων Γραφῶν καὶ δωρεὰν τοῖς ἀπόροις διανομήν, καὶ τὴν εἰς 
διαφόρους γλώσσας ἐκτύπωσιν αὐτῶν 3, Τὸν ἀκραιφνῶς ϑεῖον τοῦτον 
σκοπὸν τῆς “Εταιρίας ὑπεστήοιξε καὶ ὁ πατριάρχης Γρηγόριος ὃ Ε΄. 
ἐπευλογήσας τὴν ἵδρυσιν αὐτῆς “. Τὴν προεδρίαν τῆς “Εταιρίας ἄνέ- 
λαβεν ὃ βαρῶνος "Ἐμμ. Θεοτόκης, ὅστις προήδρευσε χαὶ τῆς Ἰονίου 
γερουσίας. Ἡ Κέρκυρα, ὅπως ἐπὶ Κικέρωνος ἦτο οςσα]1πι (Οταεεῖας, 
ἤδῃ ἐϑεωρεῖτο ἡ πνευμ. ἑστία καὶ τὸ κέντρον τὌν λογίων, ἐν οἷς 
διεκρίνοντο ὁ Μουστοξύδης, ὃ Φαρμακίδης, ὃ Βάμβας, ὁ Βράϊλας, 
ὁ Καροῦσος, ὁ Θερειανός, ὁ Βουλισμᾶς, ὁ Τυπάλδος, ὁ Ζαµμπέ- 
λιος χαὶ οἵ 'Ηπειρῶται ᾿Ασώπιος, Φιλητᾶς, Σακελλαρόπουλος, 
Δελβινιώτης, Π. Λάμπρος, ᾿Α. Ῥαλλίδας αχ. ἄ.”,. ᾿Λλλὰ πάντων 
τούτων πρύτανις ἦν ὁ “Ιδρωμένος τιμώμενος διὰ τὴν πολυμάϑειαν 
καὶ πολυμερῆ δρᾶσιν, εὐχερέστατα δὲ συντάττων ἐπιγράμματα εἰς ἆο- 
χαίαν ᾿Ελληνικὴν καὶ Η]ινδαρικὰς ᾧδάς 5. Ὅ Πέτρος Βράϊλας ᾿Αρ- 


1, Ἔνϑ᾽ ἄνωτ. σ. 581. 

2, Αῦτ. σ. δ88. 

8. ᾿Αττ. Ἥμερολ. 1873 σ. 329, 

4. ᾿Εκχλ. ᾿Αλήϑεια ἔτος Ε’ σ. 180. 

5. Βλ. Βιογραφ. σχεδιάσµατα .... ὑπὸ ΛΑ. Βροκίνη τεῦχ. Α΄ σ. 86, 191. 

6. Βλ. κατάλογον τῶν συγγραφῶν ἐν Πανδώρᾳ ΚΑ΄ σ. 508. “Ὁ “Ιδρωμέ- 
νος εἶναι καὶ ὃ πρῶτος ἐργασϑεὶς πρὸς διόρϑωσιν τῶν ᾿Ἐλχχλ. βιβλίων, τὰς 
δὲ ἐργασίας αὑτοῦ ἀπέστειλε τῷ 1838 πρὸς τὴν Μεγ. ᾿Εκκλησίαν, ὧν ἐπωφε- 
λήϑη ὃ Κουτλουμ. Βαρϑολομαῖος εἰς τὴν ἔχδοσιν τῶν Μηναίων, καὶ δ..Σπ. 
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μένης διακούσας ἐν Κερχύρᾳ τὰ ἐγκύκλια μαϑήματα παρὰ τῷ Ἵδρω- 
μένῳ φοιτῶν ἓν Βογωνίᾳ τῷ 1899 σὺν τῷ ἀδελφῷ αὐτοῦ Έγραφε ταῦτα 
πρὸς τὸν διδάσκαλον ; «Λέξεις καὶ φράσεις οὖχ οἷον προσευρεῖν τοι- 
αὔτας ὥστ᾽ εὐγνωμοσύνης τὸ μέγεϑος τῆς ἡμετέρας γνωρίζειν, καὶ 
ὅσον σὲ φιλοῦμεν καὶ σεβόμεϑα φράσαι. Σὺ γὰρ ἡμῖν τὸν νοῦν ἔφά- 
εινας χαὶ τὴν ψυχὴν διεκόσμησας καὶ τὰ ἤϑη ἐμόρφωσας, καὶ τέλος 
πᾶν ὃ ἂν ἔχωμεν χρηστόν, σόν ἐστι δῶρον...» (Πανδ. ΚΑ’ 501). Τῆς 
ἓν λόγῳ “Εταιρίας, ἥτις ἓν ἀρχῇ εὗρε πολλὰς δυσχερείας, μέλος ᾿ τῆς 
διευϑυνούσης ᾿Επιτροπῆς ὑπῆρξεν καὶ ὃ ᾿Ιδρωμένος ὅστις μάλιστα 
ἔπεισε καὶ τὸν 'Πατριάρχην εἷς τὴν ἀναγνώρισιν αὐτῆς ἐνδοιάζοντα τὸ 
πρῶτον ', ἀλλὰ καὶ αὐτοῦ τοῦ Προέδρου ἐξῆψε τὸν ζῆλον ἀπαντῶν 
πρὸς τοῖς ἄλλοις εἷς γενικὴν Συνέλευσιν καὶ τάδε : «ὅτι ἡ τῶν ϑείων 
μὲν Γραφῶν ἀνάγνωσις ἀναγκαία παντὶ εὐσεβοῦντι καὶ πρὸς Θεὸν τὴν 
ψυχὴν ἀνατείνοντι πλέον ἢ ὅσον τροφὴ σώματι, αὐτὸς ὃ τῶν Γραφῶν 
ποιητὴς ὥς ἄνϑρωπος τῷ τῆς ἀνϑρωπότητος ἐχϑρῷ ἀναπαραταττόμενος 
πειράζοντι ἔφησεν: «οὐκ ἐπ᾽ ἄρτῳ μόνῳ ζήσεται ἄνϑρωπος, ἀλλ᾽ ἐν παντὶ 
δήματι ἐκπορευομένῳ διὰ στόματος Θεοῦ». “Ότι δὲ διὰ τῆς συσταϑείσης 
ἱερογραφικῆς “Ἑταιρίας ἢ Γραφὴ ἐν πολλοῖς ἑλληνικοῖς τε καὶ ἕτερο- 
γλώσσοις τεύχεσι διαδιδομένη, τοῖς μὲν ἔχουσιν εὐώνως, τοῖς δὲ μη- 
δέν, ὅτι μὴ τὸν ζῆλον τῆς πίστεως, δωρεάν, εὐχερὴς καὶ ψυχωφελὴς 
πῆσι γίνεται, τοῦτο ἔργον αὐτοῦ τοῦ προέδρου, οὗ ἐκ προγόνων ἄνω- 
ϑεν ἴδιον εὐσεβεῖν μὲν τὰ πρὸς Θεόν, εὐεογετεῖν δὲ τοὺς πλησίον καὶ 
τὰ κοινὰ καλὰ ἐπινοῆσαι ὀξέως, καὶ λόγῳ μὲν αὐτὰ σαφέστατα ἐἔκδι- 
δᾶξαι, ἔργον δὲ ὅσον τάχιστα εἷς πέρας ἀγαγεῖν» 3. 

Εἰς τὴν ποωτοβουλίαν καὶ τὰς ἐνεργείας τῆς “Εταιρίας ταύτης 
ὀφείλεται χυρίως ἢ εἷς τὴν ᾿Αλβανικὴν μετάφρασις τῆς Κ. Διαϑθή- 
κὴς ' ὤϑησιν δὲ σπουδαίαν πρὸς τοῦτο παρέσχε ἢ περὶ τὸ τέλος τοῦ 
18399 ἐμφάνισις ἐν "Ελλάδι τῶν ᾿Αγγλικανῶν καὶ ᾿Αμερικανῶν ἵερα- 
ποστόλων, οἵτινες ὥς ἀντιπρόσωποι τῶν βιβλικῶν “Εταιριῶν διέδιδον 
πανταχοῦ μεταφράσεις τῶν ἁγίων Γραφῶν. Τὸ ἔργον τοῦτο τῶν ἱε- 


Ζέοβος εἰς τὴν τῆς Παρακλητικῆς. Συνέταξε δὲ οὗτος καὶ διαφόρους ᾿Αχο- 
λουϑίας. Ἢ εἰκὼν: τοῦ διαπρεποῦς τούτου κληρικοῦ ἐδημοσιεύϑη ἐν᾿ Αττ, 
"Ἡμερολ. 1813 σ. 208. 

1. Πρὸς τὸν Πατριάρχην: εὑρίσκετο εἰς καλὰς σχέσεις ὁ '᾿Ιδρωμένος, διὸ 
καὶ ἐζήτησε τὴν ὑποστήριξιν αὐτοῦ πρὸς ἔκδοσιν τῶν ἑαυτοῦ ἔργων (Χιώτη, 
'Ἵστορ. ἀπομνημιι.:τῆς νήσου Ζακύνϑου τόμ. τ’ σ. 458). τ; 

3. Πανδώρα ΚΑ΄ σ. 501. 

3. Βλ. Ῥεῖαῖ]9.51τ Οοτία ρατ]εῬατοη Τῃπεῖοϊκτυ (1836) σ. 85. 
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ραποστόλων ὑπεβοήϑησε ἢ κατὰ τὸ 1834 ὑπὸ τοῦ λόρδου Γυϊλφόρ- 
δου ἱδρυϑεῖσα Ἰόνιος '᾿Αχαδήμεια. Ὡς γνωστὸν τοῖς πᾶσιν ὁ ἔκ τῶν 
πρώτων ταύτης καϑηγητῶν Νεόφυτος ὁ Βάμβας, ὑπῆρξεν ὁ κυρίως 
ἐκπρόσωπος καὶ ἔνϑερμος ὑποστηρικτὴς τῆς ἰδέας τῆς μεταφράσεως᾽ 
διετελέσας οὗτος πρὶν διδάσκαλος ἐπὶ ξξαετίαν ἐν Κεφαλληνίᾳ εἶτα 
ἐπὶ τετραετίαν (1898-1832) ἐμυήϑη εἰς τοὺς σκοποὺς τῶν: ἵεραπο- 
στόλων, τῇ προτροπῇ δ᾽ αὐτῶν ἐξεπόνησε τὴν εἷς τὴν ἁπλοελληνιχὴν 
τῆς Κ.Δ. μετάφρασιν καὶ ἀναφανδὸν ἔπειτα συνειργάζετο '. 


6. Τὸ πολυϑρύλλητον ξήτημα τῆς εἷς τὸ ἁσλοελληνικὸν 
μεταφράσεως τῶν ἁγίων Γραφῶν. Γρηγόριος ὁ Ε΄. ὑπὲρ αὐτῆς. 


Ἐντὸς τοιούτου περιβάλλοντος εὕρέϑη ὁ ἀρχιεπίσκοπος Γρηγό- 
ριος ἐλϑὼν εἷς Κέρκυραν καὶ φυσιχῶς ἀνὴρ τοιαύτης περιωπῆς δὲν 
ἐβοάδυνε νὰ προσανατολισϑῇ πρὸς τοὺς νέους τούτους δρίζοντας. Ὁ 
δὲ Ιδρωμένος μάλιστα, τὸ τέως πνευματικὸν αὐτοῦ τέκνον, δὲν ϑὰ 
[ὁ . . / Ε- χερός . . Ζ . - 1) ΄ ε ΄ 
ἴδρωσε πολὺ νὰ μυήσῃ αὐτόν: καὶ τὰ μέλη δὲ τῆς Ιονίου “Εταιρίας 
χαὶ οἳ καϑηγηταὶ τῆς ἀχαδημείας συχνάχις ϑὰ συνανεστρέφοντο μετ᾽ 
αὐτοῦ, αὐτὸς δὲ ἠρέσκετο, ὧς φιλόμµουσος ἀνήρ, νὰ ἐπισκέπτηται τὰ 
ἀνώτατα ταῦτα εὐαγῆ ἱδρύματα ἔνϑα ἤκουε τὰς συζητήσεις καὶ δια- 

[4 4 ε Ν -« ες ΄ Ν ΄ Ε-; ΄ 
φόρους διαλέξεις, ὁ δὲ τῶν ἱεραποστόλων συνεχὴς ϑόρυβος οὐδόλως 
ἀφῆκεν αὐτὸν ἀσυγχίνητον. Αἵ νέαι αὐτῶν διδασκαλίαι ἐπηρέασαν 

- « ΄ ε/ ν -] ΄ « - . 3.1. ’ 
αὐτὸν σπουδαίως, ὥστε δὲν ἑβράδυνε νὰ κηρυχϑῇ καὶ αὐτὸς ϑιασώτης 
τῶν μεταφράσεων, ἄλλως ὥς πρὸ τοῦτο ἐν ἀρχῇ διετέϑησαν πάντες 
ἀνυπόπτως πρὸς τοὺς ἱεραποστόλους, αἵ δὲ μεταφράσεις οὗ μόνον δὲν 
» ΄ -; ᾿ Ε-; 2 ΄ 9. [4 . » - » ΔΝ 
ἀπηγορεύθησαν, ἀλλ᾽ ἐξ ἐναντίας ἐϑεωρήϑησαν καὶ ἀναγκαῖαι εἷς τὴν 
εὐχερῆ χατάληψιν τοῦ χειμένου τῶν ἁγίων Γραφῶν. ΚΎύριλος ὁ Ξ΄. 
μετὰ Γρηγορίου τοῦ Ε΄. ἐγκρίνουσι τὴν μετάφρασιν τοῦ Σιναΐτου 
ἀρχιμανδρίτου “Ιλαρίωνος παρασκευασϑεῖσαν μισϑῷ τῆς "Ἵερογρα- 
φιχῆς “Ἑταιρίας τῷ 1818 5, ἐκχδοϑεῖσαν δὲ μετὰ 10ετίαν ἐν Λονδίνῳ 


1. Χρυσοστ, ΙΙαπαδοσούλου (νῦν ᾿Αρχιεπ. ᾿Αϑηνῶν), “Ιστορία τῆς Ἔκ- 
Ἀλησίας τῆς ᾿Ελλάδος Α’ σ. 905, 306 καὶ 201. Ταύτης τῆς ᾿Ακαδημίας ἦσαν 
τρόφιμοι ἄλλοι τε κακόφρονες χαὶ ὃ Δημ. Τσουκαλᾶς καὶ Μπαγιάτης μεγά- 
λως τὸ ᾿Ιόνιον Κράτος συνταράξαντες, αὖτ. 119. 

2. Ὁ σεβ. ᾿Αρχιεπίσκοπος ᾿Αϑηνῶν κ. Χρυσόστομος λέγει ὅτι ὁ Κύ- 
Θιλλος ἐγέχρινε τῷ 1814 τὴν ιιετάφρασιν τοῦ 1810 ἐκδοϑεῖσαν ὑπὸ τῆς Ἵερο- 
γθαφιχῆς Ἑταιρίας, ἥτις αὖθις ἐξεδόθη τῷ 1811 ἐν. Πετρουπόλει. ὑπὸ τῆς 
Ῥωσ. 'Ιερογρ. “Εταιρίας. (Ἱστορία τῆς 'Ελλάδος Α’ σ. 151). 
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ε᾿Αδείᾳ τῆς ᾿Ανατολικῆς ᾿Εκκλησίας» '. “Ὁ ἐθνομάρτυς Πατριάρ- 
χης μάλιστα ἔγραφεν: «᾿Επειδὴ ἣ μετάφρασις τῆς “Ἱερᾶς Γραφῆ- Ι1α- 
λαιᾶς τε καὶ Νέας εἷς τὸ καϑ᾽ ἡμᾶς ἁπλοῦν καὶ εὔληπτον ὕφος ἐγκέ- 
χριται καὶ παρὰ τοῦ παναγιωτάτου καὶ σεβ. προκατόχου ἡμῶν, ὡς 
ἔστι χαταμαϑεῖν καὶ ἐκ τῆς συγχωρηϑείσης ἀναγνώσεως τοῦ εἷς αὐτὸ 
τὸ χαϑωμιλημένον ὕφος μετενεχϑέντος καὶ τύποις ἐκδοϑέντος ἱεροῦ 
Εὐαγγελίου 2, τούτου χάριν καὶ ἢ μετριότης ἡμῶν πρὸς ψυχικὴν τῶν 
ὁμογενῶν ὠφέλειαν, καὶ τὸν καταρτισμὸν τῆς ἀἁμωμήτου ἡμῶν Πίστεως 
ἀφορῶσα, ἐνδίδωσιν ὅπως εἴτις τῶν εὐσεβούντων, ϑείᾳ χάριτι ἔμφο- 
οούμενος, ἄξιός ἐστι πρὸς τὴν εὔστοχον χαὶ ὑγιᾷ τῆς τε Παλαιᾶς 
καὶ Νέας μετάφρασιν, ἔχῃ ἐπ’ ἀδείας ποιεῖσϑαι αὐτὴν... ᾳωχ' ἔτος ἐν 
μηνὶ ᾿Απριλίῳ 3. Εἶναι δὲ γνωστὸν ἐπίσης, ὅτι ὑπὲρ τῆς µεταφράσεως 
τότε ἦτο καὶ ὁ μεμουσωμένος καὶ διαπρεπὴς ἱεράρχης Κωνσταντῖνος ὃ 
ἀπὸ Σιναίου ὃ ἔπειτα τῷ 1880 εὐχλεῶς πατριαρχεύσας καὶ ἢ τοῦ Ιλα- 
οίωνος ἐπιϑεωρήϑη ὕπ᾽ αὐτοῦ ἐπιταγῇ τῆς ᾿Εκκλησίας, ὥς γοάφει ὁ 
βιογοαφήσας αὐτὸν Θ. ᾽Αριστοκλῆς: «Ὅτε λέγει, κατὰ τὸ ἔτος 1518 
ἐστάλη παρὰ τῆς ᾿Αγγλικῆς Βιβλιακῆς “Εταιρίας ὃ ᾿Αγγλαμερικανὸς 
ἱερεὺς Ιζιγκερτών, ἵνα διαπραγματευϑῇ μετὰ τῆς Μεγ. ᾿Εκκλησίας 


1, ᾿Επίκρισις εἰς τὴν περὶ Νεοελλ. ᾿Εκκλησίας σύντομον ἀπάντησιν τοῦ 
σοφολογιωτάτου διδασκάλου Λ᾿εοφύτου Βάμβα ὑπὸ τοῦ Πρεσβυτέρου καὶ 
Οἰχονόμου Κωνσταντίνου τοῦ ἐξ Οἰκονόμων, ᾿Αϑῆναι 1839 σ, 804-305. 
Ὁ Ἱλαρίων οὗτος ἔπειτα προὐβιβάσϑη εἰς μητροπολίτην Τυρνόβου. “Ο Θ. 
᾽Αριστοκλῆς ὀνομάζει αὐτὸν «ἄνδρα ἱκανῶς πεπαιδευμένον, ὀξυνούστατον 
καὶ τοῦ Ἕλληνος λόγου ἐντριβέστατον» (Κωνσταντίου Α΄ τοῦ ἀπὸ Σιναίου .. 
Βιογραφία καὶ συγγραφαὶ ἐλάσσονες, Κ)Πολις 18966 σ. 6. βλ. καὶ ὅσα λέγει 
ὃ Κωνστάντιος σ. 168 πλέκων τὸ ἐγκώμιον σὐτοῦ. 

2. Τρεῖς μέχοι τοῦδε εἶχον ἀναφανῇ μεταφοόσεις: ἢ τοῦ Καλλιπολίτου 
ΓΜαξίµου τῷ 16838 ἐν Γενεύῃ ἐκδοϑεῖσα, ἢ τοῦ Σεραφεὶμ ΙΜυτιληναίου ἐν 
Λονδίνῳ τῷ 1108 χείρων τῆς πρώτης, ὅς ἀμφοτέρας ἀπεκήρυξεν ἢ ᾿Εκκλη- 
σία, καὶ τρίτη ἢ τοῦ Ναουσαίου ᾿Αναστ, Μιχαήλου τῷ 1110 ἐν "Αλλῃ τῆς 
Σαξωνίας ἀναφανεῖσα τῷ δὲ 1810 καὶ 1819 ἐν Λονδίνῳ ἀνατυπωϑεῖσα' αὕτη 
ϑεωρεῖται βελτίων τῶν μνησϑεισῶν καὶ δὴ καὶ μετὰ τοῦ ϑείου ἀρχετύπου 
ἐκδοϑεῖσα' ταύτην βεβαίως ἐννοεῖ ἐνταῦϑα ὁ Πατριάρχης. 

8. ᾿Αντίρρησις τοῦ ... μητροπολίτου Κυζίκου... Ματϑαίου πρὸς τὴν ἐν 
εἴδει ᾿Απολογίας περὶ τῆς εἰς τὸ χυδαῖον μεταφράσεως τῶν ἱερῶν Γραφῶν 
ἀποσταλεῖσάν τῇ Μεγ. τοῦ Χριστοῦ ᾿Εχκλησίᾳ ἐπιστολὴν τοῦ μακ. Τυρνόβου 
.. 'Ιλαρίωνος ὑπὸ Σαμουὴλ Κυπρίου' ἐν Κ)πόλει 1841 σ. κη’--χϑ’. Εἰς 


"τοῦτο καὶ τὴν τοῦ Οἰκονόμου μνημονευϑεῖσαν ᾿Επίκρισιν δύναται νὰ ἴδῃ τις 


πόσον ἔπειτα δυσμενῶς ἐτέϑη ἢ ᾿Εκκλησία κατὰ τῶν μεταφράσεων εἰς το 
χυδαῖΐον. Γ 
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περὶ τῆς ἐν τῇ χαϑωμιλουμένῃ γλώσσῃ μεταφράσεως τῆς ΙΙ χαὶ Κ. 
Λιαϑήκης ἐπὶ συστάσει πολλῶν ἰσχυρῶν, τὸ μὲν τῆς μεταφράσεως 
ἔργον ἀνέλαβεν ὃ ἀρχιμανδρίτης “Ιλαρίων, ὁ δὲ Σιναίου Κωνστάν- 
τιος διωρίσϑη παρὰ τῆς ἁγίας Συνόδου ἐπιϑεωρητής '. Οὕτω: 
κατὰ τὸν πλέον ἐπίσημον τρόπον φαίνεται, ὅτι ἐνεκρίϑη ἢ μετάφρα- 
σις τοῦ Ἱλαρίωνος ἐπὶ Γρηγορίου τοῦ Ε΄., ὅστις ἀποβλέπων πάντοτε 
εἷς τὴν τοῦ κοινοῦ ὠφέλειαν διάκονος ὤν ἔτι τῆς τῶν Σμυρναίων: 
᾿Εκκλησίας μετέφρασεν εἷς τὸ ἁπλοῦν τοὺ: περὶ “Ἱερωσύνης λόγους 
τοῦ Χρυσοστόμου (1183). Γενόμενος δὲ πατριάρχης ἐξέδωκε « Ἔξή- 
γησιν τῶν χατὰ πᾶσαν Κυριακὴν ἀναγνωσμάτων τοῦ Εὐαγγελίου. με- 
ταφρασϑέντων ἐκ τῶν... τοῦ Ἰωάννου Χρυσορρήμονος (1801), εἶτα 
δὲ καὶ τὴν ἑξαήμερον τοῦ Μεγ. Βασιλείου «ὧς ὠφελίμου γενησο- 
μένης... πᾶσι τοῖς χριστωνύμοις λαοῖς ἐκκλησιαστικοῖς τε καὶ Χοσμι- 
κοῖς ἰδιώταις καὶ πεπαιδευμένοις διὰ τὴν τῆς διαλέκτου παραφϑοράν». 
Διὰ ταῦτα οὐδόλως ϑὰ ἐδυσκολεύϑη νὰ ἐνδώσῃ καὶ εἰς τὴν τῆς Κ. 
Αιαϑήκης μετάφρασιν,οὐδὲ φαίνονται ἀληϑοφανῆ, τὰ ὑπὸ τοῦ Κων. Οἷ- 
κονόμου ὅτι «μετὰ πολλὰς ἀντιστάσεις καὶ πειϑανάγχκας» ἀπέλυσε: 
τὸ ᾿Ενδεικετικὸν γράμμα ", καὶ τοῦ Κανδηλώρου, ὅτι ὑπεχώρησε τῇ 
ἐπιμονῇ τῆς “Ρωσσίας 3. Οὕτω λοιπὸν παρασκευασϑεῖσα εἶδε τὸ φῶς. 
ἣ τοῦ Σιναΐτου '"Ιλαρίωνος μετάφοασις ἅμα τῷ πρωτοτύπῳ φέρουσα 
ὣς λέγει ὃ Οἰκονόμος, λαμπρὰν ἐπιγραφήν : «Ἡ Νέα Διαϑήκη µετα- 
φρασθεῖσα ἀδείᾳ τῆς ᾿Ανατολικῆς ᾿Ε»ελησίας, καὶ ἐπιϑεωρηϑεεῖσα. 
ἀκριβῶς ἐξεδόϑη, παρακειμένου καὶ τοῦ ἑλληνικοῦ, ἐν Λόνδρᾳ ἐν ἔτει. 
ᾳωκη΄». Δὲν εἶχεν εἰσέτι ἐμβαϑύνει τότε ἢ "Εκκλησία εἷς τοὺς χρυ- 
φίους σκοποὺς τῶν ἱεραποστόλων καὶ ἐχηρύχϑη κατὰ τὸ μᾶλλον καὶ 
ἧττον ὑπὲρ τῶν μεταφράσεων (“Ὅταν ὅμως ἐκεῖνοι ἀπεκαλύφϑησαν 
καὶ τὰ σχότια αὐτῶν χηρύγματα ἤρχισαν νὰ ἐπερεάζωσι τὰς συνειδή- 
σεις τῶν πιστῶν, ἀμειλίχτως ἐκηρύχϑη κατὰ τῶν μεταφράσεων) ΄. Ὥστε 


1. Ἔνϑ’ ἀνωτ. σ. Ί. Οὗτος ἦτο Κρής, εὐδοκιμήσας ὧς μητροπολίτης 
Τυρνόβου ἔπειτα διὰ τῆς ἱδρύσεως σχολείων. Συνέταξε δὲ οὗτος καὶ Βουλ- 
γαρικὴν Γραμματικὴν καὶ διά τινος Νεοφύτου ἱερομονάχον μετέφρασε 
καὶ τὴν Κ, Διαϑήκην εἰς τὴν Βουλγαρικὴν διάλεκτον (Γεδεὼν Περὶ τοῦ 
Βουλγαρικοῦ ζητήματος σ. λη΄). 

2. "Επίκρισις χτλ. σ. 805. 

δ. Γρηγόριος ὃ Ε΄’ ἔκδ. β΄. ᾿Λϑῆναι 1991 σ. 1565. 

4. ᾿Απὰ τοῦ 1130 ἔχομεν μετάφρασιν ὕμνων ἐκκλησιαστικῶν , καὶ εὐχῶν 
γενομένων ὑπὸ ᾿Ακακίου Διακρούση καὶ Μελετίου Καλλονᾶ εἰς «Βιβλίον 
καλούμενον ἐκλογαὶ» (᾿Εγνετίησιν), ἀλλ᾽ οὐδεμίαν παρατήρησιν ἀπέτευνεν κ; 
"Ἐκκλησία κατὰ τῶν ἐπιχειρησάντων τὸ τοιοῦτον. Ἡ ἁγία ὅμως Γραφὴ δὲν 
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καὶ ἀπὸ τῆς ἀπόψεως ταύτης τῆς κανονικῆς: οὐδὲν κώλυμα προυβάλ- 
λετο εἷς τὸ τοῦ Γρηγορίου ἐγχείρημα. 
(Αχολουϑεῖ) ΕΥ̓ΛΟΓΙΟΣ ΚΟΥΡΙΛΆΣ 


εἶναι κοινὸν βιβλίον, ἢ δὲ χυδαία χυκεὼν διαλεκτικῶν λέξεων χαὶ τύπων, 
ἀντὶ νὰ ἁπλουστεύσῃ τὴν ἔννοιαν (διότι περὶ τούτου πρόλειται) δυσχεραίνει 
ἐπὶ μᾶλλον τὴν ὑπὸ τοῦ λαοῦ κατάληψιν τοῦ ὕψους τῶν δογμάτων. Η κατὰ 
τῶν μεταφράσεων ἐγκύχλιος τοῦ Πατρ. Γαβριὴλ (1104 Καν. Διατ. Α΄ 101) 
λέγει «Ὦ γὰρ ἔννοια καὶ τὸ βάϑος τῶν νοημάτων τῶν ἱερῶν Γραφῶν οὐ 
πρόχειρός ἐστιν οὐδὲ εὐκατάληπτος καὶ αὐτοῖς τοῖς ἐπισταμένοις τὴν “Ελλ. 
διάλεκτον πολλοῦ γε καὶ δεῖ τῷ ἁπλῷ λαῷ»᾽' ἐντεῦϑεν τὸ ἀδυσώπητον τῆς 
᾿“Εχκλησίας μέχρι τοῦ νῦν, ὡς πρὸς τὰς μεταφράσεις Γρηγόριος ὁ ς’ εἷς 
τῶν διαπρεπεστέρων Πατριαρχῶν καὶ ἀνενδόντως κατὰ τῶν ἱεραποστόλων 
δράσας, δρυμεῖαν ᾿Εγκύκλιον ἀπέλυσε τῷ 1836, νέαν δὲ τῷ 1839 «κατὰ τῆς 
εἰς τὸ ἁπλοῦν μεταφράσεως τῶν Γραφῶν, διατάξας μάλιστα νὰ ρίπτωνται 


“ποδὸς μέ ; τ Ρ ᾽ ν 
εἰς τὸ πῦρ τὰ ἀντίτυπα πάσης μεταφράσεως (Γεδεών : Ἰζανονικαὶ Διατ. Β 


σ. 281 299, 


ΔΑΝΙΗΛ ΓΕΩΡΓΟΠΟΥΛΟΣ 


Ὁ Δανιὴλ Γεωργόπουλος ἦτο λόγιος καὶ ἱκανὸς κληρικὸς τοῦ 
παρελϑόντος αἰῶνος. ᾿Εγεννήϑη ἐν τῷ χωρίῳ Ζυγοβιστίῳ τῆς εὐάν- 
ὅρου Γορτυνίας τὸ ὁποῖον εὑρίσκεται μίαν περίπου ὥραν μακρὰν τῆς 
Δημητσάνης, κατὰ τὰ τελευταῖα ἔτει τοῦ τη’ αἰῶνος ἐσπούδασε δὲ ἓν 
τῇ περιωνύμῳ αὐτῆς Σχολῇ, ἔχων ὣς διδασκάλους τοὺς σοφοὺς ᾿Αγα- 
πίους οἵτινες ἱδρύσαντο αὐτήν, ὥς ὑψιφανῆ φάρον, διαχέοντα τὸ φῶς 
τῆς ἀληϑοῦς παιδείας εἷς τοὺς διψῶντας Ἕλληνας ἐπὶ τῶν χρόνων 
τῆς δουλείας. Μετὰ τὴν ἁποπεράτωσιν τῶν σπουδῶν του, διωρίσϑη τὸ 
πρῶτον διδάσκαλος ἐν Ζυγοβιστίῳ ' καὶ κατόπιν ἐν τῇ Δημητσάνη, 
ἔνϑα ἐδίδαξεν ἐπὶ πολλὰ ἔτη. ᾿Εδίδασκε χυρίως εἷς τὰς μικρὰς τάξεις 
τῆς Σχολῆς, ἀλλ᾽ ἐν αὐτῇ ἐξηκολούϑει νὰ διδάσκεται καὶ νὰ μελετᾷ 
προαγόμενος, διότι ἐν τῇ Δημητσάνῃ ὑπῆρχε βιβλιοϑήκη δλονὲν πλου- 
τιζομένη ὑπὸ πολλῶν δώρη τῶν καὶ ἐξ ἀγορᾶς χρησίμων βιβλίων. Ἐπί 
τινα χρόνον ἐδίδαξε καὶ ἐν τῇ Σχολῇ τῆς Βυτίνης. 

Κατὰ τὸν χρόνον τῆς Επαναστάσεως, ἐκλείσθη ἢ Σχολὴ καὶ οὗ 
διδάσκαλοι διεσκορπίσϑησαν. Ὃ δὲ Δανιήλ, ὅστις ἦτο χαὶ μέλος τῆς 
Φιλικῆς “Εταιρίας, διωρίσϑη ὑπὸ τῆς Πελοποννησιακῆς Γερουσίας 
διδάσκαλος ἐν Γριπόλει τῷ 1822 , 


1. Τριάκοντα ἔτη πρὸ τοῦ ᾿Ελληνικοῦ ἀγῶνος ἱδρύϑη Σχολεῖον καὶ ἐν 
Ζυγοβιστίῳ ὑπὸ τοῦ μοναχοῦ ᾿Αβραμίου ὅστις, διὰ τὴν περὶ τὰ μαϑηματικὰ 
κυρίως ἱκανότητα, προσείλκυσε πολλοὺς μαϑητὰς καὶ ἐκ τῆς Μεσσηνίας’ 
"Εχ Ζυγοβιστίου κατάγονται καὶ ἄλλοι σπουδαῖοι ἄνδρες καὶ ᾿Αρχιερεῖς, ὥς 
ὅ Λαρίσσης "Ανϑιμος (Καρδαρᾶς), ὃ Μεθώνης Μελέτιος (Αγγελόπουλος); 
ὃ ᾿Επίσχοπος Χαριουπόλεως (Φωτεινόπουλος) κατόπιν Καρυουπόλεως. Τοῦ 
Σχολείου Ζυγοβιστίου ὑπῆρξαν μαϑηταὶ ὁ Γρηγόριος Κεντηρᾶς, Δανιὴλ 
Θεοφιλόπουλος, Δοσίϑεος Μιχαλόπουλος, διδάσκαλος ἐν Δημητσάνῃ χαὶ ἄλλου. 

2. Ἡ Πελοποννησιαχὴ Γερουσία συνῆλϑεν ἐν τῇ 1. Μονῇ τῶν Καλτεζῶν 
τῆς Μαντινείας περὶ τὰ τέλη τοῦ Μαΐου 1821. “Η συνέλευσις τῶν προχρίτων 
ἐξέλεξε πρόεδρον τὸν Πετρόμπεην Μαυρομιχάλην καὶ ἐν αὐτῇ παρίσταντο 
ἐκ τῶν κληρικῶν ὃ Βρεσϑένης Θεοδώρητος ἐκ. Νεμνίτσης τῆς Γορτυνίας, ὃ 
Ἕλους "Ανϑιμος, ὃ Πρωτοσύγχελος ᾿Αμβρόσιος καὶ ὁ Παναγ. Οἰκονόμου, 
ἱερεύς. "Η Συνέλευσις αὕτη ὥρισεν ὡς ἕδραν τὴν κωμόπολιν τῆς Στεμνίτσης 
ἐν Γορτυνίᾳ διὰ τὸ ὀχυρὸν αὐτῆς, ὥς ἔμβλημα δὲ τῆς σφραγῖδος Σταυρὸν 
ἐπὶ κλάδου δάφνης μετὰ τῶν ἀχροτελευταίων στοιχείων «1Σ ΧΣ» καὶ τὴν 
ἐπιγραφὴν «: ἣ Γερουσία τῆς Πελοποννήσου». Μετὰ τὸ πέρας τῶν ἐργα- 
σιῶν τῆς Συνελεύσεως, κατὰ τὴν γενομένην ᾿Εκ)κὴν τελετήν, ὃ ᾿Επίσκοπος 
“Έλους (ἐκ τοῦ χωρίου «Στενοῦ» τῆς Τριπόλεως) ἁρπάσας ἀπὸ τῆς ζώνης 
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ε ο 
Η Γερουσία, ἀναγγέλλουσα τὴν σύστασιν τοῦ ἐν Τριπόλει Σχο- 
[ὦ » - - ’ - 
λείου, καὶ τὸν διορισμὸν ἐν αὐτῷ τοῦ λογίου κληριιοῦ Δανιήλ, παρα- 
καλεῖ μετ᾽ ἐνϑέρμου ζήλου τοὺς “Ελληνας ἵνα πέμψωσι τὰ τέκνα των 
εἰς αὐτά᾽ ἐπισφραγίζεται δὲ ἡ εὐσεβείᾳ καὶ φιλοπατρίᾳ, περιαυγαξο- 
[4 . (4 ε - ε, « 
μένη προχήρυξις αὕτη οὑτωσί. «Στοχασϑῆτε ὅτι ἂν παραμελήσετε τὸ 
χοέος σας. ὑποπίπτετε εἰς τὴν ὀργὴν τοῦ Κυρίου καὶ τῆς Πατρίδος, 
ς’ . Ν - 3’ ε’ 
ἥτις εἷς τὴν ἀνατροφὴν τῶν τέκνων της ἔχει ὅλας τὰς ἀγαϑὰς ἐλπίδας 
ΣΝ (λ ΄ λ « ο Ἂ Σ λ - ν Ἂ ν ς-; - 
της. Στείλατέ τα λοιπὸν εἷς τὸ Σχολεῖον διὰ νὰ γείνωσιν εὐσεβεῖς, 
τίμιοι καὶ ἐνάρετοι πολῖται’ ἄλλο δὲν ϑὰ ἐξοδεύσητε παρὰ διὰ τὴν ἐν- 
δυμασίαν χαὶ ζωοτροφίαν των καὶ διὰ τὰ βιβλία των. Λοιπὸν κάμετε 
τὸ χοέος σας διὰ νὰ σοῦ τὸ ἀναπληρώσουν καὶ αὐτὰ εὐγνωμόνως εἷς 
τὸ γῆοάς σας». 
᾿Αλλὰ τὸ Σχολεῖον τοῦτο ἐν Γριπόλει ἥκιστα ἠδύνατο νὰ εὗδοκι- 
΄ ; » 4 - Ὶ-; -«- - ε - ’ ΄ η 
μήσῃ ἐν μέσῳ τοῦ ὀρυμαγνδοῦ τῆ: “Ἑλληνικῆς Επαναστάσεως. Διὰ 
τοῦτο ὅ κληοικὸς Δανιὴλ Γεωργόπουλος ποοσελήφϑη κατόπιν, ὥς Γε- 
νικὸς Γραμματεὺς τοῦ Ὑπουργείου τῆ- Θρησκείας χαὶ παρέμενεν ἐν 
Ναυπλίῳ. Εἰργάζετο ἐν τῇ ϑέσει ταύτῃ εὐόρκως πρὸς ὠφέλειαν τῶν 
χοιστιανῶν ἀπό τε πνευματικῆς καὶ ϑρησκευτικῆς ἀπόψεως. ᾿Αναφέ- 
ρομεν τὸ ἕξξῆς. ᾿Εν τῷ Αγίῳ Ἰωάννῃ τοῦ "Αστρους (ἐν Κυνουρίᾳ) 
ε - . εν ε - -] ΄ [η » ;ὦ ΄ ΄ο 
ὑπῆοχε Σχολὴ ἣν ὑλικῶς ἐνίσχυσεν ὃ ἐν Τεογέστῃ διαμένων Δημή- 


τριος Κζαρτσιώτης. Ἡ Σχολὴ αὕτη ἐλέγετο «“Ελληνικὸν Μουσεῖον»... 


καὶ ἐφοίτων πολλοὶ μαϑηταὶ πανταχόϑεν, ἀλλ᾽ οἳ μαϑηταὶ τὸ πλεῖστον 
μεγάλοι τὴν ἡλικίαν, ἐχαρτόπαιζον καὶ δὲν κατεγίνοντο εἷς τὰ μαϑή- 
μαῖα. Τὸ ὙὙπουργεῖον ἐξέδωχε, πρὸς τοῖς ἄλλοις, ἀφορισμὸν ὂν ὗπο- 
Ὑοάφει «εἷς ἀπουσίαν τοῦ Ὑπουργοῦ» ὁ Γενικὸς Γραμματεὺς Δανιήλ. 

;Αριϑ. 1581 τῇ 20 ᾿Γουνίου 1894, ᾿Εν Ναυπλίῳ 

Πρὸς τοὺς Εὐλαβεστάτους ξερεῖς καὶ τιμίους δημογέροντας 
τῆς κωμοσεόλεως "Αγίου ᾿Ιωάννου 

“κανὴν πληροφορίαν ἔλαβε τὸ Ἱερὸν τοῦτο Ὑπουργεῖον ὅτι ὀλί- 
Ὕος καιρὸς εἶναι ἆφ᾽ οὗ ἐπεκράτησε µία κακὴ συνήϑεια χαὶ ἀταξία εἲς 
τοὺς νέους τῆς κωμοπόλεως οἳ ὁποῖοι, ἀντὶ νὰ καταγίνωνται οἱ μὲν 
-ἀνήλιχοι εἷς τὴν σπουδὴν τῶν μαϑημάτων, διὰ νὰ διδαχϑοῦν τὴν πί- 
στιν τους, νὰ καλλωπίσουν τὰ ἤϑη τους μὲ τὴν σεμνότητα καὶ εὗτα- 


τοῦ Σωτηρίου Χαραλάμπους τὰ δύο πιστόλια καὶ σταυρώσὰάς αὐτὰ ἐπὶ τῆς 
«ἁγίας εἰκόνος τοῦ Χριστοῦ, στραφεὶς δ᾽ ἔπειτα πρὸς τοὺς ἐκκλ.ησιαζομένους, 
ποοέβαλεν αὐτὰ καὶ ἀνεβόησεν. «“Ελληγες ἀδελφοί, εὐλογημένοι στρατιῶται 
τῆς. πίστεως καὶ τῆς πατρίδος, ὁ Θεὸς ἡγίασε τὰ ἅρματά σας». 


14 τ Μητροπολίτου Γόρτυνος καὶ Μεγαλοπόλεως 


ξίαν, ἐνῷ κατὰ ϑεῖον ἔλεον ἔχετε τοιοῦτον Σχολεῖον χαὶ τοιοῦτον ἑνά- 
ρ:τον διδάσκαλον εἷς τὴν πατρίδα σας !, οἵ δὲ τελειότεροι τὴν ἡλικίαν 
εἷς τὰ ἔργα τοῦ πολέμου. αὐτοὶ ἐξεδύϑησαν ὅλοι τὸ ἔνδυμα- τῆς σε- 
μνότητος, παραμελοῦν τὰ μαϑήματα, τὴν προϑυμίαν εἶς τὰ τοῦ πολέ- 
μου καὶ καταγίνονται ἀπὸ τὴν αὐγὴν ἕως τὸ ἑσπέρας καϑ᾽ ἑκάστην 
ἡμέραν εἰς τὸ νὰ παίζουν μὲ τὰ χαρτία μὲ μεγάλην ἀναισχυντίαν χαὶ 
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τὸ πλέον χειρότερον εἶναι ὅτι οἳ ἅγιοι ἱερεῖς χαὶ δημογέροντες ἢ λαμ- 


βάνουν εὐχαρίστησιν βλέποντές τους ἢ ἀδιαφοροῦν χαὶ δὲν τοὺς ἐλέγ- 
χουν...». “Επεται κατόπιν ὃ συνήϑης ἀφορισμὸς κατὰ τῶν νέων οἵτι- 
νες «ἐχαχοσυνήϑισαν νὰ παίζουν τὰ χαρτιά.....». Δημοσιεύομεν ὧδε 
ταῦτα ὅπως ἀποδείξωμεν πῶς οἳ Πατέρες ἡμῶν, καὶ κατὰ τοὺς τορα- 
χώδεις χρόνους τῆς Επαναστάσεως, ἐφρόντιζον νὰ μορφώνωσι καὶ 
παιδαγωγῶσι «ἐν παιδείᾳ χαὶ νουϑεσίᾳ Κυρίου» τὰ τέκνα των. 

Κατὰ τοὺς χοόνους τῆς ᾿Επαναστάσεως δὲν παρέμενε πιίντοτε ἓν 
Ναυπλίῳ: μετέβαινε καὶ ἀλλαχοῦ τῆς Πελοποννήσου πρὸς ἐπιτυχίαν 
τοῦ ἀγῶνος, διδάσκων χαὶ προτρέπων καὶ παρηγορῶν. “Οτε προὔκειτο 
νὰ συγκροτηϑῇ ἐν "Αστρει ἣ δευτέρα τῶν “Ελλήνων ᾿Ἐϑνικὴ Συνέλευ- 
σις, τὰ χωρία τῆς ἐπαρχίας Καλαμῶν ἤϑελον ν᾽ ἀποστείλωσιν ἴδιον 
πληρεξούσιον, ἐλϑόντα εἰς ἔριδας πρὸς τοὺς ἐν τῇ πόλει τῶν Καλα- 
μῶν. Τῇ παρακλήσει τῆς Διοικήσεως, μετέβη ὁ Δανιὴλ εἰς τὰ χωρία 
νὰ πείσῃ αὐτὰ ν᾽ ἀποστείλωσιν ἐκλέκτορας πρὸς ἐκλογὴν πληρεξου- 
σίων. Οἵ κάτοικοι τῶν χωρίων ἐπείσϑησαν εἰς τὰς προτροπάς του ὑπὸ 
τὸν ὅρον νὰ ἐκλεγῇ πληρεξούσιος ὃ ἱερομόναχος Γεράσιμος Παπαδό- 
πουλος, ἀπολαύων γενικῆς ἐκτιμήσεως καὶ σεβασμοῦ :, Ὃ Δανιὴλ κα- 


1. Ἔν τῷ Σχολείῳ τούτῳ τοῦ Καρτσιώτου ἀπὸ τοῦ 1800 χαὶ ἐντεῦϑεν 
ἐσχολάρχησαν οἳ ἐξ “Αγίου Πέτρου τῆς Κυνονρίας ἀδελφοὶ ᾿Ιωάννης καὶ 
Παρϑένιος Μαμάχης (Πρβλ. ’Αμβρ. Φραντζή. ᾿’Επιτομὴ τῆς "Ιστορ. τῆς 
"Αναγεννηϑ. "Ελλάδος 1, 83). "Ὑπέστη δὲ χλονισμὸν χατὰ τὸ 1851 ὅστις δὲν: 


διήοχεσεν ἐπὶ πολύ. Κατὰ τὸ 1838: ἐπανευρίσκομεν τὸ Σχολεῖον ἐν Καλυβίοις .. 


καὶ τὸν κῆπόν του ὡς τόπον συνεδρίας τῶν πολιτικῶν ἀντιπροσώπων τῆς Β΄ 
ἂν "Αστρει ᾿Εϑνιχῆς Συνελεύσεως, ὡς καὶ κατὰ τὸ 1894. ᾿εν Ιζυνουρίᾳ. 
ὑπῆρχον πολλοὶ Μοναὶ αἴτινες συνεισέφερον, πρὸς τοῖς ἄλλοις, εἰς τὴν δια- 
τήρησιν τῶν Σχολείων τοῦ ᾿Αγίου Πέτρου, Πραστοῦ, Λεωνιδείου καὶ ἄλλων. 

3. Τὸν βίον τοῦ Γερασίμου συνέταξεν αὐτὸς ὁ Δανιὴλ τῷ 1844. ᾿Εξεδόϑη. 
δὲ ὑπὸ τοῦ Β--Λουχάκη ἐν Καλάμιαις (1888) ὅστις ἐξέδωκε χαί τινας μελέτας 
αὐτοῦ κατόπιν. “Ο Γεράσιμος Παπαδόπουλος κατήγετο μὲν ἐκ τῆς Ζατούνης 
τῆς Γορτυνίας, ἔδρασε δὲ καὶ εἰργάσϑη ἐν. Καλάμαις ἔνϑα ἵδρυσε χαὶ τὴν. 
Μονὴν τῶν. Καλογραιῶν. Θῦτος ἐσπούδασεν ἐν τῇ Σχολῇ τῆς Δημητσάνης, 
μετέβη δὲ κατόπιν, μετὰ τὸν ϑάνατον τοῦ πατρός του, ἐν Καλάμαις καὶ 
ἵδρυσε: Σχολὴν ἣν διετήρει ἐξ ἰδίων καὶ ὀδίδασχε μετ’ ἄλλου διδυσχόλον- 
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τώρϑωσε νὰ πείσῃ τὸν ἐνάρετον κληρικὸν Γεράσιμον νὰ δεχϑῇ τὴν 
ἐκλογὴν καὶ οὕτως ἡ ἀποστολή του ἐστέφϑη ὑπὸ ἐπιτυχίας. 

Ἢ Ἱ. Σύνοδος κατὰ τὸ, [835 (15 ᾿Απριλίου) ἕνεκεν ἐλλείψεως. 
διδασχαλίας τοῦ ϑείου Λόγου ἐν τοῖς Ἵ. Ναοῖς, προέβαλεν εἰς τὴν 


Πολλαχῶς ὠφέλησε τὴν Μεσσηνίαν, ἀλλὰ δὲν ἐλησμόνησε καὶ τὴν ἰδιαιτέραν- 
πατρίδα του Ζάτουναν.. ᾿Εδώρησε πεγνταχόσια (600) γρόσια εἰς τὴν συντή- 
ρησιν τοῦ Σχολείου αὐτῆς ἐκ τῶν τόκων αὐτῶν. Ἡ δωρεὰ αὕτη κατεχωρήϑη; 
εἰς τὸν κώδικα τῆς ᾿Εκκλησίας Παναγίας, ὁπόϑεν ἀποσπῶμεν ταῦτα «1190. 
Φεβρουαρίου 5. Τὴν σήμερον ἀφιέρωσεν ὃ ὁσιολογιώτατος χὺρ Γεράσιμος, 
υἱὸς τοῦ ποτε μαχαρίτου ᾿Ιωάννου Παπαδοπούλου, εἰς τὸν Ναὸν τῆς Ὕπερ- 
αγίας Θεοτόκου, ὀνομαζομένης 'Ελοβ.τισας γρόσια τουρχιχἁὰ πεντακόσια 
ἤτοι 500 καὶ ἔγραψεν εἰς τὴν ἁγίαν ἐκφώνησιν τρία ὀνόματα, τὸ ἰδιχόν του- 
Γερασίμου Μοναχοῦ, τοῦ πατρός του ᾿Ιωάννου καὶ τῆς μητρός του ᾿Αντωνί- 
τσας, εἰς τὰ ὁποῖα γρόσια πεντακόσια ἐγκατέστησε κυρίους ᾿Επιτρόπους τὸν 
κὺρ Θωδοράκην ᾿Ασημαχόπουλον καὶ τὸν κὺρ Εὐστάϑιον Λογοϑετόπουλον, 
ὁσὰν αὐτὰ τὰ ἄσπρα δὲν ἔχουν νὰ χαρισϑοῦν εἰς καμμίαν ἄλλην χρῆσυν, 
μήτε εἰς οἰκοδομὴν τῆς ᾿Εκχλησίας. Παρὰ τὴν σήμερον τὰ ἐδάνεισαν αὐτὰ 
οἱ ρηϑέντες δύο ᾿Επίτροποι εἰς ὅλον τὸ χωρίον Ζάτουνα, ὡς διαλαμβάνει 
ἡ ὁμολογία τους καὶ ἔχει τὸ χωρίον νά δίδῃ τῶν αὐτῶν. Επιτρόπων γρόσια 
ἑκατὸν εἴκοσι ἀριϑ, 120 τὸν χαϑ᾽’ ἕκαστον χρόνον, ἀπὸ τὰ ὁποῖα ἔχουν νὰ 
δίδουν τὰ ἑκατὸν ἑνὸς διδασχάλου διὰ τὸν μισϑόν του νὰ διαβάζῃ τὰ παι- 
διὰ τοῦ χωρίου τόσον καὶ ξένα, ἂν ἔλϑουν, ἀδωροδοκήτως, Τὰ δὲ 20 νὰ δί- 
δουν τὰ δέκα εἰς τὸν Ναὸν τῆς "Υπεραγίας Θεοτόκου “Ελοβίτισας καὶ τὰ- 
ἄλλα δέκα εἰς τὸν Ναὸν τοῦ “Αγίου Γεωργίου καὶ ἐγράφησαν τὰ ἄνωϑεν 


τρία ὀνόματα Γερασίμου, ᾿Ιωάννου, ᾿Αντωνίτσας καὶ εἰς τὴν ἐκφώνησιν τῆς 


Μονῆς τοῦ ᾿Αγίου Γεωργίου, Πρὸς τούτοις φανερώνομεν, ὅπου καὶ εἰ μὲν 
καὶ ἤϑελε λάβῃ τὸ χωρίον δύναμιν καὶ δὲν ϑελήσουν τὰ αὐτὰ νὰ τὰ χρατή- 
σόουν ἐπάνω τους νὰ τὰ ἐπιστρέψουν σῶα τῶν ἄνωϑεν "Επιτρόπων, διὰ νὰ 
τὰ δώσουν εἰς ἄλλο μέρος νὰ πάρουν τὰ αὐτὰ γρόσια ἑκατὸν εἴκοσι, διὰ νὰ 
δίδουν τὰ ἑκατὸν τοῦ διδασχάλον, ὡς ἄνωϑν εἴπομεν, διὰ νὰ μένῃ τὸ Σχο- 
λεῖον παντοτινὰ εἰς τὸ χωρίον Ζάτουνα, ἐπειδὴ διὰ τοῦτο τὰ ἀφιέρωσεν, 
ὅπου νὰ δίδεται τὸ διάφορον τῶν πεντακοσίων γροσίων ἑνὸς διδασκάλου 
διὰ μισϑὸν νὰ διαβάζῃ τὰ παιδιὰ ἐντόπια χαὶ ξένα, τὸ δὲ κεφάλαιον νὰ μένῃ. 
πάντοτε ἀδιάσειστον». Τὸ Σχολεῖον διετηρήϑη διὰ τῆς δωρεᾶς τοῦ Γερασί- 
μου ἐπὶ πολλὰ ἔτη. ᾿Ονόμµατα δὲ διδαξάντων γνωρίζομεν τὰ ἑξῆς Εὐστάϑιος 
Χαρτόπουλος, ἀναφερόμενος τῷ 1185, "Ησαΐας Μιχαλόπουλος καὶ Κ. Ι'. Οἱ- 
κονομόπουλος, ὀλίγα ἔτη πρὸ τοῦ γιγαντώδους ἀγῶνος τοῦ 21. 

Τὰ πεντακόσια γρόσια, τὰ ὁποῖα ἐδώρησεν ὅ Γεράσιμος δὲν ἦσαν ὀλίγα 
κατὰ τοὺς χρόνους ἐκείνους. ᾿Εν Ζατούνῃ ἔκ τινος κώδικος μανϑάνομεν ὅτι 
ἣ ἀγοραία ἀξία τῆς ἀγελάδος ἧτο δύο γρόσια, τοῦ προβάτου 1)8, τοῦ χοίρου 
1)}9, τοῦ ζεύγους ἀροτριώντων βοῶν 10, τῆς φορβάδος Τ 1)2 κ. λ. Τὴν ἐπο-- 
χὴν ἐκείνην εἶχεν ἔλϑῃ ἐκ Σμύρνης ὁ Νταλιβάρης ἐγ Δημητσάνῃ ὅστις ἔφερε 
1000 γρόσια ϑεωρούμενον ποσὸν μυϑικόν. Οἱ συμπολῖταί του ϑαυμάζοντες. 
ἔλεγον «καὶ δὲν μουρλένεται ἀπὸ τὰ τόσα χρήματα» ; 
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Γραμματείαν τὸν διορισμὸν ἕξ ἱεροκηρύκων, τριῶν μὲν εἷς τὴν [Ιελο- 
πόννησον, δύο εἰς τὴν Στερεὰν “Ελλάδα, καὶ ἑνὸς εἷς τὸ Αἰγαῖον τοι" 
ούτους δὲ προέτεινε τὸν Πρωτοσύγχκελον ᾿Ιωάσαφ τὸν Βυζάντιον ὅστις 
εἶχε χρηματίσῃ τῷ 18909 Σχολάρχης ἐν τῇ κωμοπόλει τοῦ “Αγίου 
Γεωργίου τῆς Κορινϑίας, ἀπὸ δὲ τοῦ 1831 ἐν τῇ κωμοπόλει τοῦ 
“Αγίου Πέτρου τῆς Κυνουρίας, τὸν ἔκ Δημητσάνης Καλλίνικον Κα- 
στόρχην, τὸν ἱερομόναχον Δανιὴλ Γεωργόπουλον, τὸν διάκονον 
Καλλίνικον ᾿Ιάσωνα, τὸν ᾿Ηλίαν ἐν Πάρῳ διαμένοντα, καὶ τὸν Γερ- 
μανόν, ἐκδότην τῆς «Εὐαγγελικῆ: Σάλπιγγος». ᾿Εκ τούτων τοὺς πέντε 
πρώτους διώρισεν ἣ Κυβέρνησις διὰ Β. Λιατάγματος: μόνον ὁ Ἠλίας 
δὲν ἐδέχϑη, διότι δὲν ἠϑέλησε νὰ δώσῃ τὴν νόμιμον διαβεβαίωσιν. 

Οὕτως ὃ Δανιὴλ Γεωργόπουλος διωρίσθη ἱεροκῆουξ καὶ παρέμενε 
κυρίως ἓν Καλάμαις, ὅϑεν μετέβαινε καὶ εἰς τ᾽ ἄλλα χωρία, εὔαγγε- 
λιζόμενος ἐνδυνάμως τὸν λόγον τοῦ Θεοῦ. Κατὰ ποῖον χρόνον ἆχρι- 
βῶς ἐκοιμήϑη ἐν Κυρίῳ, δὲν εἶνε γνωστόν. Πάντως ὅμως μετὰ τὸ 
1844 ὅτε συνέγραψε τὸν βίον τοῦ Γερασίμου Παπαδοπούλου περὶ 
οὗ εἴπομεν ἀνωτέρω. Εἴς τὸ τέλος αὐτοῦ λέγει. «"Εχει, καὶ αὐτός, 
Διδάσκαλε, Σεβασμιώτατε Πάτερ, τόν γε κατὰ δύναμιν ἔρανον τοῦ 
πνευματικοῦ σου υἱοῦ χαὶ φίλου, ἀντὶ τῆς διὰ τοῦ βίου ἀγάπης, ἀντὶ 
τῶν πατρικῶν σου συμβουλῶν, ἀντὶ τοῦ ἐνϑέου σου παραδείγματος, 
ἀντὶ τῶν ἀδιαλείπτων ὑπὲρ αὐτοῦ εὐχῶν σου πρὸς Κύριον». 

Ὃ Δανιήλ, ὅστις ἦτο ἐκ τῆς Ἵ. Μονῆς Αἰμυαλῶν τῆς Γορτυνίας 
ἧτο λόγιος χκληοικὸς καὶ εὐσεβής: ἔδρασε δὲ πολλαχῶ- ἐν τῷ ἅμπε- 
λῶνι τοῦ Κυρίου. Ιζατὰ τὸν χρόνον τῆς ᾿Επαναστάσεως συνέταξε καὶ 
ἐξέδωκεν ἐν Βενετίᾳ κατόπιν (1383) βιβλίον χρησιμώτατον: «“Ιερὰ 
᾿Ανϑολογία περὶ τῶν σεπτῶν καὶ ϑείων ἑπτὰ Μυστηρίων τῆς 
᾿Εκκλησίας» ὑπὸ Δανιὴλ Γεωργοπούλου τοῦ ἐκ Ζυγοβιστίου, δι- 
δασκάλου τῆς ἐν Λημητσάνῃ ΄Ελληνικῆς Σχολῆς, διοοϑώσει δὲ τοῦ 
Εὐγενίου Διογενείδου καὶ συνδρομῇ τοῦ ᾿Εγντιμοτάτου ᾿Αλεξάνδρου 
“σατσαράγκου». Τὸ βιβλίον τοῦτο συνέταξε μὲν τῷ 1899 ἐν "Αστρει 
τῆς Ιυνουρίας, ἔλαβε δὲ ἀφορμὴν ἐκ τῶν συμβάντων «εἷς τὸν δεχαετῆ 
πόλεμον τῆς Ἑλλάδος». Οἵ ἱερεῖς ἄλλοι ἄλλα ἔπραττον, ἕνεχα πολλά- 
κις αἰφνιδίων ἐπιϑέσεων τοῦ ἐχϑροῦ, εἷς τὰ μυστήρια τὰ ὁποῖα ἐτέ- 
λουν «καὶ δὲν λείπουν καϑ’ ἡμέραν ἐξετάζοντες τὰ περὶ αὐτῶν, οἳ δια- 
σωϑέντες ἐκ τοῦ κινδύνου ἱερεῖς, φοβούμενοι τὸ κατάκριμα». Ὁ συγ- 
γραφεὺς «ἐκ τῆς αὐτῆς τοῦ πολέμου ἀνωμαλίας, τόπον ἔκ τόπου νὰ 
διαμείβῃ» ἠναγκάξετο, ἤκουσε δὲ «καὶ ταῦτα τὰ συμβάντα καὶ ἄλλα 


» 
τ. 
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ὅσα ἐξ ἀπροσεξίας ἢ ἄλλης τινος περιστάσεως συμβαίνουσιν εἷς τοὺς 
ἱερεῖς καὶ εἷς τὰ ὑπ᾽ αὐτῶν τελούμενα μυστήρια», ἀπεφάσισε νὰ συγ- 
γράψῃ τὸ βιβλίον, καὶ νὰ δώσῃ ὁδηγίας περὶ αὐτῶν εἰς τοὺς εὐλαβεῖς 
ἐφημερίους τόσῳ μᾶλλον ὅσῳ «αἳ πλείους τῶν τῆς “Ελλάδος ἐπαρχιῶν 
ἔμειναν χηρεύουσαι κανονικῶν Ἐπισχόπων καὶ ἔμεινεν ἢ πᾶσα διοί- 
Χησις τῶν ἓν αὐταῖς ᾿Εκκλησιῶν εἷς χεῖρας τῶν ἱερέων ἢ τοῦτον εἰ- 
πεῖν, ἔμεινον διόλου ἐστερημένοι πνευματικῆς προστασίας, καϑὼς. 
ϑρηνῶν ὁ Θεολόγος Γρηγόριος λέγει». 

Τὸ βιβλίον διαιρεῖ εἰς δύο μέρη «τὸ μὲν πρῶτον περιέχει περὶ τῶν 
ἑπτὰ μυστηρίων εἶς ἑπτὰ χεφάλαια συμπληρούμενον, ὅσος καὶ ὁ ἄριϑ- 
μὸς τῶν μυστηρίων» «τὸ δὲ δεύτερον, ουμπληρούμενον εἷς ξξ χεφά- 
λαια περιέχει κατὰ τάξιν πῶς νὰ οἰκονομῇ ὁ ἱερεὺς ὅσα συμβαίνουσιν 
ἐξ ἀπροσεξίας ἢ ἄλλης περιστάσεως τινὸς εἰς χαϑὲν ἀπὸ αὐτὰ τὰ μυ- 
στήρια, πλὴν τοῦ Εὐχελαίου, καϑότι οὐδὲν συμβαίνει τι εἷς αὐτὸ τὸ- 
μυστήριον». 

Τὸ βιβλίον ἐν χειρογράφῳ ὑπέβαλεν εἰς τὴν χρίσιν τῶν διασημο- 
τέρων τότε ἱεραρχῶν χαὶ κληρικῶν ἐξ ὧν ὁ ᾿Ανδρούσης ᾿Ιωσήφ, ὅστις. 
ἔϑετο καὶ τὴν ἐπιγραφὴν ε᾿Ανϑολογία», ἔγραφεν ἐκ Κρανιδίου τῷ 
1821 πρὸς τοῖς ἄλλοις «....ὃ πόνος σου, ᾿Αγαπητὲ καὶ ἐν Χριστῷ υἷὲ 
ποϑεινότατε, ἱερὰ, καὶ ἡ βίβλος ὠφέλιμος, οὐχ᾽ ἥκιστα δὲ καὶ ἄναγ- 
καία ἐν τοῖς μάλιστα καὶ ἑνὶ λόγῳ, ὥσπερ τὸ εὐϑὺ εὐϑέως οὗ δεῖται 
καὶ τὸ πλῆρες προσϑήκης οὗ δέχεται, οὕτω καὶ ἥ ἱερὰ βίβλος σου οὗ 
χοεῖται χειρὸς ἑτέρας εἷς διόρϑωσιν» !, Ὁ Ταλαντίου (κατόπιν ᾿Αϑη- 
γῶν) Νεόφυτος ἔγραφεν ἐξ Αἰγίνης ὅτι εὗρεν αὐτὸ «ἀκίβδηλον καὶ 
ἀναγκαιότατον παντὶ τῷ ἱερῷ κλήρῳ καὶ παντὶ τῷ Χριστωνύμῳ πλη- 
ρώματι» καὶ ἐνέκρινεν «ὅπως τύποις ἐκδοϑῇ ἕνεκα τῆς κοινῆς ψυχο- 
σωτηρίου λυσιτελείας». Ὅ Τριπόλεως καὶ ᾿Αμυχλῶν Δανιὴλ (ἐν «Θεο- 
λογίᾳ» ἔτος Ζ΄ τεῦχος ΚΕ’ 1929. Μητροπολίτου Γόρτυνος καὶ Μεγα- 
λοπόλεως Πολυκάρπου) λέγει. «Ὅσα ἐκ τῶν ἀνϑέων τοῦ ἱεροῦ τῆς 
᾿Εχχλησίας λειμώνων μελίττης δίκην τῆς φιλοπόνου ἀποδρεψάμενος, 
ὥς ἐν σίμβλῳ ἱερῷ, τῇ Βίβλῳ ταύτῃ ἀπεϑησαύρησαι, μέλι γλυχὺ καὶ 
σωτήριον, ταῦτα μετ᾽ εὐκρινείας μοι τῆς ἑνούσης ἐϑεωρήϑη ἤδη καὶ ὣς 

1. Ὁ ᾿Ανδηούσης ᾿Ιωσήφ, γεννηθεὶς ἐν Τριπόλει, ἀπεφοίτησε τῆς Σχο- 
λῆς τῆς Δημητσάνης’ συνέστησε Σχολήν, πρὸ τοῦ ἱεροῦ ἀγῶνος, ἐν Δοληανοῖς. 
τῆς Κυνουρίας μεταξὺ τῶν ἐτῶν 1190-1806 ὅτε ἐγένετο ᾿Επίσκοπος ᾿Αν- 
δρούσης, Πάντως ἐκ τῆς ἐν Δημητσάνῃ φοιτήσεώς του ἐγνώριζε τὸν λόγιον 
κληρικὸν Δανιήλ. (Πρβλ. ᾿Ιωσὴφ ᾿Αγδρούσης τοῦ Ἰεζεκ. Βελανιδιώτου, νῦν 
Μητροπολίτου Θεσσαλιώτιδος καὶ Φαναρίου). 
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ἔχοντα τὸ ἄριστον οἴκοϑεν, οὐδεμιᾶς ἄλλης, οἶμαι, δεῖται τῆς ἐπιχρί- 
σεῶς εἷς ἀναπλήρωσυν». Ὃ δὲ τότε. διδάσκαλος Καλλίνικος Καστόρ- 
χης (κατόπιν ᾿Αοχιεπ. Φϑιώτιδος) ἀπὸ Λημητσάνης (τῇ 10 ϑβρίου 
1829) ἔγραφεν «ὅτι ἤ προσεκτικὴ μελέτη τῆς βίβλου σου μ᾽ ἐνέπνευ- 
σεν εὐχαρίστησιν. ἀπεριόριστον. διὰ τοῦ διπλοῦ λόγου τῆς οὐσιαστικῆς 
ἀξίας καὶ τῆς ἔμφρονος διαορυϑμίσεώς τηΞ». Ἡ βίβλος αὕτη ἐξεδόϑη 
τὸ δεύτερον ὕπ᾽ αὐτοῦ τοῦ ᾿Αρχιεπισ. Φϑιώτιδος Καλλινίχου μετὰ 
δύο αὐτοῦ ψυχωφελῶν λόγων. 

Αἵ κρίσεις αὗται εἶνε μᾶλλον ὑπερβολικαί. Πάντως τὸ βιβλίον 
εἶνε εὐσύνόπτον καὶ εὔληπτον: ὠφέλησε δὲ καὶ ὠφελεῖ ἀκόμη τοὺς 
ἐφημερίους. Συνετάχϑη δὲ ἐπὶ. τῇ βάσει τῶν παλαιοτέρων, ὣς τοῦ 
Συμεὼν Θεσσαλονίκης τοῦ Ταμείου τῆς Ὀρϑοδοξίας τοῦ ᾿Επισκόπου 
Καμπανίας, τοῦ Πηδαλίου τοῦ Νικοδήμου καὶ ἄλλων ἀπὸ τῶν ὁποίων 
«τὰ πάντα, πλὴν μικρῶν τινων σημειωμάτων, ἠρανίσατο ὅσα ἐρθνης 
σαν συντείνοντα εἰς τὸν σκοπόν». 


Ἐ Ὁ Γόρτυνος καὶ Μεγαλοπόλεως ΠΟΛΥΚΆΡΠΟΣ 
(Συνοδινὸς) 


ΚΡΙΤΙΚΟΝ ΚΑΙ ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΚΟΝ ΔΕΛΊΙΟΝ 


Ἡ ΙΕΡῚ ΜΗΤΡΌΠΠΛΙΣ ΦΑΝΑΡΙΠΦΕΡΣΛΛΩ͂Ν 
ΔΙΑ ΝΕΣΟΥ ΤΩΝ ΑΙΩΝΩΝ 


Ὄ φιλοπ-νώτατ-ς Μητροπολίτης θεσσαλιώτιξος καὶ ᾠΦαναριοφερ- 
σάλων κ. ᾿Ιεζεχιὴλ ἐξημοσίευσεν ἐσχάτως ἐν τῇ «θεολογίᾳ» 1 ἀξι-- 
πούδαστον μελέτην περὶ τῆς Μητροπόλεως Φαναριοφερσάλων διὰ μέσου 
τῶν αἰώνων πλούσιος εἰς πηγάς, ἔχων ἐπὶ πλέον τὸ εὐτύχημα νὰ μελε- 
τήσῃ καὶ ἀντιγράψῃ διαφόρους ἐν διαφόροις ναοῖς καὶ Μοναῖς ἔπιγρα- 
φάς, ἐριλοτιμήθη νὰ παρουσιάσῃ ἐν ὅλῳ καλλίστην μελέτην, ἐν πολ- 
λοῖς διορθῶν τὰ λελα,θασμένως μέχ2ι τ;ῦδε γρὰγφέντα, οὐκ ὀλίγους δὲ νὰ 
ἀναγράψη τέως ἀγνώστους Ἱεράρχας: τῆς ἐπαρχίας του, :ἥτις ὡς Ἔπι- 
σκοπὴ: Φερσάλων ἢ Φαρσάλων κατ᾽ ἀρχάς, εἶτα Καπούας ἢ Καποῦ, καὶ 
Φαναρίου - Καπούας 6ραδύτερον, Φαναρίου καὶ Νεοχωρίου μετὰ ταῦτα, 
Φαναριοφερσάλων ἀπὸ τοῦ 1830, θεσσαλιώτιδος καὶ Φαναρίου ἀπ» τοῦ 


Ω 


1899 ἢ Φαναρίου καὶ θεσσαλιώτιδος, καὶ Θεσσαλιώτιδος καὶ Φανα- 
ριοφερπάλων σήμερον δ:χ μακρᾶς σειρᾶς αἰώνων οὐδέποτε ἔπαυσεν ὑφι- 
σταμένη. 

Τὸν Σεβασμιώ-ατον ὅμως πυγγραφέα διέφυγον πηγαί τινες καί τι- 
νες λεπτομέρειαι, διὰ τοῦτο καὶ ἢ καλλίστῃ αὕτη μελέτη θὰ ἠδύνατο 
ἕν τισι νὰ συμπληρωθή᾽ πρὸς τοῦτο ἡμεῖς θὰ παράσχωμεν μικρὰν μό- 
νον συμβολὴν Σηοσιεύοντες καὶ συμτληροῦντες τὸν ὑπὸ τοῦ Σεβασµμιω- 
τάτου χαταρτισθέντα Κατάλογον τῶν “Ιεραρχῶν τῆς ἐπαρχίας του. 


1) Περρέβιος τῷ 43] λαβὼν μέρος ἐν τῇ ἐν ᾿Ερέσῳ Συνέδῳ κατὰ 
τὸν |,6ηιι1Θη. ͵ 
2) Στέφανος με-ασχὼν τῆς ἐπὶ (Φωτίου τὸ 879 .Σονόδου, ἐπὶ τοῦ 
Πατριάρχου Νικολάου τοῦ Μυστικοῦ. ᾿Ανόνυμος ᾿Επίσχκοπος:Φερσάλων, 
«διὰ τὰς πλημμελεῖς λογομαχίας» τοῦ ὁποίου ὁ Καισαρείας ᾿Αρέθας 
ἔγρπφεν ἐπιστολήν . 

1. «Θεολογία» τόμ, Ζ΄ τεῦχ. ΚΖ’ σ. 341 “0Ο Σεβασμιώτατος Θεσσαλιώτιδος 
- ἐδημοσίευσε καὶ εἰς τὸ ὑπ᾽ ἆριϑ. 39 φύλ, «τοῦ “Αγίου Σπυρίδωνος» ἔτος Β’ 
σύντομον “"Ιστορίαν περὶ τῆς Μητροπόλεως ''.'"ν εἰς ἣν ἅπαν- 

το διὸ, «τοῦ “Αγίου Σπυρίδωνος». 


δ΄. 


3. “Ὁ Καισαρείας ᾿Αρέϑας καὶ τὸ ἔργον αὐτοῦ ὑπὸ Σῶκρ. Κ. Κουγέα 
σελ. 14. (ὁ 
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8) Ι]έτρος Φαρσάλων ἐπὶ τοῦ Πατριάρχου Ι. Ξιφιλίνου (1192--- 
1199), ὅτε ἦν ἐν Κωνσταντινουπόλει λαθὼν μέρος τῇ 21 Νοεμθρίου. 
Ἴνδ. β’ εἰς τὴν τότε γενομένην Σύνοδον ', ἄγνωστον τῷ Σεβ. θεσσα- 
λιώτιδος. 

4) Δαμιανὸς Καπούας καὶ Φαναρίου τὸ 13832 μὴ ἀναφερόμενος 
ὑπὸ τῶν γραψάντων Καταλέγους τῆς ἐπαρχίας ᾿Αμασείας ᾿Αλεξούδη,. 
Ν. Γιαννοπούλου καὶ Ζωσιμᾶ ᾿Εσφιγμενίτου' ἀλλὰ καὶ ὁ Σεβ. Συγγρα- 
φεὺς δὲν ἀναγράφει τὴν πηγήν, ἐξ ἧς ἠρύσθη τὴν περὶ Δαμιανοῦ πλη- 
ροφορίαν του. 

Μετὰ τὸν Δαμιανὸν ὃ ᾿Αμασείας γράφει τὸν ᾿Ιωάσαφ 18388---41.. 
ἀντιγράφει δὲ καὶ ὃ θεσσαλιώτιδος: ἀλλ᾽ ἆρα γε κατὰ τὴν ἐποχὴν 
ταύτην ὑπῆρξεν ᾿Ιωάϑαφ Φαναρίου; ὁ ᾿Αμασείας παρασυρθεὶς ἀπὸ τὸν- 
Ν. Γεωργιάδην 2 ἐσημείωσε τὸν ᾿Ιωάσαφ, ὃν ὑπέλαβον οἱ περὶ Ἔπι- 
σκοπῆς Φαναρίου γράψαντες, ὅτι οὗτος εἶναι ὁ κατὰ κόσμον θασιλεὺς 
᾿Ιωάννης Οὔρεσις, Αγγελος Κομνηνός, Δούκας Παλαιολόγες, ὁ ὡς μο- 
ναχὸς ᾿Ιωάσαφ, ὁ δῆθεν ἐπὶ δέκα καὶ ἑπτὰ ἔτη διατελέσας ᾿Επίσκοπος 
Φαναρίου' ἀλλ᾽ ὁ 'Ἡγεμονόπαις μοναχὸς ᾿Ιωάσαφ οὐδέποτε ἐγένετο. 
᾿;Αρχιερεὺς καὶ συνεπῶς οὐδέποτε διετέλεσε ᾿Επίσκοπος Φαναρίου 3. ᾿Ιω- 
άσαφ πράγματι διετέλεσεν ᾿Επίσχκοπος Φαναρίου λήγοντος τε’ καὶ ἄρ- 
χομένου ις’ αἰῶνος ἀλλ᾽ οὗτος εἶναι ᾿Ιωάσαφ ὁ “Ιερομόναχος, ὃ πατὴρ. 
τοῦ Μετεώρου ὁ καὶ πρῶτος ὀνομασθεὶς “Ηγούμενος αὐτοῦ, ὁ ὑπὸ τοῦ- 
Μητροπολίτου Λαρίσης Διονυσίου χειροτονηθεὶς Φαναρίου: τὸν ᾿Ιω- 
άσαφ τοῦτον ταυτίζομεν μὲ τὸν ὑπὸ τοῦ ᾿Αμασείας ἀναγραφόμενον: 
κατὰ τὸ ἔτος 1490 '' ὃ Σεῦ. Θεσσαλιώτιδος τὸ 1426 ἀναγράφει τὸν: 
᾿Ιωάσαφ Β'' ἀλλὰ καὶ οὗτος οὐδέποτε ὑπῆρξεν' ὥστε χαὶ ὁ κατὰ τὸ 1388: 
δῆθεν καὶ ὁ κατὰ τὸ 1136 παρέλχουν ὡς μὴ ὑπάρξαντες. 


1. Δελτίον 'Ίστορ. καὶ ᾿Εϑνολογ. Ἕταιρ. ἔτος Γ’ τεῦχ. ια΄ σελ. 419. Βγ- 
28π!πίβοπε Ζε1{5ςὨτΙ{ τόμ. ΙΑ’ σελ. 15 ᾿Αρχιερεὺς, Φαρσάλων ἀναφέρεται,. 
ἀλλ᾽ ἀνωνύμως τῷ 1222 χειροτονηϑεὶς ἕνεκα τῶν τότε χαιρικῶν περιστά- 
σεῶν οὐχὶ ἐν Κων)πόλει, ἀλλ᾽ ὑπὸ τῆς Συνόδου τῆς ὑπὸ τὸν Ναυπάκτου: 
Ιωάννην τὸν ᾿Απόχαυχον (Ιωάννης ὃ ᾿Απόκαυκος Μητροπολίτης Ναυπά- 
.κτου Διακ. Παρϑενίου Κ. Πολάκη σελ. 58). 

2. Θεσσαλία Ν. Γεωργιάδου. ᾿Αϑῆναι 1854 σ. 199. 

8. Βυζαντὶς τόμ. Α΄. σ. 386 λ. γ.--986 λ. ς. 

4. ἔνϑα ἀνωτέρω’ ὁ σοφὸς Καϑηγητὴς Ν. Α. Βέης λύει τὸ ζήτημα περὶ. 
ποῦ ᾿Ιωάσαφ. 


ΞΔ 


Με 
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ὅ) Παῦλος 1454 ὡς Καπούας ἀναφερέιιενος ἐν τῷ Κώδικι Μονῆς 
Μετεώρου !, 

0) Ιγνάτιος 1530 ἀδελγὸς τοῦ “Αγίου Βησσαρίωνος, μεθ᾽ οὗ ἀνή- 
γειρε τὸν Ναὸν τῆς Μονῆς Δουοίχου 5. 

τ) Κρίμπαδος 1543. ἀπὸ ᾿Επισκοπῆς Γαρδικίου εἰς ἐπισκοπὴν 

«Φαναρίου, κατὰ τὸν Σεδασµμιώτατον. 

8) Μάρκος Ναπούας, ἀμγιθόλου χρονολογίας, ἀναφερόμενος ἐν Κώ- 
δικι Μετεώρου. 

9) “Ἱερύθεος Κατούας 1547, ἐν Κώδ-κι Μονῆς Μετεώρου. (Βυζ. 
Χρονικά, Πετρουπόλ. Κ’. σελ. 61.) 

10) Μαρτύριος 1558 ὑπὸ τοῦ ᾿Αμασείας ἀναφερέμενος' τὸν Μ ἐρ- 
τύριον ἀπαντῶμεν καὶ ἣμεῖς τὴν αὐτὴν ἐπογὴν χαὶ ξὴ τὸ 1557 3. ᾽Ανα- 
φέρε: δὲ καὶ ὁ Γιαννέπουλος ὧς συγεργάτην τοῦ ᾿Ιγνατίου ἀδελφοῦ τοῦ 
“Αγίου Βησσαρἰωνος. 

11) Ραθριὴλ 1500 ὑπογράφων τὴν καθαίρεσν τοῦ ἴ1}χου ᾿Ἰωάσαφ' 
πιθανὸν ὁ !αβριὴλ παρέλχει. 

12) Ρρηγόριος Καπούας καὶ Φαναρίου 1571, τὸν ὁποῖον ἡμεῖς ἁπαν- 
τῶμεν χαὶ κατὰ 1565 καὶ τὸ 1570 Ί, 

13) Μητροφάνη., τὴν ὁποῖον ἡμεῖς; ἀπχντῶμεν κατὰ τὸ ἔτος 15725, 
ἀγνοούμενος ὑπὸ τῶν ἄλλων ᾿αταλέγων. 

14) Γρηγόριος 1584 Καπούας καὶ Φχναρίου' τὸν Γρηγόριον ἁπαν- 
τῶμεν καὶ ἡμεῖς; τὸ 1584 0 γερο-ονηθέ;τα κατὰ τὸ ἔτος τοῦτο. [1ιθα- 
νῶς τὸ Φχναριων ἐτιμήθη ὦ; ᾿Αογιεπισκοτὴ μεταξὺ τῶν ἐτῶν 158 1--- 
1001. 

15) Λαυρέντιος 158; Ναποῦ χαὶ Φαναρίου, γνωστὸς τῷ Σεθ. 
θεσσαλιώτιδος ἐξ ἐπιγρα! ἣς τῆς Μονῆς Ιζορώνης 

16) Ξεραφεὶμ. ὁ μαρτυρήσας (Φαναρ'ου Νεογωρίου τὸ 1601, τὸν 
ὁποῖον ὁ ᾿Αλεξούδης εὐχὶ ὀρθῶς γράφειτὸ 1618 ’. 

17) ᾿ΙἸωάσαφ Β΄’. Φαναρίου Νεοχωρίου ᾿Αργιεπίσκοπος 1001. 


1, ΡΒυξ. Χρονικὰ ΙΠετρουπόλ.. τόμ. Κ΄. σελ. 61. 

2. ᾿Επιστημονιχὴ ᾿Επετηοὶς Παονασσοῦ τόμ. 10 σ, 366. 

3. Δελτίον τῆς Χριστιανικ. καὶ ᾿Εϑγολογ. 'Εταιρ. Περιοδ. Β΄. τόμ. Δ΄’. 
Βυξ. Νεοελλ. σελ. 26 καὶ 821, ᾿Επιστηιονικὴ ᾿Επειηοὶς Παρνασσοῦ τόμ. 10 
σ. 905. Ν, Βέη αὐτόϑι 19383 σ. 8834. Βυζ. Χρονικὰ Πετρουπόλ.. τόμ. Κ΄. σ. 09. 

4. Ασία εἲ Ῥίρ]οπια:α τόμ. Β΄. σ. 118, Βυζαντ. Χρονικὰ Πετρουπόλ. τόμ. 
π΄ ο... 58.9, 

δ. «᾿Εχκλ. Φάρος» ἔτος Ε΄. τεῦχ. ΝΔ’. σ. 431. 

6. Νέος “Ελληνομνήμων Ζ’' 181, Ν Βέη Περιοδ. 19523 σ. 889, Βυζαντ. 
Χρονιχὰ Ι]ετρουπόλ Κ΄. σ. 58. 

Ι. Περι τοῦ Σεραφεὶιν ἐπικρατεῖ σύγχυσις. Βλέπε Σάϑα, Τουρκοχρατη- 
μένη "Ελλὰς σ. 214, 3915. ᾿Αραβαντινοῦ χοονογραφία τῆς ᾿Ηπείρου σ, 274. 
Κ. Σάϑα, Μεσ. Βιβλ. Γ΄. 566. 

«Θεολογία» Τόμος Β’ 6 


83 Κριτικὸν καὶ Βιβλιογραφικὸν Δελτίον 


Ὀρθῶς ὁ Σεβ. Θεσσαλ. σημειοῖ ᾿Ιωάσαφ Β΄ ἐνταῦθα: ἄν καὶ κατὰ τὸν 
Καιάλογόν του ἔπρεπε νὰ εἶναι Ι΄. Ἰὸ 1601 χαὶ ἡμεῖς ἀπαντῶμεν 
᾿Ιωάσαφ τὸν “Ἱερομόναχον ἐκλεγέντα τὴν 2 Λεχεμθρίου 1001 Φανα- 
ρίου καὶ Νεοχωρίου !'. Ὁ ᾿Ιωάσαφ τῷ 1007 καθῃρέθη’ πιθχνῶς 
ἐπανῆλθε καὶ πάλιν ἐπὶ τοῦ Θρόνου διατελέσας μέχρι τοῦ 1618 ὁ ᾿Ιω- 
άσαφ οὗτος ἀσφαλῶς διετέλεσε τοιοῦτος μέχρι το) 160158, ὅτε ἀπαντῶ- 
μεν αὐτὸν ὑπ»γράφοντα ἐν γράμματι τοῦ ΠΧ Τιμοθέου Β΄. [Πιθανῶς 
ὁ ᾿Ιωάσαφ οὗτος τοῦ 1618 νὰ εἶναι ὁ Ἰωάσαφ Γ΄ (Β»ζ. Χρονικὰ [Ι1ε- 
τρουπόλεως τομ. ΙΗ. σελ. 101). 

19) Σέργιος μετὰ τὸ 1615, ὅν ὁ ᾿Αμασείας γράφει τὸ 1611] ἀχο- 
λουθῶν τὸν “Ὑψηλάντην ", μὴ ἀληθεύοντα ἐν πᾶσι εἰς τὰς χρονολο- 
γικᾶς αὐτοῦ σημειώσεις. 

19) Βὀθύμιος τὸ 1694, μὴ ἀναφερόμενος ὑπὸ τῶν ἄλλων Κατα- 
λόγων, τὸν ὁποῖον ὅμως ὁ Ὡε6. Θεσσαλιώτιδος εὑρίσκει ὑπογράφοντα τὴν 
καθαίρεσιν τοῦ Στραβοχμασείας Γρηγορίου τὸ 16024’ ἀλλ᾽ ἢ καθαίρεσις 
τοῦ Ι]ατριάρχου Γρηγορίου ἐγένετο οὐχὶ τὸ 1034, ἀλλὰ τὸ 1028" ἆρά γε 
ἀνεγνώσθη καλῶς ἐν τῇ καθαιρέσει ἣ. ὑπογραφὴ τοῦ Εὐθυμίου; ἀπφα- 
λῶς ὄχι, διότι ὃ Κὐθύμιος ἐξελέγη τὸν ὀκτώθριον τοῦ 1688. 

20) θεοφάνης 1693 γνωστὸς παρὰ τῷ ᾿Αμασείας: Τὸν Θεοφάνην 
ἀπαντῶμεν ἡμεῖς παραιτούμενον τὸ [088 9. 

21) Ε)θύμιος τὸ 1053 δ. αδεχθεὶς εἰς τὴν ᾿Δρχιεπ:σκοπὴν (Φανα- 
ρίου καὶ Νεοχωρίου τὸν ταραιτηθέντα θεοφάνην ΄ ὀρθῶς ὅθεν ὁ ᾿Αμα- 
σείας ἔγραφε 10833. ἐσφαλμένως δὲ ὃ Σε6. Θεσσαλιώτιδος γράφει τὸν 
Εὐθύμιον ἀπὸ τοῦ 1644. Ὃ “Άγιος θΘ:σσαλιώτιδος λέγει ὅτι τὸν Βὀθύ- 
μιον ἀτήντησεν εἰς ἐπιγραφὰς τὸ 1644 καὶ 1654. ᾿Αλλ᾽ εἰς τὰς ἐπι- 
γραφὰς ταύτας ἡμεῖς ἀνεγνώσαμεν 16041  χαὶ 1644. ᾿Ἐν τούτοις ὃ 
Ἐλθύμιος διετέλεσε Φαναρίου Νεοχωρίου μέχρι τοῦ 16059, ὅτε κχτὰ ᾿][α- 
νουάριον παρῃτήθη διᾶ τὸ γῆρας καὶ ἄλλα πολλά. 

29) ᾿Ανανίας τὸ 1055 Φαναρίου καὶ Νεοχωρίου κατὰ τὸν Σεβ. 
θεσσαλ. ἀναγνώσαντα τὸ ὄνομα καὶ τὴν χρονολογίαν ἐν ἐπιγρχφῇ 
ἐξωκκλησίου «“Άγιος Γεώργιος» τῆς Μονῆς Σκλαταίνης’ ἀλλὰ καὶ τὸ 
1091 ἐν ἐπιγραφῇ Ναοῦ Μεσοδουνίου᾽ ἀλλ᾽ ὡς εἴδομεν, τὸ 1088 ᾿Αρ- 
χιεπίσκοπος Φαναρίου χαὶ Νεογωρίου ἧτο ὁ Εὐθύμ-ος, ὃ αὐτὲς δὲ καὶ 
κατὰ τὸ 1641] χαὶ 16044 μέχριτοῦ 1059' πῶς λοιπὸν εὑρέθη τὸ 1085 
καὶ τὸ 1097 ὁ ᾿Ανανίας; Τὴν λύσιν τῆς ἀπορίας ἀπεκδεχόμεθα παρὰ 


Ι, Ἔχχλησ ᾿Αλήϑεια τόμ. Β΄. σελ. 180. Μ. Βιβλ. Κ. Σάϑα τόμ. Γ΄. 
σελ. δ50., 5583, 555. 

3. Τὰ μετὰ τὴν "Δλωσιν σελ. 195. 

3. ᾿Εκκλησ. ᾿Αλήϑεια ΛΓ΄. σελ. 669. Μ. Βιβλ. Γ΄. 509, 

4. ᾿Ἔκκλησ. ᾿Αλήϑεια ἔνϑα ἀνωτέρω. Μ. Βιβλ. Γ΄. δ09. 

6. «Θεολογία» τόμ. ΣΤ΄. 141, 149, Μ. Βιβλ. Ι. Σάϑα Γ΄. 586. 
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τοῦ Σερ. Θεσσαλιώτιδος. Μήπως ὁ ᾿Ανανίας οὗτος εἶναι ὁ αὐτὸς μετὰ 
τοῦ χατὰ τὸ 1083 ἀπαντωμένου ᾿Ανανίου ; ὅτι ὁ ᾿Ανανίας εὗτος δὲν 
ἔχει εὐνταῦθα τὸν τόπον του καταφαίνεται ἐκ τοῦ ὑπομνήματος τῆς 
ἐκλογῆς τοῦ ᾿Αθανασίου, γενομένης κατὰ ᾿Ιανουάριον τοῦ 1659 εἰς δια- 
δογὴν τοῦ ταραιτηθέντος Εὐθυμίου (Κ. Σάθ. Μ. ΒΙ6λ. Γ. σελ. 586). 

29) ᾿Αθανάσιος 1053--160606. Τὸν ᾿Αθανάσιον τοῦτον ὁ Σεβ. 
Θεσσχλιώτιδος γνωρίζει ἔκ τινος ἐπιγραφῆς τῆς Μονῆς Κατουσ'ου τὸ ἔτος 
1071. Τὴν αὐτὴν ἐπιγραφήν, ἦν ἐξέδωκεν ὁ Σεδασμιώτατος ', ἀναγνόντες 
καὶ ἡμεῖς εὕρομεν χγρονολογίαν 10839 καὶ ὄχι 1671’ ἀλλ᾽ ἡμεῖς τὸν 
᾿Αθανάσιον ἀπηντήσαμεν δὶς ἔτι, τὸ 1054 καὶ τὸ 1666 Ί, Τὸ 1071 
ἀπαντῶμεν τὸν Κωνσταντῖνον. 

24) Νω»σταντῖνος 1671 59, τὸν ὁποῖον οὐδεὶς χχτάλογος ἀναγράφει 
ἀγνοεῖ δὲ καὶ ὃ Σεῦ. Θεσσαλιώτιδος. 

25) Βὐϑύμιος 1075, τοῦ ὁποίου τὸ ὄνομα ἀνέγνωσεν ὃ Σ. Θ. ἐν ἐπι- 
γραφῇ ἐξωκκλησίου τοῦ χωρίου Μεσονικόλα. 

26) ᾿Ανανίας 1082 ᾿Αρχιεπίσχοπος Φαναρίου καὶ Νεοχωρίου γνω- 
στὸς τῷ πεβ. Θ. ἐξ ἐπιγραφῆς τῆς Μονῆς Μπουχοβίτσας. 

21) Κλήμης 10832 ᾿Αρχιεπίσκοπος Φαναρίου καὶ Νεοχωρίου γνω- 
στὸς τῷ Σεβ. Θ. ἐξ ἐπιγραφῆς τῆς Μονῆς Σιάμου. Τὸν Κλήμεντα γνω- 
ρίζομεν καὶ ἡμεῖς κατὰ τὸ ἔτος 1086 ή, 

98) Λαυρέντιος 1098 Φαναρίου καὶ Νεοχωρίου ὑπογραφόμενος ἔν 
τιν: ἀντιμηνσίῳ ὧ: Ἔπ΄σκοπος τῆς ἁγιωτάτης ᾿Επισκοπῆς Φαναρίου 
καὶ Νεἀχωρίου . [1χραδόξως, ἐνῷ ὁ ἃ. θεσσαλ. περιγράφει τὸ ᾿Αντι- 
μήνσιον χαὶ ἀντιγράφει τὸ ὄνομά του ἐν ἄλλῃ αὐτοῦ μελέτχ, εἰς τὸν 
Κατάλογον δὲν τὸν περιλαμβάνει. 

99) Φ.λέθεος πεῴην Φερσάλων 1709 5, 

80) Αρσένιος 1Τ05 ἐκ τῆς ἐπισκοπῆς Ραδοβισδίου προήχθη εἰς τὴν᾽ 
᾿;Αρχιεπισκοτὴν Φαναρίου. Τὸν ’Αρσενιον ἀπαντῶμεν καὶ ἡμεῖς τῇ 24 
Μαρτίου 1681 ἐκλεγέντα ῬΡαδοβισδ.όου ἀντὶ τοῦ Καλλινίκου, ἄντικατα- 
σταθέντα δὲ εἰς Ραδεβίσδιον τὸ 1705, ὅτε ἐξελέγη (Φαναρίου, ὑπὸ τοῦ 
πρώην θχυμακοῦ Σεραφεὶμ. Ὁ ᾿Αρσένιος κατὰ θδριον 1713 ἦν ἔτι 
Φαναρίου καὶ Νεοχωρίου ΄. 

Μετὰ τὸν ᾿Αρσένιον ὁ πεβ. θεσσαχλ. τοποθετεῖ ἐν τῷ ΙΚαταλόγῳ 
τὸν Δωρόθεον τὸ 1Τ0Τ Φερσάλων ὑπογραφόμενον---σημειοῖ ὁ Σεβ. 
θεσσαλ.---ἐν σιγιλλιώδει γράμματι τοῦ Πατριάρχου Σεραφεὶμ περὶ τῆς 
Μονῆς Μαγαιράδος Κύπρου: ἀσραλῶς ὅπως ὁ ἅγιος θεσταλιώτιδος 

1. «Θεολογία» τόμ. ΣΤ’. σελ. 142, Μ. Βιβλ. Κ. Σάϑα Γ΄. 586. 

9, ᾿Επετηρὶς Ἔταιρ. Βυζαντ. Σπουδῶν Γ΄. σελ. 299. “Ο ᾿Αϑανάσιος ἦν 
Τριπολίτης "Ηγούμενος τοῦ Μοναστηρίου τῆς Μεταμορφώσεως. 

3. Κ. Δελικάνη. Πατοιαρχ. ἔγγραφα τόμ. Γ΄. σελ. 840, 

4, ᾿Εχχλ.. ᾿Αλήϑεια ΛΓ΄. σελ. 261. 

5. «Θεολογία» ΣΤ΄. σελ. 140. 


6. Κ. Δελυκάνη, Πατριαρχ. ἔγγραφα Γ΄. σελ. 424. 
1. Ἔκκλησ. ᾿Αλήϑεια ΛΓ΄. σελ, 11. Κ. Σάϑα, Μεσ. Βιβλ, Γ΄. σελ. ὅδδ. 


84 Κριτιχὸν καὶ Βιβλιογραφιχὸν Δελτίον 


σφάλλεται, διότι κατὰ τὸ 1ΤΟΤ οὐδεὶς Πατριάρχης Σεραφεὶμ.' ὑπῆρξε. 
Ξεραφεὶμ. δὲ καὶ δὴ Σεραψεὶμ τὸν Α΄ γνωρίζομεν τὸν ἐν ἔτει 17ϑ5-- 
1784 καὶ Σεραφεὶμ. τὸν Β΄’. 17δ7--1761, ἐπὶ τούτου δὲ τοῦ {Ιατρι- 
ἄργου τὸ 1760 ἐγένετο ἡ Πατριαρχικὴ πρᾶξις ἢ κυροῦσα τὰ σταυρο- 
πηγιακὰ δίκαια τῆς Μονῆς Μαχαιράδος '. “Ω, θὰ ἴδωμεν, ἐπὶ τεῦ |]α- 
τριάρχου τούτου ἀπαντῶμεν Δωρέθεον Φερσάλων. 

81) ᾿Ιάκωβος 1710, ὡς σημειοῖ ὁ Σερ. ἀναφερόμενος εἰς σιγιλλι- 
ὤδες γράμμα, δὲν ἀναφέρει ὅμως τίνος γράμματος. Τὸν ᾿Ιάχωβον τοῦτον 
ὃ ᾿Αμασείας γράφει Λιτζᾶς καὶ ᾿Αγράγων. 

93) Συμεὼν Φαναρίου καὶ Νεοχωρίου 1731 ἀναφερόμενος μὲν 
ὑπὸ τοῦ Ζωσιμᾶ τοῦ ᾿Εσφιγμενίτου, ἀγνοούμενος δὲ ὑπὸ τοῦ ᾿Αμασείας 
Ἡμεῖς τὸν Συμεὼν ἀπαντῶμεν τῷ 1718 ». 

93) Μιγαὴλ 1731 ἀναφερόμενος ὑπὸ τοῦ [/Θ1 1161 ἀχρονολογήτως 
᾿Ιάχωξος Φερσάλων 1799 ἀναφέρεται ὑπὸ τοῦ Σεβ. Θεσσαλ. ἐν [1α- 
τριαρχικῷ γράμματι. Ποίῳ; δὲν μᾶς λέγει᾽ ὑποπτευόμεθα ὅτι κατὰ 


λᾶθος ἐστμειώθη 1789 ἀντὶ 1159, ὅτε ἡμεῖς ἀπαντῶμεν ᾿[άκωθον: 


Φερσάλων. 

34) (Ιάκωβος Φερσάλων 1τ59, ὑφ᾽ ἡμῶν ἀπαντώμενος 3. 
.. 86) Μακάριος Φαναρίου καὶ Νεοχωρίου 17590, γνωστὸς τῷ Σεθ. 
θεσσαλ. ἐξ ἐπιγραφῆς τῆς Μονῆς Κέστη. Ὃ ᾿Αμασείας ἀναφέρει Μα- 
χάριον ἐν ἔτει 1760 καὶ ἡμεῖς ἀπαντῶμεν Μακάριον τὸ 1764 " ἀλλὰ 
χαὶ τὸ 17665 χαὶ τὸ 1758 εἰς αὐτὰς ταύτας τὰς ἐπιγραφὰς τὰς δη- 
μοσιευθείσας ὑπὸ τοῦ Σεβ. Θεσσαλιώτιδος 5. 

80) Δωρύθεος. Φερσάλου 1Τ6δ8--17603 κατὰ τὸν ᾿Αμασείας᾽ ἀλλὰ 


καὶ ἡμεῖς ἀπαντῶμεν τὸ 1759 τὸν Δωρόθεον χαὶ τὸ 1765 ἐν ἵΚΚωνσ). 
πόλει ὑπογράφοντα τὴν πρᾶξιν τῆς ἐκλογῆς Σαμοῦὴλ τοῦ Χαντζερῆ ᾿,. 


καὶ τὸ 17Θ1 ὑ καὶ ὅστις Δωρόθεος κατὰ τὸ ἔτος 176093 προήχθη εἰς τὴν 
Μητρότολιν Βερροίας. 

87) Νικέδημος Φερσάλων τὸ 1760 ἐπὶ τοῦ Πατριάρχου Σαμουὴλ. 
Τὸν Νικέδημον ἡμεῖς ἀπαντῶμεν καὶ τὸ 1766 καὶ τὸ 1768 !5, Ὁ 


Σεβ. Θεσσαλιώτιδος σημειοῖ ὅτι’ ὃ Νικόδημος ἀναφέρεται ἐν σιγιλλίῳ. 


τοῦ Πατριάρχου “Ἱερεμίου 1770, δι᾽ εῦ ἀφαιροῦνται παρ᾽ αὐτοῦ καὶ 
δίδονται τῷ Λαρίσσης τὰ γωρία Χατζόμπαση, Ξαρικαγιᾶ, Σεμεχλῆ καὶ 


1. Π. Πίναχες Μ. Γεδεὼν σελ. 6659. 

2, ΚΚ. Σάϑα, Μεσ. Βιβλ. Γ’. σελ. 539, 

8. Κ. Δολικάνη, Πατριαρχ. ἔγγραφα Γ΄. σελ. 1918, ᾿ 

4. ᾿Εχχλησ. ᾿Αλήϑεια Κ’. 518, ΚΔ΄. 9641. 

5. Ἐκκλησ. ᾿Λλήϑεια Κσ΄. σελ. 115. Κ. Δελικάνη, Πατριαρχ. ἔγγοαφα 
Β΄. σελ. 1τ60. 

ϐ. «Θεολογία» τ. ΣΤ΄. σελ. 181. 

1. ᾿Εχκλησ. ᾿Αλήϑεια Κ’ σελ. 486. Ἔκχλησ. ᾿Αλήϑεια Β΄. σελ. 983. 943, 

8. Ἔκκλησ. ᾿Αλήϑεια ι΄. 424. ΚΙ. σελ. 524. Ἔκκλησ. ᾿Αλήϑεια Β΄. 
σελ. 9883 9. 1. Δελικάνη, Πατριαρχ. ἔγγραφα Γ΄. σελ. 696. 


10 Αεἰα εἰ Τἰρ]οπιαία Ι΄. σελ, 11. Παράρτημα 12’. Τόμου Βυζαντινῶν- 


Χρονικῶν Πετρουπόλ. σελ. 368. 
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Μπάμπαση: ἐν τούτοις τὸ 17Τ0 Πατριάρχης δὲν ἦτο ὁ Ἱερεμίας, ἀλλὰ 
Θεοδόσιος ὁ Β'. ({109---1ΤΤ8)' τοὐναντίον ἡμεῖς εὑρίσκομεν πρᾶξιν 
τοῦ Πατριάρχου Σαμουὴλ τῇ 5ῃ ᾿Ἰουνίου 1768, δι᾽ ἧς ὡρίζετο ὅπως 
τὰ χωρία Σεμεκλῆ, Χαττό---Μπασῆ, Καρίκαγιᾶ καὶ Μπάμπασι ἀνή- 
χωσιν, ὥς καὶ ἀπὸ πολλῶν ἐτῶν, τῇ ᾿Αρχιεπισκοπῇ Φαναρίου καὶ Νε- 
οχωρίου !. 

98) Νλήμης 1708 παρ᾽ ᾿Αμασείας ἄνευ δηλώσεως ποίας ἐπαργίας 
ἧτο ᾿Αρχιερεὺς, Φερσάλων ἢ Φαναρίου καὶ Νεοχωρίου 3, 

39) Μακάριος 11Τ9 Φαναρίου ἐξ ἐπιγραφῆς τῆς Μονῆς Σπηληᾶς 
ἀναγνωσθείσης ὑπὸ ιοῦ Σεβ. Θεσσαλιώτιδος Ὁ ᾿Αμασείας καὶ ὁ Γιαννό- 
πουλος γράφουσιν αὐτὸν τὸ 1786. Βεβαίως ὁ Μακάριος οὗτος θὰ εἶναι 
ὁ αὐτὸς μὲ τὸν Μακάριον τὸν ἐν τῇ ἐπιγραφῇ τῆς Μονῆς Κατουσίου 
ἀναφερέμενον κατὰ τὸ ἔτος 1788 5. Μακάριον ἀπαντῶμεν καὶ τὸ 1765 5, 

40) Νεόφητος Φαρσάλων 1791, ὁ ὁποῖος ὑπὸ τοῦ ᾿Αμασείας ἀνα- 
χέρεται τὸ 1798, ἀλλ᾽ ἡμεῖς ἀπαντῶμεν ἀπὸ τοῦ 1791 5, Ὃ Νεό- 
φυτος εὗτος τὸ 1798 ἐπὶ τοῦ Πατριάρχου Γρηγορίου τοῦ Ε΄. ἐξελέγη 
Τήνου, Μακαρίου τοῦ Τήνευ μετατεθέντος εἷς τὴν τῶν Φαρσάλων ὅ, 

41) Μακάριος Φαναρίου χαὶ Νεοχωρίου 1798 ὁ ἀπὸ Τήνου, τὸν 
ἑποῖον ἀγνοεῖ ὁ Σεβασμιώτατος. 

43) Σεραφεὶμ. Φαναρίου καὶ Νεοχωρίου 1797, τὸν ὁποῖον ὁ Σεθ. 
θεσσαλιώτιδος ἐσημείωσεν ἐξ ἐπιγραφῆς τῆς Μονῆς Ιζατουσίου, ἀγνοού- 
μενος δὲ ὑπὸ τοῦ ᾿Αμασείας. “Ημεῖς τὸν Βεραφεὶμ ἀπαντήσαμεν ἀπὸ 
τιτουλαρίου ᾿Επισχόπου []αιονίας τὸν Ί6ριον τοῦ 1809 προαχθέντα εἰς 
τὴν ᾿Αρχιεπισχοτὴν Φαναρίου καὶ Νεοχωρίου, παραιτηθέντος Μακαρίου 7. 

48) Βενιαμὶν 1800 ἁπλῶς οὕτως ἄνευ τοῦ τί-λου τῆς ἐπαρχίας του 
ἀναφέρεται ὑπὸ τοῦ Σερ. Θεσσαλιώτιδος τί ἧτο Φερσάλων ἢ Φανᾳρίου 
καὶ Νεοχωρίου ; 

44) Παρθένιος Φερσάλων 1806, τὸν ὁποῖον ὁ Σεβ. ἁπλῶς ἀναφέρει 


-ὡς ὑπὸ τοῦ Γιαννοπούλου ἀνχφερόμενον ἔν τινι []ατριαρχικῷ σιγιλλίῳ 


τὸ ἔτος 1811. “Ἡμεῖς τὸν []αρθένιον ἀπαντῶμεν τὸ.1806 λαθόντα μέ- 
ρος εἰς τὴν ἐκλογὴν τοῦ Πατριάρχου Γρηγορίου τοῦ Ε΄ τὸ 6’ καὶ ὗπο- 
γράφοντα τὴν πρᾶξιν τῆς ἐκλογῆς" ὕ ὁ Παρθένιος καὶ τὸ 1801 ἦν Συνο- 
δικὸς ὑπογράφων τὸν Συνοδικὲν τόμον τοῦ Πατριάρχου. Γρηγορίου ΚΒ’ 
«Περὶ τῶν συμβαινόντων ἐν διαφόροις τόποις καὶ μέρεσι παρεκτροπῶν 

1, Π. Πίνοχες Μ. Γεδεὼν σελ. 658, 

3. Συνταγμάτιον Πατ)χου Χρυσάνϑου, Βενετία 1718 σελ. 48. ζ 

8. «Θεολογία» ἔνϑά ἀνωτέρω. Τὸν Μακάριον ἀπαντῶμον καὶ τὸ 1180 ἐν 
Πατρ. Γράμματι ( Επιστημονιχὴ ᾿Επετηρὶς Παρνασσοῦ τόμ. 10 σελ.. 218. 


4. ᾿Εκχλησ. ᾿Αλήϑεια ΚΔ’. σελ. 264. 
ὅς Έλκχκλησ. ᾿Αλήϑεια Β΄’. σελ. 218. Π. Ζερλέντη ᾿Εκκλησία Νήσων σελ. 


98, ᾿Επιστημονικὴ ’Επετηρὶς Πανεπιστημίου 1Ε΄--12Ζ΄. σελ.. 100, 


6. ᾿Εκχκλησ. ᾿Αλήϑεια Β΄. σελ. 218. 
:. Ἔκκλησ. ᾿Αλήϑεια ΚΘ’. σελ, 806, 
8. ᾿Εχκλησ. ᾿Αλήϑεια Β΄’. σελ, 281. 


86 Κριτιχὸν χαὶ Βιβλιογραφικὸν Δελτίον 


κτλ».᾽. Τὸν Παρθένιον ὁ ᾿Αμασείας ἀναφέρει ἀπὸ τοῦ 1805--1814. Ὁ 
Συγγραφεὺς μετὰ τὸν Βενιαμὶν γράφει Διονύσιον τὸ 1807 δῆθεν ἐξ ἐπι- 
γραφῆς τῆς Μονῆς Πετράλου, λανθασμένης ὅμως, διότι ἡμεῖς εἰς τὴν 
ἐπιγραφὴν τῆς Μονῆς Πετράλου ἀνεγνώσαμεν οὐχὶ 1807, ἀλλὰ 1860" 
ἀλλ᾽ ἆρά γε περὶ τίνος ᾿Αρχιερέως πρόχειται; ἐν τῇ ἐν λόγῳ ἐπιγραφῇ 
οὐδεὶς τίτλος σημειοῦται. 

45) Δαμασκηνὲς 1814: δηλοῖ ὁ Σερ. Θθεσσαλ. ὅ-τ ὁ Δαμασχηνὸς 
ἀναγράφεται μόνον παρ᾽ ᾿Αμασείας. Τὸν Δαμασχηνὸν ἐν τούτοις ἁπην- 
τήσαμεν εἰς τὰ ὑπὸ τοῦ πεθ. δημοσιευθέντα «τερὶ Μονῶν [Ι1ἰνδου»καὶ δὴ 
ὡς Φαναρίου καὶ Φερσάλων. Εἰς τοὺς Γ]ατριαρχιχοὺς Κώδυιας ἀναγι- 
νώσκομεν ὅτι κατὰ Μάρτιον τοῦ 1830 αἱ ἐπαρχίαι Φερσάλων καὶ Φα- 
ναρίου ἡνώθησαν εἰς μίαν ᾿Εκκλησιαστικὴν περιφέρειαν 5. 

46) ᾿Ιωακεὶμ 1830, ὅστις κατὰ Νοέμθριον τοῦ 18242 μετετέθη εἰς 
τὴν Μητρόπολιν Σοφίας, ἐκεῖθεν δὲ προήχθη εἰς τὴν Μητρόπολιν ᾿]ω- 
αννίνων τὸ 1890 9, 

47) Διονύσιος 1888 ὁ ἀπὸ ᾿Βλασσῶνος “ ὡς γράφει ὃ ᾿Αμασείας, 
ὅστις ὅμως εἰς τὸν Κατάλογον τῶν ᾿Επισχόπων ᾿Ελασσῶνος δὲν ἀνα- 
γράφει τὸν Διονύσιον. 

48) Διονύσιος 1854: ὑπὸ τοῦ Σεθ. ἁπλ ὥς ἀναγράφεται τὸν Διο- 
νύσιον τοῦτον ἀναφέρει καὶ ὃ ᾿Αμασείας . ᾿Εν ἐπιγραφῇ τοῦ Ναοῦ τῆς 
Μονῆς []ετράλου ἀναγράφεται «᾿Αρχιερατεύοντος κ. χ. Διονυσίου τοῦ 
Σμυρναίου αωνα Αὐγ. θ--1851». Τὴν χρονολογίαν ὅμως ταύτην ὃ 
Χε6. θεσσαλ. κατὰ λάθος ἀντέγραψεν εἰς τὸν Κατάλογόν του 1807. 

49) Κύριλλος 1854, τὸν ὅποιον ἀγνοεῖ ὁ ᾿Αμασείας, ἀλλ᾽ ὅστις 
κατὰ τὸν Σε6. θεσσαλ. ἁπαντᾶται ἐν ΙΠατριαρχικῷ γράμματι' ποίῳ ; 
δὲν μᾶς λέγει. 

50) ᾽Ανθιµος Φαναρίου καὶ Φερσάλων κατὰ τὴν ἐποχὴν. ταύτην 
ἀγνοούμενος μὲν ὑπὸ πάντων /ἀλλᾶ περὶ τοῦ ὁποίου μανθάνομεν ὅτι τῇ 
1ῃ Ἰουνίου 18609 ἀπεθίωσε πλήρης ἡμερῶν ἐν Σμύρνῃ 5. 

ὅ1) Νεόφυτος Φαναριοφερσάλων ᾿Αργυροκαστρίτης ἀπὸ τεῦ 1854 
κατὰ τὸν ᾿Αμασείας χαὶ θεσσαλιώτιδος. Τὸν Νεέφυτον ἀπαντῶμεν τὸ 
1807 Συνοδικὲν ἐν Κων)πόλεϊ λαδέντα μέρας εἰς τὴν ἐκλογὴν τοῦ. []α- 
τριάργου Ὀρηγορίου τοῦ ΣΤ΄. τὴν ὁ Φεθρουαρίου 1867 , Ὁ Νεόφυτος 
τὴν γ΄. Μαρτίου 1867 προήχθη εἰς τὴν Μητρόπολιν Σερρῶν ὃ καὶ εἶτα 
τὸ 1875 μετετέθη εἰς Λάρισαν. 


1. ᾿Εχχλησ. ᾿Αλήϑεια Β΄. σελ, Τ29. Ἔκκλησ. ᾿Αλήϑεια υϑ’..σελ. 195. 

2. ᾿Εχκλησ. ᾿Αλήϑεια Β΄. σελ. 810. 

3. ᾿Ηπειρωτικὰ Χρονικὰ Γ΄. ἔτους. Μελέτη ἡμῶν περὶ τῆς ᾿Εχκλησίας 
᾽Ιωαννίνων σελ. 48, 

4. ᾿Εκκλησ. ᾿Αλήϑεια Κ΄. 816, ὅπου παραπέμπει ὃ ᾿Αμασείας. 

5 ᾿ΕΒκκλησ. ᾿Αλήϑεια Ε΄. 445. “Ἱερὰ ᾿Αχολουϑία Αγ. »εραφεὶμ σελ. 538. 

6. Ἔχχλησ. Δελτίον. Β. Δ. Καλλίφρονος τόμ. 5 σελ. 21. 

1. ᾿εχκλησ. ᾿Λλήϑεια Β΄. 6539 

8. Ἔκκλησ, Δελτίον Β. Δ. Καλλίφρονος τόμ. Α΄. σελ. 181. ᾿Εκχλησια- 
στιχὴ ᾿Αλήϑεια Β΄. 550. Φ 
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3) Μελέτιος ἀπὸ Γορτύνης Φαναριοφερσάλων διαδεχθεὶς τὴν 8ην 
Μαρτίου τοῦ 1861 τὸν εἰς Σέρρας μετατεθέντα Νεόφυτον '' ὁ Μελέτιος 
διετέλεσε Φαναριοφερσάλων μέχρι τῆς 19 Φεβρ. 1876, ὅτε μετετέθη 
εἰς Κῶ 2, 

59) Κωγστάντιος Φαναριοφερσάλων Ἰσααχίδης τὲ 1816, μετατε- 
θεὶς ἐκ Ἰρίκκης τῇ 19 Φεβρ. τοῦ 1876, διατελέσας δὲ τοιοῦτος μέχρι 
30 ᾿Απριλίου 1880. ὅτε μετετέθη εἰς Καστορ αν 9. 

54) Ἰλαρίων Φαναριοφερσάλων ὁ ἀπὸ Καστερίας 1880, διαδεγθεὶς 
τὸν παραιτηθέντα Κωνστήντιον τῇ 830 ᾿Απρο. 1880. 

55) Βὐθύμιος 1903---1998 Φαναρίου καὶ θεσσαλίώτιδος. 

Ὃ Σεβασμιώτατος Θεσσα}ιώτιδος ὧς πρῶτον ᾿Επίσκοπον Φαρσά- 
λων ἀναγράφει τὸν [Ιερρέδιον παρόντα εἰς τὴν ἐν Ἐφέσῳ τὸ 431 Σύν- 
οδον, ᾿Επίσχοπον τῶν Θεσσαλίων Σαλτῶν. Δεύτερον γνωστὸν Ἐπί- 
σχοπον Φαρσάλων ἀναφέρει τὸν Στέφανον λαβόντα μέρος εἰς τὴν ἐπὶ 
Φωτίου τὸ 879 Σύνοδον. Μετὰ ταῦτα λέγει, «δὲν ἔχομεν πολλὰς εἰδή- 
σεις περὶ τῆς ᾿Επισχοτῆς Φαρσάλων, πλὴν εὑρίσκομεν αὐτὴν ὡς ᾿Εξαρ- 
χίαν κατὰ τὸν 8 αἰῶνα». ᾿Ατυχῶς ὁ Σεβ. θεσσαλ. δὲν μᾶ;ς παραπέμπει 
εἰς οὐδεμίαν πηγὴν διὰ νὰ γνωρίσωμεν πῶς καὶ πότε τὰ Φάρσαλα 
ὑπῆρξαν ᾿Εξαρχία. 

Ὃ "Αγιος θεσσαλ. τροσθέτει ὅτι εὑρίσκει τὰ Φάρσαλα ὡς ᾿Αρχιε- 
πισχοπὴν αὐτοχέφαλον ὑπὸ τὸν Οἰκουμενικὸν θρόνον κατὰ τὸν 10ον 
αἰῶνα, 98 τῇ τάξει: ἀλλ᾽ εἶναι τοῦτο ἀληθές ; Τὰ νέα Τακτικὰ γρα- 
φέντα περὶ -ἆ μέσα τοῦ δεκάτου αἰῶνος γνωρίζουσι τὸν Φαρσάλων ὡς 
Ἐπίσκοπον τοῦ Λαρίσης δεύτερον τῇ τάξει, μεταξὺ τῶν δέκα ᾿Επισκό- 
πων αὐτοῦ. “Ως ᾿Αργ:επίσχοπος ὃ Φαρτάλων ἀναφέρεται τὸ πρῶτον εἷς 
τὴν Γεγονυῖαν Διατύπωσιν τὴν φερομένην ἐπ᾽ ὀνόματι Λέοντος: τοῦ 
Σ»φοῦ, ἀλλ᾽ εὗσαν ἔργον τοῦ ΙΑ’ αἰῶνος, κατέχων τὴν 898 τάξιν' ἣ ἀνα- 
χήρυξις τῆς ᾿Επισκοπῆς Φαρσάλων εἷς ᾿Αρχιεπισκοπὴν θὰ ἧτο πρόσ- 
φατος τότε, διότι ἡ ᾿Αρχιεπισκοπὴ αὕτη μεταξὺ τῶν λοιπῶν τῶν ὑπὸ 
τὸν ΟἸκουμενικὸν θρόνο, κατέχει τὴν προτελευταίαν θέσιν. 

Μετά ἕ,α αἰῶνα εἰς τὴν ἀναγραφὴν Νείλου τοῦ Δοξαπατρῆ ὁ Φαρ- 
σάλων ὡς ᾿Αρχιεπίσχκοπος κατέχει τὴν 82αν θέσιν. [1ρὸ τοῦ ᾿Ανδρονί- 
ΧΟυ Β΄ τοῦ Γέροντος ἀπαντῶνται τὰ Φάρσαλα ὥς ᾿Επισκοπὴ τοῦ Λα- 
ρίσσης, δευτέρα μεταξὺ 25 ἄλλων ᾿Επισκοτῶν, καὶ εἴς τινα Κατάλογον 
πρώτη μεταξὺ 838 ἄλλων ᾿Επισκοπῶν᾽ καὶ τοῦτο δὲν μᾶς ἐκπλήττει' 
εὐθὺς ἀμέσως θὰ ἴδωμεν ὅτι καὶ Μητρέπ-λις εὗσα βραδύτερον κατῆλθε 
πρός καιρὸν εἰς ἁπλῆν Ἐπισκοπὴν τοῦ Λαρίσης. Πολλάχι: ᾿Αρχιεπι- 
σχοπαὶ κατήρχοντο εἰς τὴν θέσιν ἁπλῶν Κπισκοπῶν ἢ συνεχωνεύοντο 
μετὰ τῆς χυριάρχου Μητροτόλεως, ἐξ ἧς τὸ πρῶτον ἀπεσπάσθησαν' πα- 

1. “"Ενϑα ἀνωτέρω. 

3. ἜἘχχλησ. ᾿Αλήϑεια Β’. 684. 

8, Ἔχκλησ. ᾿Αλήϑεια Β’ 661. 

4. ᾿ΕΒχκλησ, ᾿Αλήϑεια ἔνϑα ἀνωτέρω 
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ράδειγμα τὸ Ῥίζαιον, ἵνα εἰς τοῦτο μόνον ἀρκεσθῶμεν. ᾿Αλλ᾽ ἡ τοιαύτη 
ταπείνωσις τῶν Φαρσάλων διήρχεσεν ἐπ᾽ ὀλίγον, διότι εἰς ἄλλο Έακτι- 
κὸν ἀπαντῶμεν αὐτὰ πάλιν ὥς ᾿Δρχιεπισχοπήν' φρονοῦμεν υάλιστα ὅτι 
τὰ Φάρσαλα δὲν ἔπαυσαν ὄντα ᾿Αρχ:επισκοπὴ καὶ ὅ-ι κατὰ λάθος ὀνε- 
γράφη ὣς ᾿Επισκεπή. Ἰὸ βέβαιον εἶναι ὅτι ἐξ ᾿Αρχιεπισκοπῆς ἐπὶ ᾿Αν- 
δρονίκου Β’ τοῦ Γέροντος ἀνυφώθησαν εἰς Μητρότολιν κατέχουσαν. τὴν 
ογ΄ ἣ κατ᾿ ἄλλην ἀναγραφὴν τὴν οδ΄. ἃ; Μητρόπολις δὲ τὰ Φάρσαλα 
διετησήθησαν ἐπὶ ἥμττυν οἰῶνα, Σιότι τὸ 1371 ἐπὶ τοῦ ἰ]ατριάρχου Φι- 
λοθέου κατῆλθεν εἰς ᾿Επισκοπὴν τοῦ Λαρίσης μεταξὺ ἄλλων δεκαεπτά, 
κατέγουσα πάλιν τὴν δευτέραν θέσιν 1. ἬΠερὶ τὰ τέλη δὲ τῆς Βυζαντι- 
νῆς Αὐτοκρατορίας ἔπαυσεν ὑφισταμένη, ἀντ᾽ αὐτῆς δὲ τότε παρουσιάσθη 
τὸ τρῶτον ἡ ᾿ΕἘπισχκοπὴ Φαναρίου”, κατέχουσα τὴν τρίτην θέσιν 
μεταξὺ τῶν Ἐπισκοπῶν τοῦ Λαρίσης, ἧτις ᾿Επισκοπὴ μετ᾽ ὀλίγον 
ἀνυψώθη εἰς ᾿Αρχιεπισκοπήν 5, καὶ ὣς τοιαύτη ἐξηκολούθει ὑφισταμένη 
ἄλλοτε ὧς Φαναρίου, ἄλλοτε ὥς Καπούης καὶ Φαναρίου, ἄλλοτε ὣς 
Φαναρίου καὶ Νεογωρίου, καὶ κατὰ τὸ 18320 ὡς Φαναριεφερσάλων, κα- 
τόπιν ὡς Θεσσαλιώτιξος καὶ Φαναρίου χαὶ σήμερον θεσσαλιώτιδος καὶ 
Φαχναρἱογερσάλων. “Ω; παρατηρηῦμεν, μόνον ἢ ᾿Αρχιεπισκοπὴ ὩΦερσά- 
λων ἐπίτινας αἰῶνας ὑπέστη ἔκλειψιν ἐκ τοῦ ᾿Βκχλησιαστικοῦ δρίζοντος 
τῆς Μητροπόλεως Λαρίσης καὶ ἐν γένει τῆς ἐν ΚΝων)πόλει Μεγάλης τοῦ 
Χρισ-οῦ ᾿Βικκλητίας, μὴ ἁπαντωμένη μέχρι τῶν ἀρχῶν τοῦ 18 αἰῶνος. 
Ὁ Σεβ, Θεσσχλιώτιδος οὐχὶ ὀρθῶς φρονεῖ ὅ-ι τὸ Φχνάριον. κατὰ 
τὴν εἰ; Θεσσαλίαν εἰσθολὴν τῶν Σλάδων ὑπήγετο ὅπ) τὴν Αὐτοχέφαλον 
᾿;Αρχιεπισχοπὴν ᾿Αγρίδος, διατηρηθεῖσα ὕπ᾽ αὐτὴν μέχρι τῶν 
μέσων τοῦ 18 αἰῶ,ος. «Κατά τ) ἔ-ος ΙΤΘΊ, λέγει, ἀναφαίνεται ὣς 
Μητρόπολις τιτλοφορουμένη «Φαχναριοφερσάλων» καὶ ὑπήγετο εἰς τὴν 
Αὐτοχέφαλον ᾿Αρχιεπισκοπὴν ᾿Α,ρίδος, ἥτις ὥ-: γνωστὸν ὑπήχθη ὑπὸ 
τὸν Οἰκουμενικὸν θρόνον ἐπὶ Πατριάρχου Σχμουὴλ ἐν ἔτει 1761» Ί. 
1» ὅτι ὅπ» τὴν Αὐτοχέφαλον ᾿Αρχιεπισκοπὴν ᾿Αχρίδος ἀπὸ τοῦ 10 
αἰῶνος πλεῖσται ὅσαι ᾿Επισκοπαὶ τῆς ᾿Ηπείρου, Μακεδονίας καὶ Θεσ- 


σαλία: ὑπήχθησαν, τοῦτο εἶναι γνωστόν: καὶ ὁ Αὐτοκράτωρ Βασίλειος 


ὁ Β»υλγαροκτόνος μετὰ τὴν ὑπ᾽ αὐτοῦ γενομένην καταστροφὴν τῶν 
Βουλγάρων ξιετήρησε τὴν ᾿Αρχ:επισκοπὴν Βουλγαρίας καὶ εἷς τὸν ᾿Αρ- 
χιεπίσκοπον αὐτῆς Ιωάννην διὰ τριῶν Ἀιγιλλίων ὑπέθχλε χαὶ αὖθις, 
ὥς ἦσαν χαὶ πρότερον, πάσας ταύτας τὰς ᾿Επισκοπάς, ἕνεκα πολιτικῶν 
λέγων: ἀλλ᾽ ἃ; ἧτο ἑπόμενον, αἱ πλεῖσται τῶν ᾿Επισκοπῶν τούτων δὲν 
παρῆλθε πολὺς χρόνος καὶ ἐχειρχρετήθησαν ἀπ» τῆς δ:καιοδοσίας τῶν 

1. Π. Πίνακες Μ. Γεδεὼν σελ. 485. 

3. «᾿Ορϑοδοξία» Περιοδ. ΙΠΤατρ)χείου Κων)πόλεως Γ΄: τεῦχ. 8} σελ. 936. 


8. Αἱ ᾿Επαρχίαι τοῦ Πατρ)χείου Κων)πόλεω: ὑπο Χρυσοστόμου Ιαπα- 
δοπούλου ᾿Αρχιμανδρίτου σελ.. 34. 


-ᾱ. «"Άγιος Σπυρίδων» ἔτος Β΄. ἆριϑ. 89 σελ. 15. Τὰ αὐτὰ ἐπαναλαμβάνει 
καὶ εἰς τὴν Μελέτην του ἐν τῇ «Θεολογίᾳ». 


Κ. 


Ἴ 


᾿. 


1 
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᾿Αχριδῶν, ἀλλὰ καὶ πάλιν παρέμειναν οὐκ ὀλίγαι: ὣς ἢ Καστορίας, 
Σκοπίων, Βελεδουπδίου, Ἠχρδικῆς ἤτοι Τριαδίτσης, Μοροβισδίου, ᾿Εδέσ- 
σης ἦτο: Μογλένων, 'Ἠρακλείας ἧτο: [Ιελαγονίας, []ρισδιάνων, Τ'βεριου- 
πόλεως ἧτοι ἣτρομίτζης, Νήσσου ἣ Ὀνήσου, Κεφαληνίας ἥτοι Γλαβι- 
νίτζης, Μορχθου ἧτοι Βρανιτζάδου, Σιγνιδῶν ἧτοι Βελιγράδων, Βιδίνης, 
πιρμίου ἥ-οι Ἡτριάπου, Λιπαίνου, “Ῥάέσσου, Σελασφόρου, Σλανίτζης 
"τοι Ιἰελλῶν, ᾿Ιλλυρυιοῦ ἧτοι Ιζανίνων, Γρεβενοῦ, Δεύρης καὶ Βρεανό- 
τη: ἥτοι Βλάχων ἐν ὅλῳ 29 1. ᾿Εν ἄλλη δὲ ἀναγραφῇ ἀντὶ τοῦ Μορο- 
βισδίου ὑπάργει Μαλέσοδον καὶ ἀντὶ Σελασφόρου Δεάβολις. Ἔκ τῶν 
εἴκοσι καὶ τριῶν τούτων ἐπαρχιῶν σὺν τῷ χοόνῳ ὑπελείφθησαν ὑπὸ τὸν 
θρόνον τῶν ᾿Δχριδῶν μόνον δέκα τρεῖς αἱ ἑξῆς ἀναγραφόμεναι εἰς τὸ 
-Συνταγμάτιον τοῦ Πατριάρχου Χρυπάνθου Σηλ.δΚαστορίας, ὁ Πελαγο- 
νίας καὶ [Ιερλιάσου, ὃ ᾿Εδέσσης ἥ-οι Βουδενῶν, ὃ Κορυτσᾶς καὶ Σελασ- 
φόρου, ὃ Βελιγράδων χαὶ Κανίνος, ὁ Γιδεριουπόλεως ἡ νῦν Χτρώμνι- 
τζα, ὁ Γρεδενῶν, αὐτοὶ Μητροπολῖται καὶ οἱ ἀκόλουθοι ᾿Επίσκοπει : 
ὁ Σ:σανίου, Μογλενῶν χαὶ Μολεσχῶν, [1ρεσπῶν καὶ Δεβρῶν, Κατσάθας, 
Κορας καὶ. Μύχρας. Κατᾶ δὲ τὸ 1767, ὅτε καὶ ὁ ᾿Αρχιεπίσκοπος ᾿Αχρι- 
δῶν ἠνώθη μετὰ τῆς Μητρὸς Μ. ᾿ΒΕκκλησίας, ὑπῆρχον Μητροπολῖται 
καὶ ᾿Επίσκοποι οἳ ἑξῆς: Κασ-ορίας, Βοδενῶν, Μογλενῶν, Πρεσπῶν, 
Κόρα-, Βελισσοῦ, Κορυτζᾶς, Ἡτρωμνίτζης, Βελιγράδων, Γρεβενῶν καὶ 
Βισανίου, εἴτινες ὑπέγραψαχν τὴν πρὶς τὸ Οἰκουμενικὸν ΙΠΠατριαρχεῖον 
αἴτησιν τῆς ἑνώσεως ὡς καὶ τὸν τόμον τῆς τιροσχρτήσεως αὐτῶν 5. 

Εἰς τὰς ἀναγρχγὰς ταύτα; οὐδόλως ἀναχγρέρεται Μητρόπολις Φανα- 
-ριοφ-ρσάλων ὑπὸ τὸν ᾿Αγρίδος, διό-ι οὐδέποτε ἕλ:6ε χώραν τοιαύτη 


. ὑποταγή, διότι ἡ Μητρόπολις Φαναριοφερσάλων μετὰ πεντήκοντα τρία 


Π 


ἐν ὅλῳ ἔτη, ἀφ᾽ ἦ. ἐποχῆς ἢ ᾿Αρχιεπισκοπὴ ᾿Αχρίδος ἡνώθη μετὰ τοῦ 
“Οἰκουμεν:κοῦ [Ι]α-ριαργείου ἀναφαίνεται ἐν τῷ ᾿Βκκλησιαστικῷ ὁρί- 
ζοντι ἀποτελεσθεῖσα ἐκ τῆς: ἑνώσεως τῶν δύο ᾿Αρχιεπισκοπῶν τῆς Φα- 
ναρίου καὶ τῶν Φερσάλων. 

Πῶ: ἕμως ὁ τόσον παρατηρητιχὸς "Αγιος Θεσσαλιώτιδος ἔφθασε νὰ 
γράφῃ ὅτι «ἀπὸ τοῦ 1Τ67 ἀναφαίνεται ἢ Μητρόπολις «Φαναριοφερ- 
σάλων» ὑπαγομένη ὑπὲ τὴν Δὐτοκέφαλον ᾿Αρχιεπισκοπὴν ᾿Αχρίδος; 
᾿Ατυχῶς ὁ 5-6. παρεσύρθη ἀπὸ μίαν ἀτυχῆ πληροφορίαν ἑνὸς ᾿Βπισχο- 
πικοῦ Καταλόγου τῶν ὑπὸ τὸν Οἰκουμενικὸν θρόνον ᾿Αρχιερέων τοῦ 
-ἔτους 1855 3, ἐν τῷ ὁποίῳ, ὑπὸ τὸν τίτλον «οἱ ἀπὸ ᾿Αγρίδος προστεθει- 
μένοι Μητροπολῖται», ἀναφέρεται ἐσφαλμένως μετὰ τῶν ἄλλων καὶ ὃ 
-Φχνχρ:οφερσάλων ὑπέρτιμος καὶ ἔξαρχος πάσης Φθίας, ἀλλ᾽ ὡὣς εἴδεμεν, 
--τπτζαηΏπίεομε Ζε!βο]ντί! Κατ] ΚταπιὈαςπετ τδ02. «᾿Ορϑοδοξία» ΚΠό- 
-λεως ἔτος Γ' σελ. 955. 


2, "Εχχλησ. '[Ιστορια Μητροπολίτου Διδυμοτείχου Φιλαρέτου Βαφείδου.. 


Τόμ. Γ'. Μέρος Β΄. σε.. 244. Σημείωσις. [ 
3. Σύνταγμα Ἵερ. Κανόνων Ράλλη καὶ Ποτλῆ ὅ σελ, 630 καὶ ὑποση- 
«μείωσις. 


ΕΠ. 


" 
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μεταξὺ τῶν Μητροπολιτῶν τῆς ᾿Αχρίδος οὐδέποτε ἀπαντᾶται χαὶ ὁ Φα-- 
ναριοφερσάλων, τοὐναντίον καὶ πρὸ τοῦ 1701 χαὶ μετὰ τὸ 1707 ἅπαν- 
τῶμεν πλείστους ὅσους ᾿Αρχιεπισχόπους Φαναρίου Νεοχωρίου ὡς καὶ 
Φερσάλων ἔχοντας τὴν ἀναφορὰν αὑτῶν πρὸς τὸν Πατριάργην Κωνσταν- 
τινουπόλεως. 

Ὁ Σεβασμιώτατος Θ:σσαλιώτιδος αἰχμαλωτισθεὶς τὴν σκέψιν ἐκ 
τῆς πεπλανημένης πληροφερίας τοῦ καταλόγου ἀδυνατεῖ νὰ ἀπαλλαγῇ 
τῶν δεσμῶν του, ἐνῷ παρουσ:άζεται εἰς αὐτὸν κατάλληλος εὐκαιρία.. 
Οὕτως, ἐνῷ γράφει ὅτι κατὰ τὸ ἔτος 1107 ἀναφαίνεται ἢ Μητρόπολις 
τιτλοφορουμένη «Φαναριοφερσάλων» ὑπαγομένη ὑπλ τὸν ᾿Αχρίδος, εὐθὺς 
ἀμέσως προσθέτει: «ἐν τούτοις ἐπιγραφὴ τῆς χατὰ τὰ ᾿Αγραφα “Ἱερᾶς. 
Μονῆς Κέτση τοῦ 1759 ἔτους ἀναγράφει Μαχαρίου Φαναρίου καὶ Νεο- 
χωρίου ᾿Αρχιερατεύοντος». Καὶ πάλιν χατωτέρω προσθέτει. «Σημειω- 
τέον ὅτι αἱ ἄνω χρονολογίαι (τὰς ὁποίας ὁ 5. ἐδημοσίευσεν ἔν τῇ θεο- 
λογίᾳ) ὥς πρὸς τὸν δαθμὸν ᾿Επισχόπου, ᾿Αρχιεπισκόπου, Μητροπο- 
λίτου δὲν συμφωνοῦσι μὲ τὰς ἐγγράφους πηγὰς (δηλαδὴ τὸν ἐσραλμέ- 
νον κατάλογον τοῦ 18565), ἀφοῦ οὐδεὶς ἐν ταῖς ἄνω ἐπιγραφαῖς ἀνα- 
γράφεται Μητροπολίτης, ἐνῷ εἶχε προαχθῇ εἰς Μητρόπολιν: 
ἀπὸ τοῦ ἔτους 17607, ἀλλὰ καὶ ὣς πρὸς τὸν τίτλον, ἀφοῦ ἀναγρά-- 
φεται «Φαναριοφερσάλων», εἰμὴ ἡ ἐπιγραφὴ τοῦ 18600 ἐν ᾧ ἢ μετο-. 
νομασία αὕτη ἧτο ἀπὸ τοῦ 1767 1. 

"Αν ὁ Σεβασμιώτατος θελήσῃ νὰ ῥίψῃ ἐταστικὸν θλέμμα ἐφ᾽ ὅσων: 
αὐτὲς ἐδημοσίευσεν, ἄν ἐπὶ πλέον ῥίψῃ σύντομον ἐλέμμα εἰς τὰ ὑφ᾽ ἣ- 
μῶν γραφέντα, θὰ πειοθῇ ὅτι διὰ πολλῶν αἰώνων οὐδ᾽ ἐπ᾽ ἐλάχιστον- 
διεκόπη ἡ μακρὰ σειρὰ τῶν Ἐπισκόπων Φαναρίου ἢ ᾿Δρχιεπισκόπων 
Φαναρίου καὶ Καπούας ἢ Φαναρίου καὶ Νεογωρίου, πάντων ἐξαρτω- 
μένων ἀπὸ-- τῆς Μεγάλης. τοῦ Χριστοῦ. Εκκλησίας καὶ παρ᾽ αὐτῆς καὶ 
μόνης λαμβανόντων τὴν ᾿Αρχιερωσύνην χαὶ τὸν διορισμὸν αὑτῶν, καὶ. 
ὅτι αἱ μέχρι τοῦ 1820 χεχωρισμέναι ᾿Αρχιεπισκοπαὶ Φαναρίου καὶ Φερ- 
σάλων ἀπὸ τοῦ ἔτους τούτου μόνον ἐνωθεῖσαι ἀπετέλεσαν τὴν Μητρό- 
πολιν Φαναριοφερσάλων. 

Θέτοντες τέρμα εἰς τὴν μιχρᾶν ταύτην συμβολὴν ἡμῶν περὶ τῆς. 
Ἱερᾶς Μητροπόλεως Φαναριεφερσάλων, συγχαίρομεν τὲν φίλον Σεβα- 
σμιώτατον Θεσσαλιώτιδος καὶ Φαναριοφερσάλων κ. ᾿Τεζεκιὴ}λ διὰ τὴν 
προσπλθειαν του νὰ ἐπιχύσῃ ᾳγῶς εἰς τὰς σχοτεινὰς σελίδας τῆς ἐπαρ- 
γίας του καὶ εὐχόμεθα, ἵνα χαὶ ἄλλοι ἐν Χριστῷ ἀδελφεὶ μιμηθῶσι τὸ. 
παράδειγμα αὐτοῦ. 

᾿Εν Πάργᾳ τῇ 24 ϑ8βρίου 1999. 
τ Ὁ Παραμυϑίας καὶ Φιλιατῶν ΒΘΗΝΒΓΟΡΆΣ 


1. «Άγιος Σπυρίδων» ἔνϑα ἀνωτέρω 
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Κ. Κ1ιίει, σεβοπῖσπίε ἆεβ Υοἰἴεβ Τθταε]. 3 Βά, ἆ Ηἄ]ίε Θία{ίρατί1ο20. 

Ἐν τῷ ΚΕ’ τεύχει τῆς «Θεολογίας» ἔγραψα ὀλίγα τινὰ περὶ τοῦ Α΄ μέ- 
ρους τοῦ Γ΄ τόμου τῆς ὑπὸ τοῦ Β. Κ΄11ε᾿᾽ συγγραφείσης “Ιστορίας τοῦ 
᾿σραηλιτικοῦ λαοῦ. Καϑῆκον ἐπιβεβλημένον μοι ϑεωρῶ νὰ χαράξω ἐνταῦϑα 
μερικὰς γραμμὰς χαὶ περὶ τοῦ Β’ μέρους τοῦ Γ΄ τόμου. Γὸ καϑῆχον δὲ 
τοῦτο παρίσταταί μοι ἔτι ἐπιτακτιχώτερον, χαϑ᾽ ὅσον δὲν ϑὰ εὑρεθῶμεν 
πλέον εἷς τὴν εὐχάριστον ϑέσιν ν᾽ ἀναγγείλωμεν ἀπὸ τῶν στηλῶν τοῦ βι- 
βλιογραφιχοῦ δελτίου τῆς «Θεολογίας» νεώτερον ἔργον τοῦ Β. ΚΙτ1ε], διότι 
ὃ διαπρεπὴς οὗτος ϑεράπων τῆς ἐπιστήμης τῆς Π.Δ. εἶναι ἀπό τινων μηνῶν 
νεκρός. Τὸ ἀνωτέρω σημειωϑὲν βιβλίον ὁμοῦ μετὰ τοῦ κατωτέρω σημειου- 
μένου «Τ1Ρετ Ιεβοῖαε» εἶναι τὰ δύο τελευταῖα ἔργα τοὐ ἐκλιπόντος, ἐχδο-- 
ϑέντα ὀλίγους μῆνας πρὸ τοῦ ϑανάτου αὐτοῦ. 

ἪἫ τρίτομος ἱστορία τοῦ Ἴσρ λαοῦ εἶναι τὸ σπουδαιότερον τῶν ἔργων 
τοῦ ΝΚ. Κιπίε], ὥριμος καρπὸς τῆς μακρᾶς αὐτοῦ ἐπιστημονικῆς ἐργασίας. 
“Οτε ὃ ΚΝ. ΚΠΕ] προέβη εἰς τὴν α’ ἔκδοσιν τοῦ Α΄ τόμου τῆς ἱστορίας ταύ- 
της, εὑρίσχετο ἐν τῇ ἀκμῇ τῆς ἐπιστημονικῆς αὑτοῦ παραγωγυκότητος. ᾿Αλλ’ 
ἐνῷ οἱ δύο πρῶτοι τόμοι κατ᾽ ἐπανάληψιν ἐξεδόϑησαν, τὴν ἔκδοσιν ὅμως τοῦ- 
Γ΄ τόμου ἀνέβαλλε μέχρι τοιούτου μάλιστα σημείου, ὥστε εἶχον ἀρχίσει νὰ 
γεννῶνται ἀμφιβολίαι, ἂν ὁ γέρων ἀλλ᾽ ἀκάματος ϑεράπων τῆς ἐπιστήμης 
ϑὰ ἐπέζη νὰ ἴδῃ ἐκδιδόμενον ὁλόχληρον τὸ ἔργον αὗτοῦ. Τύχῃ ἀγαϑῇ. 
ἐπέζησε νὰ ἴδῃ ἐκδιδόμενον καὶ τὸν Γ΄ τόμον, ἐξικνούμενον μέχρι τῆς ἐπο- 
χῆς τοῦ Μ. ᾿Αλεξάνδρου. Ἡ ἱστορία τοῦ Ἴσρ. λαοῦ τοῦ κ Κίτιε], ὥς ἡμῖν- 
σήμερον αὕτη πρόχειται, δὲν εἶναι ἔργον νεανικόν, ἀλλὰ τὸ ἀποϑησαύρισμα 
τῶν συμπερασμάτων μαχρᾶς ἐνδελεχοῦς ἐρεύνης, διὰ τοῦτο δὲ καὶ πολύ- 
τιμος. 

Τὸ Β’ μέρος τοῦ Γ΄ τόμου περιλαμβάνει τὴν ἐποχὴν τῆς ἐπανόδου τῶν: 
᾿Ισραηλιτῶν ἐκ τῆς αἰχμαλωσίας μέχρι τοῦ Μ. ᾿Αλεξάνδρου. Καὶ ἢ περίοδος 
αὕτη παρουσιάζει εἰς τὸν ἱστοριοδίφην μεγάλα προβλήματα, ὧν πολλὰ μέχρι 
σήμερον παραμένουσιν ἄλυτα. ᾿Αχριβῶς τὰ εἰς τὴν περίοδον ταύτην ἄναφε- 
ρόμενα βιβλία τῆς Π. Δ.. ἀπὸ τῶν ὁποίων κυρίως ὀρυόμεθϑα τὰς εἰδήσεις 
ἡμῶν, εἶναι ἐλλιπῆ, παρουσιάζουσι δὲ τὰ μεγαλύτερα προβλήματα ἀπὸ ἀπό- 
ψεως συνϑέσεως αὐτῶν καὶ ἱστορικότητος. Ἔν τῇ ἐπιδιώξει τῆς λύσεως τῶν: 
προβλημάτων τούτων ἔκδηλος εἶναι ἢ ὀξύνοια τοῦ σ., συν δυαζομένη μετὰ 
πολυμαϑείας. Δὲν ἐπαναπαύεται ὃ σ. εἰς προχείρους λύσεις, οὐδὲ καλύπτει 
τὰ ἀναφαινόμενα προβλήματα, ἀλλ᾽ ἐκτυλίσσει αὐτὰ μετὰ σαφηνείας πρὸ 
τῶν δμμάτων τοῦ ἀναγνώστου ἐν ὅλῃ αὐτῶν τῇ ἐκτάσει ζητῶν ἔπειτα μετὰ 
σπανίας κριτικῆς δυνάμεως νὰ εὕρῃ τὴν ποϑουμένην λύσιν. Δί καὶ ἐνιαχοῦ 
ὁ ἀναγνώστης δύναται νὰ ἔχῃ διάφορον τοῦ σ. ἀντίληψιν, ὅμως μετ᾽ εὔχαρι- 
στήσεως παρακολουϑεῖ αὐτόν, ζητοῦντα μετ᾽ ἄκρας ἀντικειμενικότητος νὰ 
ἐξετάσῃ τὰ ζητήματα. Ἔχ τῶν γνωμῶν τοῦ σ. ἄξιαι σημειώσεως : Ἡ ΤΠεν- 
τάτευχος ἐπὶ τῆς ἐποχῆς τοῦ Νεεμίου δὲν εἶχε λάβει ἀλόινη τὴν τελιχὴν αὖ- 
τῆς μορφήν, ἣν προσέλαβε μετὰ τὸ 400 π. Χ. Τὸ σχίσμα τῶν Σαμαρειτῶν 
δὲν ἐγένετο, ὡς συνήϑως ἐκλαμβάνεται, ἐπὶ τοῦ Νεεμίου, ἀλλὰ μετὰ τὸν 
Μ. ᾿Αλέξανδρον. Ἐν τῇ πρὸ τῆς αἰχμαλωσίας ἐποχῇ ὑπῆρχεν ἡμέρα πρὸς. 


. 
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καϑαρισμὸν τοῦ ναοῦ, ἣ μεγάλη ὅμω:; ἑορτὴ τῶν Κὶρρητίπι ἐν τῇ μορφῇ, 
ὅφ᾽ ἣν παρουσιάζεται ὂν Λευῖτ. 10 δὸν ὑπῆοχεν ἀκόμη ἐπὶ τῆς ἐποχῆς τοῦ 
"Ἔσδρα, ὧς, κατὰ Β. ΚΊτιει, ἐκ Νεεμ. 8 ἐξάγεται. Ἡ πεοὶ τῆς Σοφίας τοῦ 
Θεοῦ διδασκαλία ὑπέστη τὴν ὀπίδοασιν τῆς ᾿Ελληνικῆς φιλοσοφίας. 'Η 
δμοιότη: τῶν ΙΤαροιμιῶν τοῦ Σολοιυῶντος πρὸς τὰς Αἰγυπτιακὰς τοῦ Απιεη- 
επη-ΟρΕ προέρχεται ἐκ τοῦ ὅτι τὸ σχετιχὸν ὑλικὸν παρελήφϑη ὑπὸ τῶν ᾿Ίσρα- 
ηλιτῶν ἐχ τῶν Αἰγυπτίων. [᾿;Αντίϑετον γνώμην ἰδὲ ἐν «Θεολογία» τεύχ. ΚΒ 
--ΚΓ' σ. 41--845]. Τὸ βιβλίον τοῦ καλουμένου Δευτεροζαχαρίου (Ζαχ. 9-- 
11) ἐγράφη ἐπὶ τοῦ Μ. ᾿Αλεξάνδρου. Ἥ χοονικὴ σειρὰ τῶν "Έσδρα᾽ Νεεμία 
εἶναι "σδρας--Νεεμίας καὶ οὐχὶ Νεεμίας--”"Ἓσδρας. 

Αὗται εἶναι αἲ γνῶμαι τοῦ σ. ἐπὶ τῶν πλέον ἐπιμάχων σημείων, περὶ ὧν 
μακρὸς γίνεται λόγος, πλὴν ἐλαχίστων σημείων, ὧν 9’ ἀνέμενέ τις ἐκτενε- 
στέραν ἀνάπτυξιν. Γοῦτο παρατηρεῖται ἰδίως εἰς τὸ ζήτημα τοῦ καϑορισμοῦ 
τῆς χοονικῆς σειρᾶς τῶν "Ἔσδρα --Νεεμίου. 

Β. Ν. ΒΕΛΛΑΣ 


κ. Κ1ττει Πίρ]πα ΗεΌταιεα (ΓΠα1Π“ο τετεα) Γἆρετ ]εεαῖαε Θίπ{{σατΏαε 1920. 

"Όσοι εἶχον παρακολουϑήσει τὰς ἐργασίας τοῦ Ρ. Καπ|ὲ ἐπὶ τῶν Μα- 
σωριτῶν εἶχον αἰσϑανϑῇ, ὅτι μετὰ τὰ συμπεράσματα τῶν ἐργασιῶν τούτων 
ἔδει ἢ Β.Ρ|1α Πεθταῖσα ν᾿ ἀναφανῇ ὅσον τὸ δυνατὸν ταχύτερον εἰς νέαν ἔκ- 
δοσιν, στηοιζομένη ἐπὶ τῶν νέων τούτων ἐργασιῶν, αἵτινες νέας γνώσεις 
προσεπόρισαν περὶ τῆς ἐργασίας τῶν Μασωθφιτῶν. Βαϑεῖαν τὴν ἀνάγκην 
ταύτην αἰσθανόμενος καὶ ὁ ἐκδότης τῆς Βίρί1α ΠεΡρταῖςα Κ. Κίτ6] ἀπεφά- 
σισε πρὶν ἔτι ὀξαννληϑῇ ἢ β’ ἔκδοσις αὐτῆς νὰ ποοβῇ εἰς γ’ τοιαύτην Πρὸς 
τοῦτο προσέλαβεν ὡς συνεργοὺς δεδοχιμασμένους ὀπιστήμονας, ὧν οἱ πλεῖ- 
στοι δὲν εἶχον λάβει μέρος εἰς τὴν ποοηγουμένην ἔκδοσιν. Μεταξὺ αὐτῶν 
συγκαταλέγεται καὶ ὃ Ρ. Καπ]ε, ὅστις μετὰ τὸν ϑάνατον τοῦ Κ. Κί{{6] ἀγέ-. 
λαβ6 τὴν περαιτέρω ἔκδοσιν τοῦ ἔργου. "Ἤδη ἐκ τῆς γ ἐκδόσεως πρόκειται 
ἡμῖν τὸ’ κείμενον τοῦ βιβλίου τοῦ “Ησαΐου, ὅπερ ἐπεξειργάσϑη ὁ Β. Κίιτε]. 

Ἢ νέα ἔκδοσις διαφέρει ἐντελῶς τῆς προηγουμένης. ᾿Ἐνῷ μέχοι τοῦδε ἢ 
ἔκδοσις τοῦ Μασωριτικοῦ χειμένου ἐγένετο ἐπὶ τῇ βάσει χειρογράφων τοῦ 
19ου καὶ 11ου αἰ. μ.χ, ἢ νέα ἔκδοσις τῆς Βιρ]ἱα Περταίςα ἐγίνετο ὀπὶ τῇ 
βάσει τοῦ χειρογράφου Β 19Α τῆς Δημοσίας βιβλιοϑήκης τῆς Πετρουπόλεως» 
ὅπερ ἐγράφη τὸ 1008 μ. Χ. Ὃ φιλοτεχνήσας τὸ χειρόγραφον τοῦτο κατὰ 
τὴν ἰδίαν αὑτοῦ μαρτυρίαν εἶχε πρὸ ὀφϑαλμῶν κείμ-να γενόμενα ὑπὸ τοῦ 
ΑΏτοη Ῥέη Μοβοπς Όεη Λοορες, οὗτινος διασώζεται ἐν τῇ συναγωγῇ τοῦ 
Χαλεπίου χειρόγραφον τῆς ᾿Αγ. Γραφῆς μετὰ φωνηεντικῶν σημείων καὶ μα- 
σώρας γοαφὲν κατὰ τὰς ἀρχὰς τοῦ 10ου αἰ. νι. χ. Τὸ χειρόγραφον τοῦτο 
ὡς καὶ τὸ ὑπὸ τοῦ Μοβεμ»Ρεη Α6ςπες-, πατρὸς τοῦ ΔΏτοη Όεη ΜοβςΏε Όεη 
Α5οπετ, φιλοτεχνηϑὲν τὸ 895 μ.Χ. χειρόγραφον τῶν προφητῶν, σωζόμενον 
ἐν τῇ συναγωγῇ τοῦ Καΐρου, παρουσιάζουσιν ἀνεπτυγμένον τὸ Τιβεριανὸν 
σύστημα τοῦ φωνηεντισμοῦ διότι κατάγονται ἐκ τῆς ὀποχῆς, καϑ’ ἣν ἢ ἐρ- 
γασία τῶν Μασωριτῶν εἶχε φϑάσει τὴν ὑψίστην βαϑμίδα αὑτῆς. 'Η νέα ἔκδοσις 
τῆς Βιρ1α ΗεΡταῖςα ϑέσασα ὧς βάσιν τὸ χειρόγραφον τῆς Πετρουπόλεω- καὶ 
-ἀγτιβαλοῦσα αὐτὸ πρὸς τὸ λοιπὸν συσσωρευϑὲν ὑλικὸν κατέβαλε τὴν προσ» 
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πάϑειαν νὰ παρουσιάσῃ εἰς τὸν μελετητὴν Μασωριιικὸν κείμενον, ὥς τοῦτο 
ἐπεξειργάσατο ὃ ἐν τῇ ἀχμῇ τῆς Μασωριτικῆς ἐργασίας ζήσας Απτοη Ῥεη 
Μο«ςπε Ῥεη Αδςπετ. 

Νέον ἐπίσης ἐν τῇ νέᾳ ἐκδόσει εἶναι καὶ ἢ παρατιϑεμένη Μασώρα, οὔτω 
δὲ πράγματι «διὰ πρώτην φορὰν ἐπιτυγχάνεται ἐν ἐκτετυπο.μένῃ Βίβλῳ ὅ,τι 
εἰς πάντα τὰ ἀρχαιότερα χειρόγραφα τῆς Βίβλου αὐτονόητον εἶναι, ὅτι δηλ. 
τὸ κείμενον τῆς Βίβλου χαὶ ἣ Μασώρα πράγματι συνδέονται». Καὶ αἵ ἐν τέλει 
ἑκάστης σελίδος κριτιχαὶ παρατηρήσεις εἰς τὸ κείμενον δὲν εἶναι ἁπλῆ ἆνα- 
τύπωσις ἐκ τῆς προηγουμένης ἐχδόσεως, ἀλλ᾽ ἐπλουτίσϑησαν καιὰ πολύ. 
Οὕτω δικαίως ἐν ἀρχῇ τοῦ προλόγου ὃ ἐχδότης παρατηρεῖ ὅτι «ἢ ΒίΌ]1α Ηε- 
Ῥτεῖςα παρουσιάζεται ἐν τῇ 8ῃ ἐχδόσει ἐν ἐντελῶς νέᾳ μορφῇ». 

Καὶ τὸ ἐξωτερικὸν τῆς νέας ἐκδόσεως εἶναι βελτιωμένον. Τὸ χείμενον 
εἶναι ἐκτετυπωμένον διὰ μεγαλυτέρων τυπογραφικῶν στοιχείων, προσπάϑεια 
δὲ κατεβλήϑη ὅπως αἱ μικραὶ διαφοραὶ τῶν δμοιοσχήμων γραμμάτων κάτα- 
στῶσιν ἐν τῇ ἐκτυπώσει ἐναργέστεραι. 

Οὕτω κατηρτισμένη ἢ ΒιΡ!1α ΠεΡταῖςα ϑεραπεύει σπουδαιοτάτην ἀνάγχην 
τῆς ἐπιστήμης, ϑὰ εἶναι δέ, ἴσως διὰ μακρὸν χρόνων, τὸ χείμενον, ὅπερ ἆπα- 
ραιτήτως ϑὰ ἔχῃ πᾶς ἀσχυλούμενος περι τὴν Π.Δ. 


Β. ΝΙ, ΒΕΛΛΑΣ 


.. ΚΚ ᾿Αμάντου, Σιναϊτικὰ Μνημεῖα. Ιαράρτηµμα τῶν «Ἑλληνικῶν» Ἐν 
᾿Αϑήναις 19389. Ὁ Καϑηγητὴς κ. "Αμαντος, εὐτυχήσας νὰ ἐπισκεφϑῇ τὴν 
Μονὴν τοῦ "Όρους Σινᾶ ἠρεύνησε τὴν πλουσίαν αὐτῆς Βιβλιοϑήκην, συνε- 
Χέντρωσε δὲ ἱκανὰ ἀνέκδοτα ἔγγοαφα ἐν τῷ ἀνωτέρω τεύχει διαφωτίζοντα 
τὴν ἱστορίαν τοῦ Σινᾶ καὶ τῶν σχέσεων αὐτοῦ πρὸς τὰς λοιπὰς ᾿Εχκλησίας, 
καταστήσας οὕτω τὴν ἔχδοσιν ταύτην πολυτιμοτάτην ἀπὸ πάσης ἐπόψεως 
διὰ τὴν ἱστορίαν ταύτην. ᾿Αλλὰ ταὐτοχρόνως παρέϑηχεν ἐν τῷ τεύχει 


.. πλεῖστα ἕτερα ἔγγραφα, ἐπιγοαφὸς ἐπὶ εἰκόνων καὶ σηιειώµατα διασαφηνί- 


ἕοντα πλεῖστα ζητήματα. ΈΓελευταῖα τινα ἔγγραφα δημοσιευόµενα εἶναι χρή- 
σιµα διὰ τὴν ἱστορίαν τοῦ ἑλληνικοῦ ναυτικοῦ. Χ. 
Α. Ξυγγοσπούλου, Τὰ Βυζαντινὰ καὶ τουρκικὰ μνημεῖα τῶν ᾿Αϑηνῶν. 


.. Ἐν τῷ Εὐρετηρίῳ τῶν μνημείων τῆς ᾿Ελλάδος, ἐπιμελείᾳ Α. Κουρουνιώτη 


Ε 


1 


µ 
δ. 


καὶ Γ. Α. Σωτηρίου. Τεῦχος Β’. Ἐν ᾿Αϑήναις 1929. ᾿Εξετάζονται ὀπιστημο- 
νικῶς, Οἱ διασωϑέντες Βυζ. ναοὶ (Βασιλικοί, Σταυροειδεῖς ναοὶ μετὰ 
τρούλλου, σταυροειδεῖς ναοὶ μετὰ χορῶν, ὀχτάγωνοι. σταυρεπίστεγοι) Βυζ. 
ναοὶ κατεδαφισϑέντες, παραμορφωϑέντες δι᾽ ἐπισκευῶν, ναοὶ τῶν χρόνων 
τῆς τουρκοκρατίας, ναοὶ ἐν σπηλαίοις, ἠρειπωμένοι, ναοὶ ἐκ βάϑρων κτι- 
σϑέντες ἐπὶ παλαιῶν καὶ ναοὶ Χατεδαφισϑέντες, τέλος τὰ σωζόμενα Ῥουρ- 
κικὰ μνημεῖα, τὰ ἠφειπωμένα χαὶ κατεστραμμένα. 

Δη,. Σίμου ΙΜπιαλάνου, Σσιυρίδων Λάμσπρος (1851 1919) ᾿Εν ᾿Ιωαν- 
νίνοις (᾿Ανατύσεωσις ἐκ τῶν ᾿Ηπειρωτικῶν Χρονικῶν} 1939, Λοαμπρὰ 
ἔκϑεσις περὶ τοῦ μεγάλου ἀληϑῶς ἐπιστήμονος, ἀπὸ πάσης καϑόλου ἐπό- 

-ψεως, καὶ ζωηροτάτη παράστασις τῆς καϑόλου αὐτοῦ δράσεως, ἰδίᾳ δὲ τῆς 


10. συγγραφικῆς. 


Ἷ Τρύφωνος Ε. Εὐαγ) ελίδου, ᾿Εχκλησία Ῥόδου (᾿Ανατύπασις ἐκ τῆς 
᾿Επετηρίδος τῶν Βιζαντινῶν σπουδῶν) Ἐν ᾿Αϑήναις 1999. Ὁ σ. μετὰ 
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πολλῆς ἐπιμελείας συνεκέντρωσε τὰς πρὸς τὴν ἱστορίαν τῆς ᾿Εχκλησίας 
Ῥόδου σχετικὰς εἰδήσεις, παρέϑηκε δὲ καὶ κατάλογον τῶν ’Ἐπισκόπων καὶ 
Μητροπολιτῶν Ῥόδου, 

Ζείεοπτί! Ην αἰε Νεα τεθίατπι, Ν᾿Τ1566εποεςοΠπάαξ{ ππὰ ἀἷε Κππίε ἀετ 
ἄ]ίετεπ Κίτεμε, Πεταιβσεσεθεη νοη Η. Ιἰεί2ιπαη, ᾿Εξεδόϑη τὸ α΄ καὶ β΄ 
τεῦχος τοῦ 98 τόμου (1999) ἐν οἷς περιέχονται πρὸς τοῖς ἄλλοις μελετήματα 
τῶν Τε Βτατηε (περὶ τῆς ἐπιστολῆς τοῦ “Ιερωνύμου πρὸς ϑπππῖα καὶ Έτε- 
{614 ὀπὶ τοῦ ψαλτηρίου), ]. ]ετεπιῖαβ (περὶ τοῦ «ἄνϑρωποι εὐδοχίας» Λουκ. 
β’ 14), Μ. Ζερῖ (περὶ τῆς χοονολογίας τῶν ἀντιδυνατιστιχῶν συγγραμμάτων 
τοῦ Αὐγουστίνου), ΧΙ. Μίσπαε]6 (περὶ τῶν ποιμαντικῶν ἐπιστολῶν τοῦ Παύ- 
λου ἐν συναφείᾳ μετὰ στατιστικῆς τῶν λέξεων), ἩΊ]]1μετ (περὶ τῆς οἰκονο- 
μίας τῶν ἐξομολογήσεων τοῦ Αὐγουστίνου), Ε. ν. ῬοδβοπῆϊΖ (περὶ τῆς ἐκ- 
κλησίας ἐν τῷ πρωτογόνῳ χοιστιανισμῷ, ἉΤΠπά1βο} (περὶ τοῦ προβλήιιατος 
τοῦ νηπιοβαπιισμοῦ ἐν τῷ πρωτογόνῳ χριστιανισμῷ), 1, ϑεππι11 (περὶ τῆς 
συνϑέσεως τῆς ἐν Σαμαρείᾳ σκηνῆς ᾿Ἰ]ω. δ’ 1--49) κ. ἄ., ὡς καὶ ση- 
μειώιπτα βιβλιογοαφικὰ τοῦ διευϑυντοῦ τοῦ περιοδικοῦ. 

1.1: Μ; 

Τηεο]ορίβεπε Β]ᾶίίῖετ,. 'Ολόκληρον σχεδὸν τὸ τεῦχος τοῦ 
Νοεμβρίου 1999 (ὑπ᾽ ἀριϑ 11) ἀφιεροῦται εἰς τὴν ἱστορίαν τῆς ἐν Νόβισαδ 
τῆς Σερβίας συνδιασχέψεως ἀνατολικῶν χαὶ διαμαρτυρομένων ϑεολόγων καὶ 
εἰς τὴν ἔκϑεσιν τῶν ἐν αὐτῷ πεπραγμένων (8 - 10 Αὐγούστου 1929). Συντά-. 
κτὴς τῆς ἐμπεοιστατωμένης ταύτης ἐκϑέσεω- εἶναι αὐτὸς ὁ διευϑυντὴς τοῦ 
ἐν λόγῳ ἐγχρίτου περιοδικοῦ Κ. Ι,. ϑοππιιάι, καϑηγητὴς ἐν τῷ πανεπιστημίῳ 
τῆς Βόννης, ὅστις εἶχε συμμετάσχει τῆς εἰοημένης συνδιασκέψεως καὶ ἐτή- 
ρει τὰ πρακτικὰ αὐτῆς. 

ΙΙ; Ια. ΜῈ 

ῬοπηπίαβθρτεἽἰσίεη ὑπὸ Οδἰέις Βταπη, ἔκδ. Ηἱπτίςπ8᾽ βεπε Βαςπ- 
Πάαπήίαης, Γ,ειρ;1σ. 

Ὁ συγγραφεὺς ὑπῆρξεν ἐπὶ πολλὰ ἔτη οἰχμάλωτος ὡς ἱερεὺς τῶν αἰχμα- 
λώτων Γερμ. στρατιωτῶν ἐν Σιβηοίᾳ' τὰ χηούγματά του εἶναι πολὺ παρη- 
γορητικά, ἐν τῷ μέσῳ τῶν ὁποίων ἵσταται ὃ Σταυρός, ὣς σύμβολον τῆς 
παρηγορίας καὶ χάριτος. 

Εὔτβροτβε ππα ϑεείβοτσε ὑπὸ Ὀἰείςα, ἔκδ. Νατπεεὶς, Βετίίη, 

Τὸ σπουδαῖον τοῦτο πρόβλημα, τὸ ὅποῖον ἐνδιαφέρει ἰδίᾳ τοὺς πνευμα- 
τικούς, λύεται μετὰ πολλῆ- σαφηνείας, δεξιότητος καὶ πολυπειρίας. 

Κταπκπεῖί ππὰ Θ{πης ὑπὸ Ρι Κάγδει, ἔκδ. Μᾶβἀ5, Βαπιδεεῳ. 

Ὁ συγγραφεὺς ἰατρὸς ὑποστηρίζει πειστικῶς, ὅτι πᾶσα ἐν γένει ἀσϑέ- 
γεια ἔχει τὴν ῥίζαν αὑτῆς ἐν τῇ ἁμαρτίᾳ: ἕνεκα τούτου ὀφείλει ὁ ἀσϑενῶν 
νὰ προσφύγῃ καὶ εἰς τὸν πνευματικὸν καὶ εἰςπροσευχὰς πρὸς τελείαν ζασίν του. 

Ρ1ε βεχπεῖ]ς Εταςε ἱπ ἆες 86εεῖβοτσε ὑπὸ ΗπΠοη” ἔκδ. 

ζὈπρε]επῖς, Ῥτεβάεηπ, 
Ἢ μελέτη τοῦ ἔργου τούτου, γεγραμμένου μετὰ πολλῆς χοιστιανυκῆς 
ἀγάπης καὶ ἐπιστημογνικότητος, ἐπιχύνει σωτήριον φῶς ἐπ᾽ ἐκείνους, οἵτινες 
πραγματικῶς ἐνδιαφέρονται διὰ τὸ μέλλον τῆς πασχούσης νεότητος, ἰδίᾳ 
ὁπὶ τοὺς γονεῖς, διδασχάλους, παιδαγωγοὺς καὶ πνευματικούς. 


(ταΖ. 
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Βοϊβεπεπίβηιπ6οππασπτ!βέίεπέιπι, ὑπὸ ϑεππδετί, ἔκδ. 


Ὕνισπετη, Κίνα, 


Ὃ συγγραφεὺς ὁ ἴδιος ἐπέζησεν ἀρκούντως τὰ δεινὰ ιοῦ Μπολσεβικι- 


-σμοῦ χαὶ ἑπομένως τὰ ὑπ᾽ αὑτοῦ γεγραμμένα ἐρείδονται . ἐπὶ τῆς πραγματι- 
«κότητος’ ὃ ἱερολῆουξ ἔχει πολλὰ νὰ ὠφεληϑῇ ἐκ τοῦ βιβλίου τούτου χατὰ 


τὰ σχετικὰ κηούγματά του περὶ τοιούτων σκολιῶν τάσεων. 

Νοττε ]εβα ὑπὸ Ηετ;. ἔκδ. Υαπἠεπποεοῖς, Γεἰρσία. 

Ὁ σχοπὸς τοῦ πονηματίου τούτου εἶναι νὰ ἐξεγείρῃ παρὰ τῷ ἀναγνώστῃ 
τὸ ϑερμὸν ἐνδιαφέρον αυτοῦ πρὸ: τακτικὴν ἀνάγκην τῆς ἵ. Βίβλου. 

εππθετοΒΊρε], ᾖ1ε.Πεβ-επβηπε]]6ε αᾱτ.Ἡοϊ ποπ 
8ϑεΏτσιίτ, ὑπὸ Ρτ Ρείετβ' ἔκδ, Βοπ![αοίπο, Ραάετροτη. 

Ὃ συγγραφεύς, γνωστὸς καὶ ἐξ ἄλλων ἐπιστημονικῶν ἔργων του, μετὰ 
πολλῆς σαφηνείας χαὶ ἐπιστημονικότητος ἐξανοίγει τὸ διδακτικὸν περιεχό- 
μενον τῆς ἰ. Βίβλου καὶ εἰς τὸν πλέον ἁἀπαιτητικὸν ἀναγνώστην. Τὰ δὲ χε- 
φάλαια. «ἢ Βίβλος ἐν τῷ κηρύγματι» καὶ «ἢ Βίβλος ἐν τῇ Κατηχήσει» 
παρέχουσιν ἄφϑονον ὑλικὸν καὶ διὰ τὰ κηρύγματα τοῦ ἱεροκήορυχος. 

Η ὄτί βεῖπη σετῖεπτ ὑπὸ Ηετζος, ἔκδ ϑοπδη!ϊπση, ΡαάετΌοτη. 

Τὸ ἔργον εἶναι σχέδια κηρυγμάτων, λίαν ἐπιμελῶς ἐξειργασμένα, ἐπὶ τῇ 
βάσει τῆς προφητείας Μιχαίου: ἕνεκα δὲ τούτου ταῦτα δύνανται νὰ χρησι- 
μεύσωσιν ὧς ἔξοχον βοήϑημα εἰς: τὸν χηούττοντα. 


Ῥε5Ετἰδ6βετβο ΙεῖΖιε Βεαπάεπ ὑπὸ ΌΟΌπε»ρετ, ἔκδ. Θίντϊα, 


Εἶναι ἕΞ ὦραζα κηούγμ ιτα εἷς τὴν Τεσσαρακοστὴν καὶ τὴν Μ. Παρα- 
σκευήν, πλήοη δυνάμεως καὶ ϑαυιιχστῆ: ἑλκυστυκότητος. 

Ιαπι, στοβετα!-ίῖ--εζᾶηπμηπἱ6νοη εἴπεπι Θίτα[8πβία]{θρ[αττεγ” 
ἔχδ. ]οπαηπεορραπή, Θεπίετ]οτέ β., ΕΠ, 

Τὸ πονημότιον, γεγοραμμένον᾽ ἐπὶ τῇ βάσει πολλῆΞ γνώσεως καὶ πείρας 
ἑνὸς ἱερέως τῶν φυλαχῶν, εἶναι λίαν χοήσιιον ἰδίᾳ εἰς τοὺς ἱερεῖς τῶν 
φυλακῶν. 

Κεῖπε Απαθί νοτο[ε( ὑπὸ Βίετρααπι' ἔκδ. Εταησίθοιβ, Νετ] 
ο με 

Εἶναι ἓν παραμυϑητιχὸν βιβλίον, γεγραιιμένον μετὰ πολλῆς εὐσεβείας, 
βασιμότητος καὶ χάριτος διὰ τοὺς ὀλιγοπίστους καὶ τρέμοντας πρὸ ἑκάστοτε 
ἐμφανιζομένης δυσχερείας καὶ συμφορᾶς. 

Κεἰϊρίοπη παπα Ι/6εΡεα ὑπὸ Ὀτ Καίεπιαςπετ’ ἔκδ. Ηθτ]εςτ. Ετεῖ- 
Ὅπα 1: ΒΤ, 

"0 συγγοαφεὺς λίαν ἐπιδεξίω: καὶ ϑετικῶς δεικνύει, ὅτι ἢ κυρία αἰτία 
πάσης «κρίσεως» ἐν τῇ ἐποχῇ ἡιιῶν εἶναι ὃ ἀπερίσκεπτος χωρισμὸς τοῦ 
βίου ἀπὸ τῆς ϑρησκείας: ἐντεῦϑεν ἢ δρϑιὴ λύσις: πάση: τοιαύτη- κρίσεως 
βασίζεται ἐπὶ τῆς αὖϑις ἑνώσεως τοῦ Χριστιανισιοῦ καὶ τοῦ πολιτισμοῦ. 

..ε1τοόαπα5 ε5-οεπτοπε]1:ςη5 Μεγ ο Θα απτᾶ, Ἠπτ66- 
Τοσ!ίε ὑπὸ ΗΕεῖε], ἔκδ. ΑδοπεπΊοττετ, Μππθίετ 1. ΝΥ. 

Ὁ Ηεμὶ πραγματεύεται τὸ σπουδαῖον τοῦτο πρόβληιια μετὰ τῆς σαφη- 
νείας, ϑετιχότητος καὶ ἐμβριϑείας καὶ ὑποδεικνύει εἰς τὸν Θεολόγον τὴν 


Γα-ξιξς.-. Πιο ΕΔ. 


5 


Ἐς 


Ὅν. 


--.- απρὀ,.ως 
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ὀρϑὴν ϑεολογικὴν μέϑοδον, ὅπω: βασίμως. κατανοήσῃ καὶ χοίνῃ τὴν ἴστο-- 
ρίαν τῆ: Χριστιανικῆς ϑρησκείας Ι 
Ὁ συγγραφεύς; μεϑ᾽ ὅλη: τῆς σοβαρότητος ἑνὸς βωϑέο- ἐοβυνητοῦ τῶν: 
ἁγίων Γραφῶν προχωρεῖ πρὸς τὸ ἱερὸν καὶ δυσχερὲς καϑῆκον αὐτοῦ’ σχβ- 
δὸν δὲ ἑχάστη πρότασις παρουσιάζει, ὅτι ὃ συγγραφεὺς εἶναι κύριος τοῦ: 
ὑλικοῦ καὶ τῶν προβαλλομένων ὁρωτημάτων, 
Ρ-α5Ε1σοπποε11.51 ΟΕ. αετ.ΡῬι5ρηιενοπ.πθτθίστ 
αὐτόϑι,. ! ; 
Τὸ πονημάτιον τοῦτο οὐ μόνον εἶναι καϑαρῶς ἐπιστημονικὴ ἐργασία... 
ἀλλὰ καὶ λίαν πρακτιχὴ καὶ πρὸς ἀτομικὴν ἐπ',ινοδόμησιν καὶ πρὸς δμιλητι- 
κὴν ἐκμετόλλευσιν. Ὴν 
Ρ85(ΕΌεα]εβδι πας! {επ νῖει Ευναπο6ε]ἱεη ὑπὸ- 
Βἰείσευδετοετ, αὐτόϑι. 
Λειψία, τῇ 14 Φεβρουαρίου 1980, 
᾿λρχιμ. ΘΕΟΛΟΓΟΣ Κ.. ΠΑΡΑΣΚΕΥΑ ΙΔΗΣ 


᾿"Εστανορϑώσεις 


Ἔν τῷ προηγουμένῳ τεύχει τῆς Θεολογίας (τόμος Ίος σελ. 8319) βιβλιο- 
γραφοῦντες τὸ ἐξαίρετον πόνημα τοῦ ᾿Ελλογίμου κ. Στ. Θωμοπούλου πεοὶ. 
τοῦ Μεγ. Δέρκων Γρηγορίου ἀνεγράφομεν ὅτι Μονὴ ῬΡακίτσης 4 ὥρας μακρὰν 
τῶν Καλαμῶν ὥς ἀναγρόφει ὃ κ. Θωμόπουλος δὲν ὑπάρχει. Ἡ Μονὴ αὕτη 
ὡς ἐπληροφορήϑημεν διαλελυμένη ἀπὸ πολλῶν ἐτῶν ὑπάρχει ἐν τῇ ἐπαρχίᾳ 
Μεγαλοπόλεως ἥτις συνορεύει μὲ τὴν ᾿Επαοχίαν Καλαμῶν. ) : 

’ : μν.ᾱ- εκτ. 


νυν. ΡΤ,.1. ᾽ς; ΟΛΗ ΗΗΡΩΡ οκ, ὠρςααλο,, ὠπμμόοςἲ ο μώ 
Ρ τεσ μμας ἢ Ἐ ΄ γώ νη ἵ 


ΠΕΡ! ΤΩ͂Ν ΤΡΙΩ͂Ν ΣΥΝΌΛΩ͂Ν ΤΟΥ ΕΕΠΘΙΛΜ0 [ΑΝΠῃ 
ΙΑΠΠῚ ΑΠΙΠΙΠΚΠΠΥ ΠῚ ΒΕΠΠΠΚΡΥΠΑΣ ΙΙ ΚΠ 


(1367-1474 κΚΑὶ 1486) 


Εἰς τὸ ἐν Βενετίᾳ ΜΙ1νοο (7ινίοο, ΜΙβοοί]αηοθ, Οοάἰοὶ Οον- 
ΘΙ, Ν. 131], εὑρίσκονται λατινιστὶ τὰ πεπραγμένα τῶν συνόδων τού- 
τὼν. Εἶναι δὲ αἱ σύνοδοι αὗται μεγίστης σημασ΄ας διὰ τὰ ἤθη καὶ 
ἔθιμα χαὶ τὴν καθόλου ἐκκλησιαστικὴν ζωὴν τὴς ἐποχῆς ἐκείνης ἐν τῇ 
νήσῳ. Τὰς συνόδους ταύτας Σὲν ἐγνώρ'ζον φαίνεται, οὔτε ὁ Μϑθπ81 
εὗτε ὃ (}ΟΓΠΘΙ᾽, διότι δὲν κάμνουσι λόγον περὶ αὐτῶν. 

Εἶναι γνωστὸν ὅτι ἡ ᾿Εκκλησία Κρήτης ἤρχετο εἰς πρώτην γραμ- 
μὴν ἐφ᾽ ὅλων τῶν Βενετεχρατουμένων “Ελληνικῶν χωρῶν καὶ ὅτι ὁ 
πάπας ἐστήριζεν ἐπ᾽ αὐτῆς μεγάλας ἐλπίδας καὶ διὰ τὴν ἕνωσιν τῶν 
᾿Εκκλησιῶν χαὶ διᾶ τὰ σχέδια αὐτοῦ περὶ κοσμικῆς ἐξουσίας καὶ διὰ 
τὰς περαιτέρω σταυροφορίας. Ἢ Κρήτη καὶ ὡς ἐκ τῆς γεωγραφικής 
αὐτῆς θέσεως ἠδύνατο νὰ χρησιμεύσῃ ὡς κατάλληλος σταθμὸς δι᾽ ὅλα 
τχῦτα τὰ πατ:κὰ σγέδια. Εἶχε λοιπὸν περὶ πολλοῦ τὴν ᾿Εχχλησίαν ταύ- 
την καὶ τὸν Κλῆρον αὐτῆς καὶ ὃ ᾿Αρχιεπίσκοπος Κρήτης ἔφερε πολ- 
λάχις καὶ τὸν τίτλον τοῦ Πατριάρχου ΙΝΚωνσταντινουπόλεως ἢ καὶ διωρί- 
ζετο πράγματι ὑπὸ τοῦ πάπα []ατριάρχης Κωνσταντινουπόλεως ἢ ᾿Αλε- 
ξχνδρείας χαὶ Λεγάτος παπιχκὸς εἰς διαφόρους γώρας χαὶ συνόδους. “Ως 
τοιοῦτος εὑρίσκετο ὃ ᾿Αρχιεπίσκοπος εἰς ἀπ᾽ εὐθείας σχέσεις μετᾶ τοῦ 
πάπα καὶ συνεννοεῖτο μετ᾽ αὐτοῦ εἰς κάθε "ἤτημα' ἦσαν δέ, ὥς ἐπὶ τὸ 
πλεῖστον, οἱ ᾿Αρχιεπίσκοποι καὶ οἱ Επίσκοποι Κρήτης, τῆς ἐποχῆς 
ἐκείνης, ὄργανα τῆς Προπαγάνδας ΕἸ 16. 

᾿Ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ Κρήτης ἐξησκεῖτο μεγάλη δραστηριότης ὅπως 
διατηρεῖται ζωηρὸν τὸ θρησχευτιχὸν αἴσθημα τῶν ἀποίχων Βενετῶν καὶ 
ὃ Κλῆῤρος κατέβαλλε μεγάλας πρὸς τοῦτο προσπαθείας, χωρὶς ἐν τούτοις 
ὃ ζῆλος οὗτος τῶν ᾿Αρχιεπισχότων, οἷοι ὁ Φαντῖνος Βαλαρέσος, ὁ Θω- 
μᾶξ Κονταρίνης, ὃ ᾿Αλῖζος Γριμάνης καὶ ἄλλοι δραστήριοι, νὰ δυνη- 
θῶσι νᾶ κρατήσωσι τὴν λατινικὴν θρησκείαν ἐν τῇ νήσῳ, ὡς θὰ ἴδωμεν. 

Πρὸς διόρθωσιν τῶν χαχῶς ἐχόντων, καὶ ἦσαν φαίνεται, πολλὰ τὰ 
κακῶς ἔχοντα, συνεκάλεσεν ὁ Γερόλαμος Λάντος τὰς περὶ ὧν ὃ λόγος 
᾿Επαρχιακὰς Συνόδους. Τῶν συνόδων τούτων δίδεμεν κατ᾽ ἀρχὰς περί- 
ληψιν, καὶ κατόπιν θὰ ἐξετάσωμεν ἐκτενέστερον τὰ θέματα μὲ τὰ ὁποῖα 
ἠσχολήθησαν καὶ τὰς διατάξεις τὰς ὁποίας ἐξέδωκαν. 

«Θεολογία» Τόμος Π’ 7 
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ΣΥΝΟΔΟΣ του 1467, 1- Β ΟΚΤΩΒΡΙΟΥ. 


Ἡ σύνοδος αὕτη, ὅπως καὶ αἳ λοιπαὶ δύο, συνεχροτήθη «εἰς τὸν 
Μητροπολιτικὸν ναὸν τοῦ Αγίου Τίτου ἐν 'ἨΠραχλείῳ. Εἰς αὐτὴν παρί- 
σταντο 0 Επίσκοποι ἐχ τῶν 11 “Ἑλληνικῶν ᾿Βπισκοπῶν, τὰς ὁποίας 
κατέλαβον λατῖνοι ἐπίσκοποι εὐθὺς ἐξ ἀρχῆς τῆς καταλήψεως τῆς νῆσου 
ὑπὸ τῶν Βενετῶν (1311), ἐκδιώξαντες τοὺς νομίμους “Ελληνας ἐπισκό- 
ποος, παρίσταντο, λέγομεν, 0 καὶ ὁ ᾿Αρχιεπίσχοπος, εἷ ἑξῆς: 


᾿Ιωάννης ᾿Επ΄σκοπος Μυλοποτάμου 
᾿Βμμανουὴλ » Κισσάμου 
᾿Ιωάννης » Ἱεραπέτρας 
᾿Ιωάννης » Σητείας 
Μάρκος » ᾿Αρχαδίας 
Μάρχος » Χερρονήσου 


Πρεσβύτερος Χ (ἐλλείπει τὸ ὄνομα), ἀντιπρόσωπος τοῦ ἐπισκόπου 
᾿Αγυιᾶς Μιγαήλ' ἀπόντες οἱ, 

᾿Αλέξανδρος Κονταρίνης ἐπίσκοπος Καλαμῶνος, ὅστις εὑρίσκετο 
ἐχτὸς τῆς νήσου καὶ τοῦ ὁποίου ὁ β:κάριος ἐπρ΄δαλεν ἀσθένειαν, ἐδή- 
λωσεν ὅμως δι᾽ ἐπιστολῆς του ὅτι 0χ ἀπεδέχετο τὰς ἀποφάσεις τῆς 
συνόδου. "Επίσης δὲν παρ΄σιατο ὃ ἐπίσκοπος ᾿Αρίου, διότι ἢ ἐκκλησία 
αὕτη ἀπὸ πολλοῦ ἐστερεῖ-ο ποιμένος’ καὶ ὁ ἐπίσκοπος (}γτ|18 "14656 1, 
ἐπισχοπὴ ἀπὸ πολλοῦ χηρεύουσα καὶ ἢ ὁποία ὑπάγεται εἰς τὴν ᾿Αρχιε- 
πισκοπήν. 

Ηλὴν τῶν ἐπ.σχόπων συνῆλθον ἐμοῦ καὶ πολλοὶ βαθμοφέραι τῆς 
᾿Αργιεπισκοπῆ-, ἀθθθπ15, ρτθροθ]{15, οϑπἰοτίρης, εΠπθ98Πτ8- 
Γ18, 8γΟΠΙ4180ΟΠ185, ΟἼΠΟΠΙΟΙ5, βδβοθρ]ούιρη5, οἰογίοῖβ, 8Ό- 
Ῥάψι)α8, ο ὈγιογίὈα5 ο γθ]]σ]οθι5 ιποπαβίογ!ητ, ϱ ρ8ρα{]- 
Όπβ, ϱ ο]οΤ1Ο18 ΟΥ ΟΟΙ8. 

Ἢ σύνοδος συνεκλήθη δι’ ἐγκυκλίου ἐπιστολῆς τοῦ Λάντου, φε- 
ρούσης ἡμερομηνίαν 1 Χεπτεμθρίου 1461, τρίτον ἔτος τῆς παπωσύνης 
Παύλου τοῦ ΙΠ], πρὸς τοὺς ἐπισκόπους καὶ Βικαρίους τῶν ἐπισκόπων. 

Τῇ ἀληθείᾳ ἧτο καθῆκον ἡμῶν, ἔγραφεν ἐν τῇ ἐγκυκλίῳ αὐτοῦ ὃ 
᾿Αρχιεπίσκοτος, ἀπὸ ἐννέα ἤδη ἔτη, κατὰ τὰ ὁποῖα ἀναξίως προκαθή- 
μεθα τῆς “Αγίας ταύτης ᾿Αρχιεπισχοπῆς Κρήτης νὰ ἐπισχεφθῶμεν τὴν 
ἡμετέραν ἐπαρχίαν, ὅπως, ἂν κατὰ τύχην, ἔχωσιν εἰσχωρήσῃ εἷς τὴν. 
ἐκκλησίαν ἡμῶν ταύτην ζιζάνια, ἐκριζώσωμεν αὐτὰ καὶ ἀποχόψωμεν τὰ 
περιττὰ, χαὶ σπείρωμεν τὸν καλὸν τοῦ Κυρίου σπόρον, ἀλλὰ δὲν ἡδυνή- 


᾽ 1. ΤΙρόκειται πάντως περὶ. τῆς ἐπισκοπῆς Ευϑήρον, ὑπαγομένης τότε εἰς 
τῆν ᾿Αρχιεπισχκοπὴν Κρήτης ἢ περί τινος τῶν ἐφημέρων ἐχείνων ᾿Επισκοπῶν 
τὰς ὁποίας ἵδρυσεν ὃ πάπας Κλήμης καὶ αἱ ὁποῖαι συνεχωνεύϑησαν κατό- 
πιν μετ᾽ ἄλλων ᾿Επισκοπῶν, 
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θημεν νὰ τ; πράξωμεν ἕνεχε διαφόρων λόγων, καθυστερήσαντες οὔτω 
χαὶ ἀπέναντι ὑμῶν καὶ ἀπέναντι τῆς Γαληνοτάτης. Νῦν δέ, δοθείσης εὐ- 
καιρίας, εἴχομεν ἀποφασίση νᾶ ἐπισχεφθῶμεν ἕνα ἕκαστον ὑμῶν, ἀπέσχο- 
μεν ὅμως τούτου, ἵνα μὴ ἐπιβαρύνωμεν τὰς ἐκκλησίας ὑμῶ», αἱ ἑποῖαι 
ὑφίστανται τόσα βάρη, ἕνεκεν τοῦ κατὰ τῶν Τούρκων πολέμου. 

Οὕτω δικαιολογεῖται ὁ Λάντος, διότι ἐπὶ ἐννέα ἔτη δὲν ἐπεσχέφθη 
τὴν ἐπαρχ΄αν του. Οἱ Προθλεπταὶ τῆς νήσου παρεπονοῦντο καὶ ἔγραφον 
τρὸς τὴν Γερουσίαν διὰ τὴν κατὰ μαχρὰ διαστήματα χηρείαν τῆς ᾿Αρ- 
χιεπισχοπῆς χαὶ τῶν ἄλλων ἐπισκοπῶν καὶ τὴν ἀπουσίαν τῶν ἐπισχό- 
των, ἀποδίδουσι δὲ τὴν κατάπτωσιν. τῆς λατινικῆς θρησχείας ἐν Κρήτῃ 
χαὶ τὴν ἀποτυχίαν τοῦ ἐκλατινισμοῦ τῶν ἰθαγενῶν εἰς τὴν ἀπουσίαν 
ταύτην καὶ τὴν ἔλλειψιν ἐκκλησιαστικῶν σχολῶν, εἰς τὰς ὁποίας νὰ 
παρχσχευάζωνται ἐπὶ μαχρὸν καὶ λαμβάνουσι τὴν ἀπαιτουμένην ἐχ- 
Χλησιαστικὴν μόρφωσιν οἳ μέλλοντες νὰ ἱερωθῶσιν. 

᾿Αντὶ τῆς προσωπικῆς ἡμῶν ἐπισκέψεως, ἐξακολουθεῖ ὁ Λάντος. 
ἕνα ἕκαστον ὑμῶν, διὰ τὸν ἄνω σκοπόν, ἀπεφασίσαμεν νὰ συγκα- 
λέσωμεν ὅλους ὑμᾶς, τοὺς παρ᾽ ἡμῶν ἐξαρτωμένους πατέρας καὶ τοὺ: 
βικαρίους τῶν ἀπουσιαζόντων καὶ τοὺς ἄλλους κληρικούς, ἵνα ὁμοῦ 
σχερθῶμεν εὐρέως καὶ ἐπισταμένως περὶ τῶν ἀναγκῶν τῆς ἐκκλησίας 
καὶ ὄφελος τῆς ἐπαρχίας ἡμῶν ταύτης. Ὅθεν διατάσσομεν ὑμᾶς, ἐν 
ὑπαχοῇ πρὸς τὸν Κύριον, ὅπως ἐγκαταλείψητε πᾶσαν ἄλλην ἀσχολίαν 
καὶ παρευρεθῆτε τὴν πρωΐαν τῆς πρώτης ᾿Οχτω6ρίου εἰς τὴν ᾿Αρχιεπι- 
σχοτήν, κατὰ τὴν ὁποίαν, μετὰ τὴν τέλεσιν τῆς θείας λειτουργίας μεθ᾽ 
ὑμῶν καὶ τῶν λοιπῶν πατέρων καὶ τοῦ χλήρου θὰ ἀρχίσωμεν τὴν πρώ- 
την συνεδρίασιν καὶ θὰ ἐξετάσωμεν τὰ ζητήμαχτα τὲ ὁποῖα θὰ παρου- 
σιάσετε.... Δέον λοιπὸν νὰ παρουσιασθῆτε καλῶς πληῬοφορημένοι καὶ 
ταρασχκευασμένο: περὶ τῶν ἀναγκῶν τῶν ἐκκλησιῶν ὑμῶν. Πληροφορή- 
σατε δὲ ἐκ μέρους ἡμῶν καὶ τοὺ; ἀββάδες καὶ ἡγουμένους καὶ τοὺς 
παπάδες καὶ κληρικοὺς Ἕλληνας, ὅπως καὶ εὗτοι μὴ ἀμελήσωσι νὰ 
παρευρεθᾶσι εἰς τὴν σύνοδον... θὰ εἶσθε εὕτω παρόντες καὶ εἰς τὴν 
ἑορτὴν τοῦ ἁγιωτάτου ἡμῶν Πάτρωνος Τίτου, ἢ ὁποία, ὡς καλῶς γνω- 
ρίζετε, μετετέθη χατ᾽ ἀπόφασιν τῆς ᾿Αποστολικῆς "Εξρας, εἰς τὴν δευ- 
τέραν ἡμέραν τοῦ ἰδίου μηνό-, διὰ περισσοτέραν εὐχολίαν καὶ μεγαλει- 
τέραν συρροὴν κόσμου. 


[ς 


“Ὁ 
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Συναθροισθέντες ἡμεῖς οἱ ἀνωτέρω, λέγει ὁ Λάντος, τὴν 1 ᾿Οκτω-. 


βρίου, ἡμέραν τοῦ Πάτρωνος ἡμῶν Αγίου Τίτου, ἐγὼ μὲν μὲ ποντιφικὰ 
ἄμφια καὶ μανδύαν καὶ μίτραν χρυσῆν, οἱ δὲ λοιποὶ πατέρες ἐπίσκοποι 
μὲ τὰ ἀργιερατιχά των καὶ μίτραν λευχήν, ἐτελέσαμεν τὴν θείαν λει- 
τουργίαν, ψάλλοντες κατ᾽ αὐτὴν τὰ ἀντίφωνα, τὰς λιτανίας χαὶ εὐαγγέ- 
λια ταὶ εὐχὰς τὰς εἰθισμένας καὶ ἐπικαλεσθέντες τὸ "Άγιον Ι]νεῦμα, 
εἰργάσθημεν μὲ τὴν βοήθειαν τοῦ Θεοῦ εἰς 8 συνεδριάσεις, τὴν 1 τὴν 
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9 καὶ τὴν ὅ ᾿Οκτωδρίου καὶ ἐξετάσαμεν ὅλα τὰ ζητήματα, τὰ ἐνδια- 
φέροντα τὴν ἐκχλησίαν καὶ τέλος ἀνεγνώσαμεν. τὰς ἀποφάσεις τῶν προ- 
Χατόχων ἡμῶν, ἐπὶ τῶν ὁποίων ἐπεφέραμεν τὰς ἐχ τοῦ χρόνου καὶ τῶν 
περιστάσεων ἀναγκαίας καταστάσας μεταδολάς. Κατετάξαμεν δὲ καθ᾽ 
ὕλην μὲ ἐπιγραφὰς εἰς σειρὰς τὰ θέματα, κατὰ τὸ σύστημα τῶν προ- 
χατόγων ἡμῶν, οὕτως ὥστε, χωρὶς σύγχυσιν καὶ χωρὶς πολὺν κόπον, νὰ 
εἶναι δυνατὸν εἰς πάντα μεταγενέστερον νὰ εὕρῃ τὰς ἀποφάσεις τῶν 
προκατόχων. 


᾿Επιγραφή, (Σειρά, ΚαὈτἰςα) Ι, 


Περὶ τελέσεως τῶν θείων ᾿Αχολουθιῶν καὶ λειτουργιῶν. 

Ὃ Οὖρσος Δολφῖνος, παρατηρεῖ ὅτι πρέπει νὰ μεταχειρίζωνται 
πάντοτε εἰς τὰς λειτουργίας φρέσχες ὄὅστιες. Λαμθάνονται μέτρ: περὶ 
λειτουργίας καὶ μεταδόσεως τῆς θείας μεταλήψεως εἰς τοὺς ἀσθενεῖς. 

Μάρκος ᾿Ιουστινιάνης. Προτείνει νὰ ὑποχρεοῦνται οἱ χληρικοί, οἱ 
ἀπολαμβάνοντες ἐκκλησιαστικῶν ἐπιχορηγήσεων, νὰ τελῶσιν καθημε- 
ρινῶς τὰς καθωρισμένας ἀκολουθίας. 

Φαντῖνος Βαλαρέσος. []αρατηρεῖ ὅτι αἱ ἱεραὶ ἀκολουθίαι πρέπει νὰ 
τελῶνται καὶ ὑπὸ ὅλων ὁμοῦ τῶν κληρικῶν, τῶν τεταγμένων πρὸς τοῦτο, 
καὶ εἰς τὰς καθωρισμένας ὥρας καὶ μὲ εὐλάθειαν καὶ ὄχι νᾶ πηγαινοέρ- 
χωνται ἄνω καὶ κάτω ἐν τῇ ἐκκλησίᾳ, ψελίζοντες συγκεχιμένας καὶ 
ἀνοήτους λέξεις. 

Φαντῖνος Δάνδολος. Παρατηρεῖ ὅτι πρέπει νὰ τελῶνται ἀνελλειπῶς 
τὰ ἐκ κληροδοτημάτων διὰ τοὺς νεκροὺς μνημόσυνα καὶ λειτουργίαι. 

Ὠροτείνει νᾶ μετατεθῇ εἰς ἄλλην ἡμέραν ἢ ξορτὴ τοῦ ᾿Αγίου Τίτου, 
διὰ νὰ ἑορτάζηται μεγαλοπρεπέστερον ὑφ᾽ ὅλων τῶν ἐκχλησιῶν τῆς 
νήσου, ἀντὶ τῆς 25 Αὐγούστου, ὁπότε εἶναι ὅλοι ἀπησχολημένοι μὲ 
τὸν τρυγητὸν τῶν σταφυλῶν. 

Τερόλαμος Λάντος ᾿Αρχιεπίσχοπος. Διατάσσει νὰ μετατεθῇ ἢ ἕ.ρτὴ 
τὴν 2 τοῦ μηνὸς ᾿Ὀκτωβρίου. 

Φαντῖνος Βαλαρέσος. {1ροτείνει νὰ τεθῶσιν ἐκ νέου ἐν ἰσχύει προη- 
γούμεναί τινες διατάξεις περὶ τοῦ χατωτέρου χλήρου. Προσέτι νὰ λη- 
φῦῶσι αὐστηρὰ μέτρα, ὥστε ὁ “Άγιος "Άρτος νὰ μὴ φυλάσσεται εἲς 
ρυπαρὰ μέρη, ἀλλ᾽ εἰς καθαρὰς “Αγίας Τραπέζας ἐν τῷ ἱερῷ τοῦ ναοῦ. 

Γερόλαμος Λάντος ᾿Αρχιεπίσκοπος. Διατάσσει ὅπως ἕκαστος τροῖ- 
στάμενος ἢ θικάριος ὀφείλει νὰ ἐπισκέπτεται, πρὸς τὸν σχοπὸν τοῦτον, 
ἅπαξ τοῦ μηνός, τὰς ἐκκλησίας τᾶς εἰς αὐτὸν ἔμπεπισ- ευμένας. 

[ὺς ἐκκλησίας πτωγάς, αἱ ὁποῖαι δὲν διαθέτουσι χρήματα πρὸς 
ἀγορᾶν τῶν ἀναγκαιούτων ἐκκλησιαστικῶν βιβλίων, δύνανται οἱ χληρι- 
κοὶ νὰ -ελοῦν τὰς ἀκολουθίας ὅλοι ὁμοῦ ἐν χορῷ. 


ν':: Ην... ΞΕ, ἜΠΡΉΙ͵Ην χα ᾖ τ ἌΤΗΝ ΜΝ (ΚΡ ΠΕ ΓΝ "Ἀν 
ν Ἡ εν κι ἔ μτ ; Ἷ Τ: 
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Οἱ πρεσθύτεροι, οἱ ψάλται, οἱ προϊστάμενοι, οἱ θησαυροφύλακες καὶ 
ἀρχιδιάκονο: τῆς Μητροπόλεως καὶ τῶν ὑπ᾽ αὐτὴν ἄλλων ἐκκλησιῶν 
ὀφείλουσι νὰ ἐπιτελῶσιν εἰς τὰς ἐκκλησίας ταύτας ἀνελλειπῶς τὰς εἷς 
αὐτοὺς ἀνατεθειμένας ὑπηρεσίας. Οὗτοι δὲν ὑποχρεοῦντα: νὰ ὑπακούω- 
σιν εἰς τοὺ; βικαρίους τῶν ἐκχλησιῶν τούτων, ὁπάκις διατάσσουν αὐτοῖς 
πρήγματα ἀντίθετα τῶν διατάξεων τούτων. Δέον μάλιστα, ἐξακολουθεῖ 
ὁ ᾿Αργιεπίσκοπος, νὰ ἐπιστηθῇ ἡ προσοχὴ τῶν βικαρίων πρὸς τοῦτο καὶ 
νὰ ληφθῶσι μέτρα κατ᾽ αὐτῶν, διὰ τὴν τήρησ:ν τῆς τάξεως. 

Φαντῖνος Δάνδολος. ᾿Επειδὴ τὰ ἐκκλησιαστικὰ δικχστῆρια συνε- 


δ ΄- :] - - 
δριάζουσιν ἐντὸς τῆς ἐκκλησίας τῆς Μητροπόλεως, κατά τὴν ὥραν ὅπου: 


τελοῦνται αἳ ἱεραὶ ἀχολουθίαι, πρὸς διατάραξιν τῶν συνειδήσεων καὶ 
μέγα σκάνδαλον τῶν ἐχκλησιαζομένων, δέον νὰ συστηθῇ εἰ: τοὺς βικα- 
ρίους, ὅπως; παύσωσι νὰ συνεδριάζωσιν εἰς τὰς ἐκκλησίας, ἵνα δύνανται 
νὰ ἐπιτελῶνται αἱ ἱεραὶ ἀκολουθίαι μετ᾽ εὐλαθείας, χωρὶς θόρυβον, χω- 
ρὶς κραυγὰς καὶ ὕδρεις καὶ ἀντεγκλήσεις τῶν δικηγόρων. 

Γερόλαμος Λάντος ᾿Αρχιεπίσκοπος. Διατάσσει ὅπως οἷ προϊστά- 
μενοι καὶ οἱ βικάριοι ὀφείλουσιν, ἐπὶ χρηματιχκῇ ποινῇ, νὰ κλείσωσι τὸν 
οἶκον τοῦ θεοῦ εἰς τὸν διάθολον καὶ παύσωσι νὰ μεταβάλλωσι τὴν 
ἐκκλησίαν εἰς οἶχον συζητήσεων καὶ ὕθρεων καὶ ἀντεγκλήσεων. 


11α ᾿Επιγραφή. 

Περὶ διαμονῆς τῶν κληρικῶν καὶ ἐπιμελείας, εὐχοσμίας καὶ εὖλα- 
Φείας αὐτῶν χατὰ τᾶς ἱερὰς ἀκολουθίας. 

Οὗρσος Δολφῖνος. Παρατηρεῖ ὅτι οἱ κληρικοὶ ὀφείλουσι νὰ μὴ ἄπου- 
σιάζωτιν ἐκ τῆς θέσεως καὶ τῆς ἐκκλησίας αὐτῶν, ἄνευ χανονιχῆς ἀδείας 
τῶν προϊσταμένων των. Οἱ παραβάται τῆς διατάξεως ταύτης νὰ τιμω- 
ρῶνται διὰ χρηματικῶν ποινῶν. 

Μάρκος ᾿Ιουστινιάνης. Διαχρίνει ἐκκλησίας μὲ λατινικὸν πλήρωμα 
χαὶ ἐκκλησίας χωρὶς λατινικόν. ᾿Εκ τῶν τελευταίων τούτων ἐκκλησιῶν 
πρέπε: νὰ ἐπιτρέπεται εἰς τοὺς κληρικοὺς ἡ ἀπουσία. 

Προτείνει ὅπως οἱ χανονιχοί, οἱ ὁποῖοι ἀπολαμβάνουσιν ἐκκλησια- 
στικῶν ἐπιχορηγήσεων ἢ κατέχωσιν ἐκκλησίας, χωρὶς λατινικὸν πλή- 
ρωμα, νὰ δύνανται νὰ διαμένωσι κατὰ τὴν ἀκόλουθον τάξιν: 

Οἱ κανονικοὶ Σητείας, εἰς τὴν Σητείαν. 

Οἱ τῆς “Ἱεραπέτρας, εἰς '᾿[εραπέτραν ἢ '᾿Ηράχλειον ἢ Σητείαν. 

Οἱ τοῦ “Ἡρακλείου, εἰς 'Ἠράχλειον. 

Ο! τῆς ᾿Αρκαδίας καὶ Χερρονήσου, ἐχεῖ ἢ εἰς τὸ ᾿Ἠράκλειον. 

Ο! τοῦ ᾿Αρίσα καὶ Μυλοποτόμου, ἐχεῖ ἢ εἰ; 'Ἠράκλειον ἢ Ρέθυμνον. 

Ο! Καλαμῶνος, εἰς Καλαμῶνα. 

Οἱ ᾿Αγυιάς, εἷς ᾿Αγυιάν. 

Οἱ Κισσάμου, εἰς Κίσσαμον ἢ ᾿Αγνιάν. 
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Οὐδεὶς κανενικὲς νὰ ἀπολαμθάνῃ ἐκκλησιαστικῶν ἐπιχορηγήσεων, 
ἂν δὲν παρίσταται εἰς τὰς ἡμερινὰς καὶ νυκτερινὰς ἀκολουθίας καὶ ἄν 
δὲν γνωρίζῃ καὶ δὲν τελῇ καὶ ὁ ἴδιος τὰς ἀκολουθίας. 

Ἡ δεκάτη, τὴν ὁποίαν τὰ ᾿Εχχλησιαστικὰ Συμβούλια λαμβάνουσιν 
ἀπὸ τὸ Δημοτικὸν Συμβούλιον, δὲν εἶναι ἐκκλησιαστικὴ ἐπιχορήγησις, 
ἀλλὰ χαθημερινὴ ἀμοιρῆ. ᾿Ἆρα δέον νὰ τυγχάνῃ αὕτη τῶν ὑπὸ τοῦ 
Νόμου ὁριζομένων προνομίων. 
11η ᾿Επιγραφή. 

Περὶ τῆς ἡλικίας τῶν κανονικῶν. 

Μάρκος ᾿Ιουστινιάνης. Προτείνει νὰ μὴ δύναταί τις νὰ ὀνομασθῇ 
χανονιχός, ἄν δὲν εἶναι ἡλικίας 14 ἐτῶν: ὁ δὲ Φαντῖνος Βαλαρέσος 
ὑποστηρίζει τὴν ἡλικίαν 17 ἐτῶν. 
1η ᾿Επιγραφή. 


Περὶ προχειρίσεως εἰς τὸ μυστήριον τῆς ἱερωσύνης. 
Μάρκος ᾿Ιουστινιάνης καὶ Φαντῖνος Βαλαρέσος. Ὅστις χανονικὸς 


ἀπολαμβάνει ἐκκλησιαστικῆς ἐπιχορηγήσεως, ὀφείλει νὰ χειροτονηθῇ, 


ἐντὸς δύο ἐτῶν, ἀπὸ τῆς ἐπιχορηγήσεως, ἄλλως, δέον νὰ στερηθῇ τοῦ 
προνομίου τοῦ κανονικοῦ καὶ τῆς ἐκκλησιαστικῆς ἀπολαθῆς. 
η ᾿Επιγραφή. 

Περὶ τῆς ζωῆς καὶ κοσμιότητος τῶν χληρικῶν. 

Οῦρσος Δολφῖνος, Μάρκος ᾿Ιουστινιάνης, Φαντῖνος Βαλαρέσος, 
Φαντῖνος Δάνδολος καὶ Γερολάμος Λάντος ᾿Αρχιεπἰσκοπος. ᾿Ανέπτυξαν 
διαφόρους ἀπόψεις ἐπὶ τῆς ζωῆς, κοσμιότητος καὶ συμπεριφορᾶς τῶν 
χληρικῶν καὶ ἐλήφθησαν αἱ ἀκόλουθοι ἀποφάσεις : 

Μέτρα διὰ τὴν ἐνδυμασίαν τῶν χληρικῶν καὶ διὰ τὸ ἐπικάλυμμα 
τῆς κεφαλῆς. 

Οἱ κληρικοὶ δέον νὰ ἐνδύωνται κοσμίως, νὰ μὴ φέρωσιν ἐνδύματα 
χρωματιστά, χόχκινα, κίτρινα, χρυσοειδῆ, πράσινα κλπ. Οὐδὲ ὑποδή- 
ματα χρυσοχέντητα ἢ μὲ χρυσᾶ χαὶ ἀργυρᾶ κομίία. ᾿Απαγορεύεται νὰ 
φέρωσι μαχρὰν κόμην, πρὸς διάχρισιν ἀπὸ τῶν ᾿Ελλήνων κληρικῶν. 


Διατάξεις ἐναντίον τῆς συνηθείας τοῦ νὰ συζῶσιν οἱ κληρϊχοὶ μετὰ 


παλλακίδων, αἱ ὁποῖαι, ἐν τοιαύτῃ περιπτώσει, δέον νὰ ἀναθεματίζωνται. 
Νὰ ἀφαιρῶνται αἱ ἐπιχορηγήσεις καὶ ἄλλαι ἀπολαθαὶ ἀπὲ τοὺς 
κληρικοὺς ἐκείνους οἱ ὁποῖοι συζῶσι μετὰ γυναικῶν παρανόμως ἢ ἔχουσι 
τέχνα παράνομα. 
᾿Απαγόρευσις εἰς τοὺ; χληρ:κοὺς νὰ συχνάζωσιν εἰς καπηλεῖα ἢ 
χαρτοπαικτιχοὺς οἴκους. Επίσης ἀπαγορεύεται νὰ ἐξασχῶσι τὸ ἐμπόριον. 
᾿Απαγορεύεται εἰς πάντας νὰ φέρωσι τὸ ἔνδυμα τοῦ πένθους πέραν 


ΜΡ οι 
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τῶν 8 ἡμερῶν, διότι τοῦτο εἶναι σημεῖον ὀλίγης πίστεως πρὸς τὴν μέλ- 
λουσαν ζωήν. 

Μέτρα ἐναντίον τῶν “Ελλήνων παπάδων, οἱ ὁποῖοι συνηθί- 
ζουν νὰ μεταβαίνουν εἰς τὴν ᾿Εχκλησίαν ἐν κραιπάλη καὶ εἶναι ἄσωτοι 
καὶ «χαδαλικεύουν μόνοι μασκαρωμένει». 

Μέτρα ἐναντίον τῶν κανονικῶν καὶ ἄλλω» χ)ηρυκῶν, εξ ὁποῖοι ἀνα- 
λαμβάνουσι τὴν ὑπεράσπισιν δικῶν ἐν λαϊκοῖς δικαστηρίοις ἢ περιφέ- 
ροντχι φλυαροῦντες εἰς τὰ μαγατζιὰ καὶ ἀποθήχαχς τῶν λαϊκῶν. 


Τη ᾿ἘΕπιγραφή. 


Ηερὶ ξένων καὶ ἀποδήμων κληρικῶν, περιφερομένων χωρὶς κανο- 
νεχὴν ἄδειαν τῶν τροϊσταμένων των. 

Ηερὶ καρπώσεως πολλῶν συγχρόνως ἐκκληπιαστικῶν ἀγαθῶν, ἐνο- 
ριῶν, κτημάτων κλπ. 

Μάρκος ᾿Ιουστινιάνης, Φαντῖνες Βαλαρέσος καὶ Γερόλαμος Λάντος 
Αρχιεπίσκοπος. 

Οἱ κανονιχοὶ δύνανται νὰ κατέχωσι καὶ καρπῶνται συγχρόνως “Ελ- 
ληνικὰς ἐνορίας καὶ κτήματα καὶ Λατινικάς. ᾿Αλλ᾽ ἐν τοιαύτῃ περιπτώ- 
σει, ὀφείλουσι νὰ διαμένωσιν εἰς τὴν Λατινικὴν ἐνορίαν καὶ ἐκκλησίαν. 

᾽Απαγορεύεται εἰς πάντας νᾶ διασύρωσιν ἐκκλησιαστιχον ἐνώπιον τῶν 
Λαϊκῶν δικαστηρίων. 


ΡΊΙη ᾿Επιγραφή. 
Οὖρσος Δολφγῖνος καὶ Φαντῖνος Βαλαρέσος. 


Περὶ τῶν ἐν ἀναμονῇ, ἐκκλησιαστικῶν ἀπολαθῶν, καταλήψεως ἐκ- 
κλησιαστικοῦ ὑπουργήματος, κανονιχάτου κλτ.. 


ΨΙ]ῃ ᾿Επιγραφή. 
Περὶ ὑπακοῆς εἰς τεὺ-: ἀνωτέρους καὶ ἁρμοδίους. 
Φαντῖνος Βαλαρέσος καὶ Γερόλαμος Λάντος ᾿Αργιεπίσκοπος. 
Πάντες οἱ κληρικοὶ ὀφείλουσι: νὰ ὑπακοίωσιν εἷς τοὺς ἀνωτέρους των 
καὶ τοὺς ἁρμοδίους χαὶ νὰ ἐκτελῶσιν ἀσυζητήτως τὰς διαταγάς των. 


ΙΧ ᾿Επιγραφή. 
Μάρκος ᾿Ιουστἰνιάνης, Φαντῖνος Βαχλαρέσος καὶ Φαντῖνος Δάνδολος. 
Περὶ συσ-άσεως τοῦ θεσμοῦ τῶν βικαρίων χαὶ κανονικῶν. 


Χη ᾿Επιγραφή. | 

Μάρκος ᾿Ιουστινιάνης καὶ Φαντῖνος Βαλαρέσος. 

Περὶ ὅρχου τῶν ᾿Επισκόπων καὶ τῶν ἄλλων κληρικῶν, κατὰ τὴν 
ἀνάληψιν τῶν καθηκόντων αὐτῶν. ---τύπος τοῦ ὅρχευ. 


: 
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Χ1Ιη ᾿Επιγοαφή. 


Μάρχος ᾿Ιουστινιάνης, Φαντῖνος Βχλαρέσος καὶ Γερολάμος Λάντος 
Αρχιεπίσκοπος. 

Περὶ ἐπισκευῆς τῶν ᾿Εκκλησιῶν. ᾿Εχκλησιαστικῶν ἀντικειμένων, 
ἱερῶν σχευῶν, ἀμφίων κλπ. 


Χ11η ᾿Επιγραφή. 


Οὖρσος Δολφῖνος καὶ Φαντῖνος Βαλαρέσος. 
Περὶ ἐκκλησιαστικῶν ἀντικειμένων, σκευῶν, ἀφιερωμάτων χλπ. 
᾿Απαγορεύεται αὐστηρῶς εἰς πάντα χληρικόν, ἀνώτερον ἢ κατώ- 


Ἂ 


τερον, νὰ ἀπαλλοτριώνῃ ἢ ἐχκχωρῆ τοιαύτας ἐκκλησιαστικὰς ἰδιοκτησίας, 
ΧΩἠη ᾿Επιγραφή. 


᾿Μάρκος Ἰουστινιάνης, Φαντῖνος Βχλαρέσος καὶ Φαντῖνος Δάνδολος. 
Περὶ τῶν ἐνοικιαστηρίων, 


ΧΙΨη ᾿Επιγραφή. 


Οὖρσος Δολφῖνος χαὶ Φαντῖνος Βαχλαρέσος. 
Περὶ τοῦ τρέπου τῆς κατ᾽ ἔτεος χαταγραφῆς τῶν ἐκκλησιαστικῶν 
κινητῶν ἀντικειμένων. 


ΧΥη ᾿Επιγραφή. 
Οὖρσος Δολφῖνος, Μάρκος Ἰουστινιάνης καὶ Φαντῖνος Βαχλαρέσος. 
[[ερὶ ἐξομολογητῶν καὶ πνευματικῶν. 
ΧΥῃ ᾿Επιγραφή. 
Οὖρσος Δολφῖνος καὶ Φαντῖνος Βαχλαρέσος. 
Περὶ γάμων, ἐποχῆς καθ᾽ ἣν δὲν ἐπιιρέπεται ἢ τέλεσις τοῦ γάμου. 
Τερὶ διαζυγίων, τὰ ὁποῖα εἶναι συνήθη παρὰ τοῖς Ἕλλησι: 
ΧΥΙΙ ᾿Επιγραφή. 


Οὖρσος Δολφῖνος καὶ Φαντῖνος Βαλαρέσος. 

Περὶ ᾿Ενταφιασμοῦ. Περὶ Λατίνων, οἱ ὁποῖοι ἀλλάσσουσι θρησχείαν. 
Οὗτοι δέον νὰ ἀφορίζωνται καὶ νὰ μὴ τυγχάνουσιν ἐκκλησιαστικῆς τα- 
φῆς, οὔτε παρὰ τῶν ᾿Βλλήνων, οὔτε παρὰ τῶν Λατίνων χληρυ.ῶν. 

Διατάξεις διὰ τὰς μοιρολογήτρας γυναίκας ἐν ταῖς χηδείαις καὶ χατὰ 
τῶν ἐθίμων νὰ ἐνταφιάζωσι τοὺς νεκροὺς μὲ πολύτιμα ἐνδύματα, κοσμή- 
ματα κλπ. 


ΧΥ1Ιη ᾿Επιγραφή. 
. Μάρκος ᾿Ιουστινιάνης καὶ Φαχντῖνος Βαλαρέσος. 


Περὶ τῶν τριῶν Συνόδων τοῦ Ωετοίαπιο Γ,8π3ο 1υῦ 


Περὶ Μοναζουσῶν καὶ ἄλλων κληρικῶν προσώπων. . 
Αὗται εἶναι αἱ ἀποφάσεις καὶ διατάξεις τῆς ᾿Επαρχιακῆς Συνόδου 


7 ᾽ 


ἐκκλητίᾳ, χατὰ τὴν πρώτην χυριακὴν ἑκάστου μηνός, ὅλους τοὺς ἀξιω- 
τἂν γαι . .} ΙΝ γδο Σ } Ν 
ματουχοὺς, κανον:κούς, ὑποκανονιχκοὺς καὶ λοιποὺς κληρικοὺς καὶ ἆνα- 


’ - . « [; [4 -- 
γινώσχει εἷς αὐτοὺς τὰς ἀποφάσεις ταύτας τῆς συνέδου, ἵνα οὗτοι γινώ-. 


σκσιν ὑπὸ ποίους κανόνος ὀφείλουσι νὰ ζῶσιν ἐν τῇ ἀμπέλῳ τοῦ Κυ- 
ρίου. 

Ὃ Λήντες θέτει ἐνταῦθα εἰς ἐφαρμογὴν τὰς ἀποφάσεις τῆς Φλω- 
ρεντινῆς Ψευδοσυνόδου καὶ συλλογίζεται οὕτω: 

᾿Επειδὴ ὀφείλομεν νὰ τηρήσωμεν τὴν ἰδίαν στάσιν ἀπέναντι τῶν 
“Ελλήνων καὶ τῶν Λατίνων, καὶ διὰ νὰ μὴ καταπατηθῶσ: καὶ ᾿λησμο- 
νηθῶσι μὲ τὴν πάροδον τοῦ χρόνου αἱ ἀποφάσεις αὗται τῆς συνόδου, 
διὰ ζητήματχ τᾶ ὁποῖκ ἐξητάσθησαν καὶ ἐπεχυρώθησαν ὑπὸ τῆς οἰκου- 
μενιχῆς Φλωρεντινῆς συνόδου, μεταξὺ τῶν πατέρων τῆς μιᾶς καὶ τῆς 
ἄλλης γλώσσης, δηλα»ὴ τῶν ᾿Ἑλλήνων καὶ Λατίνων, χάριν καὶ τῆς θρη- 
σχευτιχῆς εἰρήνη-, ἁπερασίσαμεν ὁμοφώνως ἐν τῇ συνόδῳ ταύτῃ, ὅπως 
ὁ Πρωτοπαπᾶς τῆς πόλεως ταύτης (Ἡρακλείου) ὑποχρεοῦται νὰ 
ἀναγινώσκῃ δημοσίᾳ εἰς τὸν Καθεδρικὸν Ναὸν τοῦ ᾿Αγίου Τίτου ἢ τοῦ 
“Αγίου Μάρκου, τὰς ἀποφάσεις καὶ διατάγματχ τῆς ὩΦλωρεντινῆς συνό- 
δου, δύο φορὰς τοὐλάχιστον τὸ ἔτος, εἰς ἐπογὴν κ2θ᾽ ἣν κρίνει οὗτος 
κατάλληλον, ἰδιχιτέρως δὲ εἰς τὰς ἰδικάς των ἐκκλησίας. “Ὁ ἴδιος ΙΙρω- 
τοπατᾶ- καὶ εἷ ἄλλο: ταπἆάδες νᾶ ἀναγινώσχκωσι ταύτας τὴν πρώτην 
κυριακὴν ἑκάσ-ου μηνός ὅπως ὃ λαός, διδασκόμενος οὕτω, περὶ τῶν 
ζητημάτων τῆς θρησκείας του, σωθῇ καὶ μὴ ἀπωλεσθῇ ἐκ τῆς ἀγνοίας. 

Αἱ ἄνω διατάξεις ἐλήγθησαν ὁμοφώνως ὑπὸ τῆς συνόδου, κατὰ τὰς 
τρεῖς αὐτῆς συνεδριάσεις, τὴν 1, τὴν 8 καὶ τὴν ὅ ᾿Οκτω6ρίου ἐν τῇ 
ἐκκλησίᾳ τοῦ Αγίου Ίίτου, παρισταµένου ἐμοῦ τοῦ 'Γερόλαμο Λάντο 
Αρχιεπισκόπου Κρήτης. 

Διατάσσομεν δέ, μὲ τὴν συγκατάθεσιν τῆς συνόδου, ὅπως αἱ διατά- 
ξεις αὗται γίνωσιν εὐσεβάστως παρὰ πάντων ἀποξεκταὶ καὶ τηρηθῶσιν 
ἀπαραβιάστως εἰς ὅλας τὰς ἐκκλησίας τῆς ᾿Αρχιεπισχοπῆς ἡμῶν. Ὅθεν 
διατάσσομεν πάντας τοὺς ἀπ᾽ αὐτῆς ἐξαρτωμένους προεστούς, ὅπως 
ἕκαστος φροντίσῃ, ἐντὸς τριῶν μηνῶν, νᾶ λάθῃ ἀντίγραφον τῶν διατά- 
ξεων τούτων καὶ τὰς ἐφαρμόζη ἀνελλειπῶς εἰς τὴν ἐκκλησίαν του, ὡς 
τὸν μόνον Καταστατικὸν Χάρτην τῆς ᾿Αρχιεπισκοπῆς Κρήτης. Δηλοῦ- 


μεν, ἐν τούτοις, ὅτι ἕκαστος τῶν ἐπισκόπων εἶναι ἐλεύθερος εἰς τὴν . 


ἐπαρχίαν του, νὰ ὁρίσῃ ὁμοῦ μετὰ τ-ῦ συμβουλίου του, ὅντι νομίσει 


., νο." 
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δίκαιον καὶ τίμιον, τὸ ἑποῖον δὲν θὰ ἀντιτίθεται εἰς τοὺς ἁγίους ᾿Απο- 
στολικοὺς Κανένας καὶ τὰς διατάξεις τῆς συνόδου ταύτης. 

Ὅθεν, ἄν τις ἐπιγειρήσῃ τι ἐναντίον τῶν διατάξεων τούτων, νὰ ἔχῃ 
τὴν ὀργὴν τοῦ Θεοῦ καὶ τῶν ᾿Αγίων ᾿Αποπτέλων Πέτρου καὶ [|αύλου 
καὶ τοῦ []άτρωνος ἡμῶν “Αγίου Έίτου. 


Ξωτήριον ἔτος 1461, τῆς τοῦ Κυρίου καὶ τοῦ Πατρὸς Παύλου τοῦ 1} 
παπωσύνης ἔτος ΙΥ. 


ΣΥΝΟΔΟΣ ΤΟΥ 1474, 8 ΝΟΕΜΒΡΙΟΥ 


Ἥ εἰσηγητικὴ τοῦ Λάντου διὰ τὴν σύνοδον ἄρχεται εὕτω: 

“Ημεῖς Γερόλαμες Λάντος Πατριάρχης ! Κωνσταντινευπέλεως καὶ 
᾽Αρχιεπίοχοπος Κρήτης, ἐν ποιµαντερ:χιῦ χαθήχοντες, ἵνα ἐχριζώσω- 
μεν τὰς ἀκάνθας ἐν τῆς ἀμτέλου τεῦ Κυρίου χαὶ οπε'γωμεν τὸν χαλὲν 
σπόρον, ἀπεφασίσαμεν, κατὰ τὰς συνηθείος καὶ τὸ παράδειγμα τῶν προ- 
χνατέχων, νᾶ καλέσωμεν τὴν ᾿Ετοαργιανὴν Σύνεδεν εἰς τὴν ᾿Αρχιεπι- 
σχοπιχήν μας ᾿Εχχκλησίαν τοῦ Αγίου Τίτευ ἐν “Ἡρακλείῳ, εἰς ἣν εἶναι 
παρόντες οἱ ἀδελφοί : 


᾿Ιωάννης ᾿Επίσκοτος Μυλεποτάμευ 
Μ. » ᾿Αρχαδίας 

ΝΜ. » Χερρονήσου 
᾿Αλέξανδρος » ΝΚαλαμῶνος 
Φίλιππος » ;Αρίου 

θωμᾶς » Κισσάμου 


καὶ Φραγκῖσκος 01! 1810, Επίτροτος τοῦ ᾿Ἰωάννευ, ᾿Ἐπισχέπευ 
“Ἱεραπέτρας, ἐμπεδισμένου νὰ προσέλθῃ αὐτοπροσώπας ἕνεχεν μεγάλου 
γήρατος. ᾿Επίσης εἶναι παρόντες οἷ: 

᾿Ιωάννης ΑΠΠΘΙΘΠΟ τῆς ᾿Εχκλησίας ᾿Αγυιάς, Βωιάριες τοῦ  Μ'- 
χαήλ, ᾿Επισκόπου τῆς ἰδίας ᾿Εκκλησίας. 

Πέτρος Ρεῦγφος, β:κάριος Λέοντος, ᾿Επισχέτευ Σητείας. Τῶν δύο 
τελευταίων τούτων ἐπισκεπων ζώντων ἐν Ῥώμη. 

Ματθαῖος, ᾿Αρχιεπίσχετος Χριστιανευπέλεως τῆς [[ε)οτοννήσευ 
καὶ ἀββᾶ: (Οοπιτη6π{ϑἑ8γ10) τῆς Εκκλησίας Σκαρπάθου. 

χαὶ ᾿]άχωθος, ᾿Επίσχοπος Μηλήτου τοῦ Αἰγαιεπελάγ-υς, ὑπαγέμε- 
νοι εἰς τὴν Πχτριαρχικὴν ἡμῶν Σιχαιοξοσίαν, προσελέόνιες πρὲς σεβο - 
ροτέραν ἐξέτασιν τῶν ζητημάτων χαὶ μεγαλείτερον χῦρος -ῶν ἀποφά- 
σεωγν' συναθροισθέντες καὶ πολυάρ.θμοι τιτλοῦχοι καὶ ἐκ τῶν Μοεναστγρίων 


1. Ὁ Γερόλαμος Λάντος φαίνεται ὅτι ἐγένετο Πατριάρχης Κωνσταντι- 
νουπόλεως περὶ τὰ τέλη τοῦ 1418, διότι τὴν 91 Λεχεμβρίου 14Τ4, ἔγοαφε: 
ο.ν Ταῦτα ἐγένοντο τὸ ἔτος 1414, ἀπὸ τῆς γεννήσεως τοῦ Κυρίου τὴν 21 
Δεκεμβρίου, ἔτος ὁ τῆς παπωσύνης Σήστου τοῦ ΙΝ καὶ ἔτος 1, τῇς, ἡμετέ- 
ρας Πατριαρχείας. 
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τῶν ὑπαρχόντων ἐν Κρήτῃ καὶ [ἰρωτοπαπάδες καὶ παπάδες Ἕλληνες, 
ἡμεῖς μὲ ποντιφικὰ καὶ χρυσῆν μίτραν, οἱ δὲ λοιποὶ ἐπίσκοποι μὲ ἄρχι- 
ερατικὰ καὶ λευκὴν μίτραν, μετὰ τὰς συνήθεις τελετάς, συνήλθομεν τὴν 
9. 4 χαὶ 5 Νοεμβρίου καὶ ἐλάθομεν τὰς ἀποφάσεις, αἱ ὁποῖαι δέον νὰ 
ἐφαριιοσθῶσιν ἀνελλειπῶς. Εἰς τὴν σύνοδεν παρίσταντο καὶ. ὁ ᾿Αντώνιες 
Ξεχρέτος (Απίοπ!ιο 56656ί0) καὶ Βενάρδος Σαρακηνὲς (Βογηϑγ 4ο 
Ῥ8806π0), γραμματεῖς τῆς ᾿Αρχιεπισχοπῆς, ἵνα κρατῶσι τὰ πρακτικὰ 
τῶν συνεδριάσεων. 

Τὰ θέματα μὲ τὰ ὁποῖα ἠσχολήθη ἢ σύνοδος αὕτη, ἦσαν: 

Κατάτᾳξις τῶν κληρικῶν, τίς νὰ προηγεῖται χαὶ τίς νὰ ἕπεται κατὰ 
σειράν.--- Υπηρεσία αὐτῶν.--- Καθήκοντα κανονικῶν, θησαυρορυλάκων, 
φαλτῶν, διδασκάλου τοῦ ὀργάνου (ο/σ3Π1808) καὶ ἀργιδιαχόνου. Ὃ 
ἀρχιδιάχονος δέον νὰ ἕπεται τῶν χανονικῶν. 

᾿Επειδὴ εἰς τὴν ᾿Αρχιεπισχοπὴν καὶ τὰς ἄλλας ἐκκλησίας δὲν ἔψαλ- 
λον μετὰ τέχνης καὶ ἁρμονίας, προτείνει ὁ ᾿Αρχιεπίσκοπος Λάντος νὰ 
διορισθῶσι δύο ψάλται εἰς τὴν ᾿Αρχιεπισκοπικὴν ᾿Εχχλησίαν, μισθού 
μενοι καλῶς, οἳ ὁποῖ-ι »ὰ γνωρίζωσι καλῶς τὴν τέχ' ην τῆς φαλτικῆς. 
Ἢ σύνοδος ἀπεδέγθη τὴν πρότασιν τοῦ Λάντου. 

Καὶ τὸ ὄργανον πρέπει νὰ ὑπάρχῃ εἰς τὴν ἐκκλησίαν μετὰ καλοῦ 
ὀργανοπαίκτου, διὰ τὴν εὐπρέπειαν καὶ τὴν ὑπόληψιν τῆς ἐκκλησίας 
καὶ τὴν ἐξύψωσιν τοῦ θρησκευτικοῦ αἰσθήματος τῶν λατίνων. 

Τινὲς τῶν κανονικῶν τῆς Μητροπόλεως καὶ κληρικοὶ ἄλλων ἐκκλη- 
σιῶν δὲν γνωρίζουσιν οὔτε ἁπλῆν ἀνάγνωσιν. Ὃ ᾿Αρχιεπίσχο- 
πος προτείνει ὅτι, οἱ νεώτεροι χανονικοὶ τῆς ᾿Αρχιεπισκοτῆς καὶ τῶν 
ἄλλων ἐπισκοπῶν, πρέπει νὰ σπουδάζωσι τὰ γράμματα τοὐλάχιστον 
δύο ἔτη καὶ δίδωσι κατ᾽ ἔτος ἐξετάσεις. Η πρότασις γίνεται δεκτή. 
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Ὃ ᾿Αρχιεπίσχοπος Γερόλαμος Λάντος- προλογἰζεται οὕτω τὴν σύγ- 
χλησιν τῆς συνόδου : Μὴ γενομένου δυνατοῦ, παρ᾽ ὅλην τὴν ἐπιδεχθεῖ- 
σαν προθυμίαν, νχ χαλλιεργηθῇ ἡ ἄμπελος τοῦ Κυρίου ὅπως πρέπει, 
κατ᾽ ἐπιτακτικὴν ἀνάγκην, ὅπως προθλέψωμεν περὶ τῶν ἐν τῷ ἄμπε- 
λῶνι τούτῳ ἀκανθῶν καὶ τῶν καθ᾽ ἡμέραν αὐξανομένων κακῶν, ἀποφα- 
σίζομεν, ἡμεῖς Γερόλαάμος, χάρ!τι θείᾳ, [Ιατριάρχης Κωνσταντινουπέ- 
λεως καὶ Αρχιεπίσκοπος Κρήτης, νὰ συγκαλόσωμεν τὴν ᾿Επαρχιακὴν 
Σύνοδον εἰς τὴν ἐνχχλησίαν ἡμῶν ταύτην τοῦ Αγίου Ἰίτου ἐν “Βραχλείῳ. 

Εἰς τὴν σύνοδον ταύτην τροσῆλθον οἱ σεδάσμιοι ἀδελφοί: 

Νάρχος "Επίσκοπος ᾿Αρκαδίας 
Γερόλαμος » “Ἱεραπέτρας 

καὶ ᾿Ιάχωδος, Μήλου τοποτηρητὴς τοῦ ᾿Αλεξάνδρου ᾿Ἐπισχόπου 

Καλαμῶνος. Ὁ σεβάσμιος ἱερεὺς Γαβριὴλ Φαλιέρος, ἀντιπρόσωπος ᾿]Ιω- 
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ἄννου Φαλιέρου, τοποτηρητοῦ καὶ βικαρίου ᾿Αντωνίου, ᾿ΕἘπισχόπου 
᾿Αγυιᾶς. Οἱ λοιποὶ ἐπίσκοποι πάντες τῆς ἐπαρχίας ταύτης Κρήτης ἦσαν 
ἀπόντες, χωρὶς νὰ ἔχωσιν ἀφήσῃ βικαρίους. Παρόντες ἐπίσης, ὁ ψάλτης, 
ὁ ἐπίτροπος, ὃ θησαυροφύλαξ, ὁ ἀρχιδιάκονος τῆς Μη-ροτόλεως καὶ οἱ 
πλείονες τῶν κανονιχιῶν ἄλλων τινῶν ἐκκλησιῶν, πολλοὶ ἱερεῖς καὶ χλη- 
ρικοὶ τῶν Δὀγουστινιανῶν, Δομνικανῶν, Φραγκισκανῶν, ὅ τοποτηρη- 
τὴς τῆς Αγίας Μαρίας τῶν Σταυροφόρων, παπάδες "Ελληνες καὶ ὃ πρύ- 
τανις τοῦ ὄρους Νινᾶ. []αρίστατο πρὸς τούτοις ὁ ᾿Αντώνιος Κάντα ἐκ 
Βοθβοῖδ, Συμβολαιογράφος τῆς ᾿Αρχιεπισκοπῆς. 

Αἱ συνεδριάσεις ἐγένοντο κατόπιν τῶν συνηθισμένων τελετῶν, τὴν 
9, 5 καὶ τὴν 0 ᾿Ὀχτωδρίου 14860. Μεταξὺ τῶν ἄλλων, ἐξητάσθη καὶ τὸ 
ζήτημα, περὶ τοῦ ἂν ἡ πόλις ῬΡεθύμνη καὶ ἡ περιοχὴ αὐτῆς ἀνήκει εἰς 
τὴν ἐπισκοπὴν Καλαμῶνος ἢ τὴν ἐπισκοπὴν ᾿Αρίου. ᾿Επειδὴ ἀντιποι- 
οὗνται ταύτης ἀμφότεροι. οἱ ἐπίσκοποι, οἱ ὁποῖοι δὲν εἶναι οὔτε παρόν- 
τες ἐν τῇ συνέδῳ, διορίζεται τοποτηρητὴς ὃ Δρ. ᾿Ιάχωδος ἐπίσκοπος 
Μήλου ὅλου τοῦ διαμερίσματος Ρεθύμνης, ἤτοι τῶν ἐπισκοπῶν Καλα- 
μῶνος, ᾿Αρίου καὶ Μυλοποτάμου, ἕως ὅτου ληφθῇ ἡ διαφορά. 

"Αλλα θέµατα ἐπὶ τῶν ὁποίων ἠσχολήθη ἡ σύνοδος εἶναι : 

Ἂν οἱ “Έλληνες ἱερεῖς δύνανται νὰ µεταλαμθάνωσι καὶ ἐνταφιάζωσι 
τοὺς λατίνου:, ἐκεῖ ἔνθα οὗτοι στεροῦνται λατίνων ἱερέων. 

Ἐπειδὴ ἀπὸ πολλῶν ἤδη ἐτῶν ἀπουσιάζει ἐκ τῆς ἔδρχς αὐτοῦ ὁ 
ἐπίσκοπος Σητείας, διορίζεται τοποτηρητὴς ὁ 'Ἱεραπέιρας ἐπίσκοπος. 

Ἥ σύνοδος ἀναθέτει εἷς τὸν ᾿Αρχιεπίσκοπον Λάντον νὰ γράψῃ εἲς 
τόνον καὶ τρόπον, καθ᾽ ὃν οὗτος ἤθελε κρίνει κατάλληλον, εἰς τοὺς ἀπου- 
σιάζοντας ἔξω τῆς νήσου ἐπισκόπους ὅπως ἐπιστρέψωσιν εἰς τᾶς ἕδρας 
των. 
᾿Αποφάσεις περὶ γαιῶν τινων καὶ ἀμπέλων, τᾶς ὁποίας καρποῦνται 
οἱ κανονικοί, χωρὶς νὰ ἔγωσι πρὸς τοῦτο δικαίωμα. Περὶ σκανδάλων 
τῶν Φραγκισκανῶν τοῦ Πέραν Κωνσταντινουπόλεως. 

Μέτρα κατᾶ τῶν λιτανιῶν τῶν “Ελλήνων μὲ τὴν εἰκόνα τῆς []ανα- 
Ἰίας, διότι ἐδράττοντο τῆς εὐκαιρίας οἱ παπάδες νὰ ἐχτοξεύωσιν ἀνα- 
θεματισμοὺς ἐναντίον ἐκείνων οἱ ὁποῖοι τοὺς ἔθλαψαν εἰς κἄτι ἢ τοὺς 
ἔκλεψαν κἄτι. 

Οἳ Πρωτοπαπάδες καὶ πρωτοψάλται νὰ μὴ δύνανται κατ᾽ οὐδένα 
τρόπιν νὰ ἀναθεματίζωσι, χωρὶς ρητὴν ἄδειαν τοῦ Γενιιοῦ Βικαρίου 
τῆς ᾿Αρχιεπισκοτιῆς. 

Νὰ μὴ γίνωνται δεκτᾶ εἰς τὸ ἱερατεῖον τὰ παράνζμια τέχνα τῶν 
ἱερέων, ἵνα κοπῶσιν οὕτω τὰ σκάνδαλα τὰ ἐκ τῶν παλλαχίδων, μὲ τὰς 
ὁποίας σοζοῦν οἱ χληρικοὶ εἷς μέγαν ἀριθμόν. 

Διατάξεις περὶ γάμων καὶ διαζυγίων. 

Διατάξεις ἐναντίον τῶν Ἑλλήνων παπάδων, οἱ ὁποῖοι ἀναλαμβά- 
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νουσι τὰς Λατινικὰς ἐκκλησίας χαὶ παρεχχλήσια, χωρὶς ἄδειαν τοῦ 
᾿;Αρχιεπισχόπου ἢ τοῦ θισαρίου του καὶ τῶν ἐκλαμπροτάτων πολιτικῶν 
᾿Αρχῶν. 

Διαταγὴ νὰ παρουσιασθῶσι, ἐντὸς δύο μηνῶν πάντες οἷ Ἕλληνες πα- 
πάδες εἰς ἑκάστην ἐπισκοπὴν και ἐνώπιον τῶν ἐπισκόπων ἢ τῶν δικαρίων 
αὐτῶν, ἐξετάση τούτους ὃ []ρωτοπαπᾶς ἂν εἶναι κανονικῶς χειροτονη 
μένει παπάδες ἢ ἂν ἔχωσι ἔγγραφον καὶ ἐπικυρωμένην ἄδειαν τοῦ ἵερα- 
τεύειν καὶ ἂν κατέχωσιν ἐκκλησίαν τινὰ ἢ παρεκκλήσιον. 

Ὅστις ἐξασχεῖ τὰ τοῦ ἱερατείου χωρὶς ἄδειαν, τιμωρεῖται καὶ ἀφο- 
ρίζεται ὣς αἱρετιχός. 

Ὑπαγόρευσις εἰς τοὺς κατελλάνους νὰ εἰσέρχωνται, ἄνευ μεγάλης 
ἀνάγκης, εἷς τὰ γυναικεῖα Μοναστήρια. 

Ταῦτα ἐγένοντο τῷ 1486. ἔτος δεύτερον τῆς παπωσύνης ᾿Ιννοκεν- 
τίου ΝΙΙ͂] χαὶ ἔτος δωδέκατον τῆς πατριαρχίας τοῦ Γερολάμου. 

Ἔν τοῖς ἑπομένοις θὰ ἐξετάσωμεν ἐκτενέστερον τὰς συνόδους ταύ- 
τας καὶ θὰ ὁμιλήσωμεν περὶ τῆς ἐκκλησιαστικῆς καθόλου ζωῆς ἐν Κρήτῃ, 
πρὸς διαγώτισιν τῶν θεμάτων μὲ τὰ ὁποῖα ἠσχολήθησαν αἱ σύνοδοι 
αὗται χαὶ τῶν ἀποφάσεων τὰς ὁποίας ἔλαβον. 


Βιέννη Τ ᾿Δρχιμανδρίτης ΜΓΒΘΆΉΓΓΕΛΟΣ ΞΗΡΟΥ̓ΧΜΑΠΗΣ 
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7. Ἥ τῇ ᾿Αλβανικῇ συνεκδιδομένῃ Μαξιμίνα μετάφρασις 
καὶ Ιζυοίλλου τοῦ Λουκάρεως ἡ γνώμη σερὶ τῶν μεταφράσεων. 


;ΑΑλλὰ πρὸς τί, εἴποι τις ἄν, λέγονται ἐνταῦϑα ταῦτα; μήπως ὃ 
Γρηγόριος ἐπρόχειτο νεοελληνικήν τινα μετάφρασιν; οὐχὶ βεβαίως- 
ἀλλ᾽ οὗτος ἔνοντι τῆς ᾿Αλβανιχῆς μεταφράσεως, ἀντὶ τοῦ ἀρχετύπου 
κειμένου ἐχρησιμοποίησε μετάφρασιν καὶ δὴ τὴν περιώνυμον 
Μαξίμου τοῦ Καλλιπολίτου'. ᾿Λλλ᾽ ὥς προείπομον, τότε ἔπνεεν 
ἄνεμος ὑπὲρ τῶν μεταφράσεων, χάριν τοῦ πρακτικοῦ σκοποῦ τῆς παρὰ 
τῷ λαῷ διαδόσεως τῶν Γραφῶν, καὶ εἷς τοῦτο ἀπέβλεπε καὶ ὃ Γρηγό- 
ριος, προκειμένου τοῦ λόγου μάλιστα περὶ ᾿Αλβανῶν. ᾿Αλλὰ καὶ αὐτὴν 
τὴν αξιμίναν κατ᾽ ἀρχὰς ἐπέτρεψε νὰ κυχλοφορήσῃ Παρϑένιος ὁ Β΄ 
καταπεισὑείς (1} Ὁ τὸ τῶν διαμαοτυρομένων, κατὰ τὸ λέγειν τοῦ Οἴκο- 
τόμου 5, [Τοοτάσσεται δὲ αὐτῆς ἐγκύκλιος τοῦ πολλοῦ Κυρίλλου τοῦ 
Λουκάρεως προιρεπτικὴ πρὸς τὸν λαόν, ἓν ᾗ λέγονται χαὶ ταῦτα: 
«ἄνϑρωποι σκοτισμένοι καταπείϑουσι τοὺ: ἁπλουστέρ»υς νὰ πιστεύουν 
πῶς δὲν πρέπει νὰ διαβάζουν ἐκεῖνα ὁποῦ τὸ πνεῦμα τὸ ἅγιον ἔγραψε 
καὶ ἐπαρέδωσε, ἀμὲ εἶναι φανερὸν πῶς εἶναι σφάλμα μέγα καὶ σατα- 
νικὴ σελιάνη ἔστοντας καὶ νὰ διδασκόμεσϑουν (5ἱς) ἆπ᾽ αὐτὸν τὸν ἅλη- 
ϑινὸν διδάσκαλον τὸν κύριόν μας νὰ ἐρευνοῦμε ταῖς γραφαῖς, ἤγουν 
διαβάζωντας νὰ χαταλαμβάνουν τί γράφουσι καὶ τί μᾶς: παραγγέλλου- 


Ἔ) Συνέχεια ἐκ τοῦ προηγουμένου Τεύχους σ. Τί 

1, Ἑαύτη: ὃ πλήρης τίτλος ἔχει ᾧδε: Ἡ καινὴ Διαϑήκη τοῦ Κυρίου 
ἡμῶν ᾿Ιητοῦ Χριστοῦ δίγλωττος, ἐν ἢ ἀντιπροσώπως τό τε ϑεῖον πρωτότυ- 
πον καὶ ἢ ἀπαραλλάκτως ἐξ ἐκείνου εἰς ἁπλῆν διάλεκτον διὰ τοῦ μακαρίτου 
κυρίου Μαξίμου τοῦ Καλλιπολίτου γενομένη μετάφρασις ἅμα ἐτυπώϑησαν" 
ἔτει 10389 ἐν Γενεύῃ παρὰ (πονεῖ: εἰς δύο τόμους, 4ον μικρόν" (ἐκτύπωσις 
λαμποά). 

ὃν ᾿Επίκρισις σ. 800 Ιἑυρίως παρέλαβε τὸ κείμενον ὃ Γρηγόριος τῆς τὸ 
Τ819 «διορϑωϑείσης ἐκδόσεως, ἥτις ἐγένετο ἐν Λονδίνῳ παρὰ Τιλλίγου καὶ 
Οὔγ;ου τῆς Χελσεας, ὡς διεσκευάσϑη τὸ 1Τ10 ὑπὸ ᾿Αναστασίου Μιχαήλου 
τοῦ Μακεδόνας (Ναουσαίου) καὶ ἐπανελήφϑη καὶ τὸ 1810" αἱ διαφοραί εἶσι 
λίαν ὑσήμαντοι καὶ δυσδιάχριτου. 
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σιν.... Καὶ τοῦτο εἶναι τὸ ἕνα ἐμπόδιον: τὸ ἄλλο εἶναι δποῦ Λλέ- 
γουσι, τὸ εὐαγγέλιον νὰ μὴν διαβάζεται, [εἰμὴ] μόνον εἰς μίαν γλῶσ- 
σαν, ὦσὰν νὰ μὴν εἶναι ὅλαις αἳ γλώσσες τοῦ κόσμου [τοῦ Θεοῦ] 
καὶ νὰ μὴν δοξάξηται ὁ Θεὸς μόνον εἰς μίαν γλῶτταν, πρᾶγμα 
παράδοξον καὶ ἔξω ἀπὸ τὴν στράταν, ὁποῦ φανερὰ ὁ μακάριος Παῦ- 
λος μᾶς φανερώνει πῶς πρέπει τὰ λόγια νὰ εἶναι καϑάρια διὰ νὰ γροι- 
κοῦμεν ἐχεῖνο ὁποῦ εἶναι γραμμένον ..... ὅμως ἡμεῖς ἂς ἀφήσωμεν 
καϑένα νὰ λέγῃ ὣς τοῦ φαίνεται, καὶ διαλέγομεν τὸ καλλιότερον χαὶ 
πλέον ἀληϑινὸν καὶ σύμφωνον τῇ γοαφῇ, ὁποῦ εἶναι κάϑε χριστια- 
νὸς νὰ ἔχῃ χοέος καὶ τὰ ἱερὰ γράμματα νὰ διαβάζῃ ἆτόΞ του... . καὶ 
νὰ εἶναι δίκαιον χαὶ τὰ ἱερὰ βιβλία καϑὼς τὸ ϑεῖον καὶ ξερὸν εὖ- 
αγγέλιον νὰ μεταγλωττίξονται καὶ νὰ ἑρμηνεύονται εἰς ἁπλῆν 
διάλεκτον καὶ γλῶσσαν κοινήν, ὁποῦ ἠμπορεῖ νὰ τὰ γροικᾷ κα- 
ϑεὶς διαβάξωντάς τα νὰ καρποφορῆται.... διὰ τοῦτο ὅὃ Θεὸς 
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ἔδωκε τὸ χάοισμά των εἷς τοὺς ἀποστόλους, καὶ εἰς ἄλλους, ὁποῦ ἦσαν 
ὕστερα ἆπ᾽ αὐτοὺς νὰ ἠμπορεῖ νὰ καταλαμβάνει ὃ καϑένας ὅποῦ 
διαβάξει ἐκεῖνα τὰ μεγαλεῖα τοῦ Θεοῦ εἰς τὴν ἐδικήν του γλῶσ- 
σαν, μέσα εἰς τὴν ὁποίαν ἐγεννήϑη -..» (εἶναι ὁμιλεῖ περὶ τῆς ἐκ- 
τυπώσεως, ἣν συνήργησεν «ὅ Κορνήλιος "Αγας ὗ τοῦ τὴν σήμερον 
ἐδῶ εἷς τὴν Κωνσταντίνου πόλιν... ἀποκρισάριος τῶν ὑψηλοτάτων 
καὶ ἐνδοξοτάτων ἀφϑέντων (516) τῆς Βελγικῆς ...»). Ιζαίτοι ἐξηνέχ- 
ϑησαν ὑπόνοιαι περὶ τῆς γνησιότητος τῆς ἐγκυκλίου ταύτης ἕνεκα τῆς 
περιεχομένης ἐν αὐτῇ ὧς πρὸς τὴν ἀξίαν τῶν ἔογων προτεσταντιζούσης 
ἰδέας, ἀλλ᾽ οὐχὶ καὶ ἕνεκα τῶν ἀνωτέρω περὶ τῶν μεταφράσεων 
γνωμῶν, ἥμεῖς ϑεωοοῦμεν ταύτας ὥ; ἐκπροσωπούσας τὸ διὰ τῶν 
αἰώνων γνήσιον καὶ ἀκραιφνὲς τῆς ᾽᾿λνατ. Ὀρϑοδόξου ᾿Εκχλησίας 


φρόνημα ᾿. 


1. Βλ. τὴν σπουδαίαν πρσαγμοτείαν τοῦ μακαριωτάτου ᾿Αρχιεστισκόπου 
Αϑηνῶν κ, Χρυσοστόμου: «Ἡ συμμετοχὴ Ιζυρίλλου τοῦ Λουκόρεως ἐν τῇ 
μεταφράσει τῆς ἄγ. Γραφῆς» (Ἐν ᾿Επιφυλλίδι τῆς εργ Ν “Ημέρας 18)81 
Δεκ. 1901), ὅστις ἐξάγει τὸ συμπέρασμα, «ὅτι κἂν ἔτι ὃ Λούκαρις συμμετέ- 
σχε τῆς μεταφράσεως τῆ- ἄγ. Γραφῆς ἀγαϑὴν εἶχε τὴν ποόϑεσιν μὴ συμ- 
σείσετουσαν στρὸς τὴν ὑστερόβουλον στοόϑιεσιν τῶν Προτεσταντῶν. . .» ,αὶ 
ἂν εἶναι τοῦ Λουχάοεως ἢ ἐγκύχλιος μετεφοάσϑη κακῶς, ἴσως δὲ καὶ παρε- 
μορφώϑη σκοπίμως. 
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8. Αἱ μεταφράσεις ἐν τῇ ἀρχαίᾳ ᾿Εκκλησίᾳ. ᾿Η ἐπίκαιρος γνώμη 
τοῦ ᾿Ὡριγένους καὶ Εὐσεβίου. 


᾿;Απὸ τῆς ἀξιοσημειώτου ἐν τῇ ἱστορίᾳ τοῦ Χριστιανισμοῦ ἡμέρας 
ἐκείνης τῆς Πεντηκοστῆς, χαϑ’ ἣν οἵ ᾿Απόστολοι φωτισϑέντες χαὶ []νεύ- 
ματος ἁγίου ἐμπλησθέντες ποικίλαις γλώσσαις, ἐλάλουν τὰ μεγαλεῖα 
τοῦ Θεοῦ κηρύττοντες, ἢ τοῦ Χριστοῦ συσταϑεῖσα ᾿Εκχλησία κανονι- 
κῶς ἐπέτρεπεν, ἵνα ἕκαστος τῇ ἰδίᾳ διαλέκτῳ λατρεύῃ τῷ Κυρίῳ καὶ 
μεταδιδῶ τοῖς πιστοῖς τὴν ἀλήϑειαν αὐτοῦ. ᾿Δμέσως ηὐδόκησεν αὐτὸς 
οὗτος ὁ ϑεμελιωτὴς τῆς Πίστεως τὸ κατὰ Ματϑαῖον Κὐαγγέλιον νὰ 
μετενεχϑῇ ἐκ τῆς “Εβοαΐδος εἰς τὴν ᾿Ελληνίδιι γλῶσσον, δι’ ἧς ἔμελ- 
λον νὰ κηρυχϑῶσι τὰ ϑαυμάσια τῆς χάριτος καὶ νὰ διασαλπισϑῶσι τὰ 
εὐαγγελικὰ δόγματα καὶ αἵ ὑψηλαὶ ἀλήϑειαι ἀνὰ τὸν κόσμον σύμπαντα '. 
Τὴν πρὸς τὴν μετάφρασιν εἰς διαφόρους γλώσσας ποεσβευομόνην ὑπὸ 
τῆς Ἐκκλησίας τῆς ᾿Λνατολικῆς ἐν ἀντιϑέσει πρὸς τὴν Δυτιχὴν ϑεῶ- 
ρίαν ἀπέδειξε περιτράνως ὃ Βάμβας ἓν τῇ ᾿Απαντήσει στερὶ Νεοελ 
ληνικῆς ᾿Εκκλησίας, ἔνϑα γιετὰ πολλῆς ἐπιτυχίας ἐσταχυολογήϑησαν 
ἔκ τε τῶν Γραφῶν καὶ τῆς παραδόσεως πάντα τὰ σχετικά ’, “"Ημεῖς δὲ 
ἐντυχόντες ἓν τοῖς τοῦ ᾿Ωριγένους κατὰ Κέλσου ἐδαφίῳ, ὅπερ διά τε 
τὴν πολιὰν ἀρχαιότητα καὶ διὰ τὸ ἐπίσημον τοῦ συγγραφέως χῦρος 
τὰ μέγιστα συμβάλλει εἷς τὸ ζήτημα, παραιιϑέμεϑα ἐνταῦϑα ὧς Χιιτα- 
κλεῖδα τῶν ὅσων περὶ τούτου ἐγράφησαν. (Οὗτος ἆ ταντῶν κατὰ τοῦ 
Κέλσου, ὅστις ἐξεδέχετο τὴν χοιστιανικὴν λατοείαν τοῦ ϑείου ὥς εἶδος 
μαγικῆς ϑεραπείας λέγει: «Οΐ λοιποὶ τῶν Χριστιανῶν οὐδὲ τοῖς ἐν 
ταῖς ϑείαις Γραφαῖς κειμένοις ὀνόμασι καὶ τεταγμένοις ἐπὶ Θεοῦ 
χοῶνται ἐν ταῖς εὐχαῖς (ὧς ἐν ταῖς μαγείαις, ἔνϑα πᾶσα καὶ ἢ ἐλαχί- 
στη ἀπῴδει μεταβολή), ἀλλ᾽ οἳ μὲν “Ελληνες Ελληνικοῖς, οἳ δὲ 
“Ρωμαῖοι “Ῥωμαϊκοῖς καὶ οὕτως ἕκαστος κατὰ τὴν ἑαυτοῦ διά- 
λεκτον εὔχεται τῷ Θεῷ καὶ ὑμνεῖ αὐτὸν ὧς δύναται. Καὶ ὁ πά- 


΄ 


1, ᾿Εναγντίον τῆς παραδόσεως ταύτης ἔγραψεν ὃ ]. Ιεοπατα Ἠπασο 
ἐν τῇ ἐξόχῳ πεοὶ τοῦ Εὐαγγελίου πραγματείᾳ αὐτοῦ, ἣν μετέφρασεν εἰς τὴν 
“Ἑλληνικὴν ὁ Φιλόϑεος Βρυέννιος ὂν “Επταλόφῳ "Έτ. Β΄ (σ. 141--186). 

2. Καὶ ὁ ᾿Αλβονὸς διδάσκαλος ὁ μακ. Π, Λουαράσης ἔγραψεν «᾿Επιτί- 
μιον τῶν ᾿Αλβανικῶν γραμμάτων» ("Ἑλληνιστὶ καὶ ᾿Αλβανιστί. Μοναστήριον 
191 σ. 96--80) ἐξ ἀφορμῆς τῆς ὑπὸ τοῦ τότε μητρ. Καστορίας Φιλαρέτου 
Βαφείδου ἀπαγορεύσεως τῆς ἄγ. Γραφῆς εἰς τὴν ᾿Αλβανικήν. ’Λλλὰ περὶ 
τίνος μεταφράσεως ἐπρόκειτο; πολυειδεῖς προπαγάνδαι ἐλυμαίνοντο τότε 
τὴν δυστυχῆ ᾿Λλβανίαν ! 
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ος 


σης διαλέκτου Κύριος τῶν ἀνὰ πάσης διαλέκτου ἀκούει εὖχο- 
μένων, ὥς μιᾶς, ἵν᾽ οὕτως ὀνομάσω φωνῆς, τῆς κατὰ τὰ σημαι” 
νόμενα ἀκούων, δηλουμένης διὰ τῶν ποικίλων διαλέκτων. Οὐ 
γάρ ἐστιν ὃ ἐπὶ σιᾶσι Θεὸς εἷς τις τῶν κεκληρωμένων διάλεκτόν 
τινα βάρβαρον ἢ “Ελληνα (ἴσ. Ἑλληνίδα) καὶ μηκέει τὰς λοισὰς 
ἐπισταμένων, ἢ μηκέτι τῶν ἓν ἄλλαις διαλέντοις λεγόντων φρον- 
τιζόντων» '. Τούτοις πρόσϑες καὶ τὴν τοῦ πατρὸς τῆς ᾿Εκκλησιαστι- 
κῆς ἱστορίας μαρτυρίαν, «ὅτι (μετὰ τὴν Χριστοῦ ἐπιφάνειαν) παντοίᾳ 
γλώττῃ καὶ πάσῃ φωνῇ χαρακτῆρσι τε τοῖς καϑ᾽ ἕκαστον ἔϑ'νος 
παραδέδοτο εἰς ἐξάκουστον πᾶσι τοῖς ἔϑ"εσι. (καὶ πρὸ Χριστοῦ) Θεὸς 
διῴχησε παρεχϑεῖν εἰς πάντα τὰ ἔϑνη τὰς (τῶν προφητῶν) προρρήσεις 
διὰ τῆς ἑομηνείας» ’. Τῷ χανόνι τούτῳ ἐστοίχισεν ἀείποτε, ὥς ὀψό- 
μεθα, ἢ ᾿Ανατ. ᾿Εχκλησία. 


9.0 πόλεμος τῆς Δυτ. Εκκλησίας κατὰ τῶν μεταφράσεων. 
Τὸ ἔργον τῶν ᾿Ισαποστόλων τῶν Σλαύων. 


Ἥ Δυτικὴ ἀναχηούξασα, οὔτε κἂν τὸ πρωτότύπον κείμενον, ἀλλὰ 
μετάφρασιν τὴν Βουλγάταν ὡς ἱεράν, ἐπιμένει μετὰ πάσης αὐστηρό- 
τητος, φανατικῶς νὰ ἐπιβάλῃ πᾶσι τοῖς ὑπ᾽ αὐτὴν λαοῖς τὸ Λατινικὸν 
κείμενον, καὶ ἀντιδρῶσα πρὸς τας ὑπὸ τῆς ᾿Ανατολικῆς κἄν τούτῳ 
παρεχομένας ἐλευϑερίας, πάσῃ μηχανῇ ἐχρῆτο, ἵνα παρεμβάλῃ πάντοτε 
προσκόμματα. Εὐλόγως διαπορεῖ τις ἐπὶ τῇ παρατηοουμένῃ σπάνει 
ἀρχαίων Σλαβωνικῶν χειρογράφων τῆς ἁγίας Γραφῆς. Γὸ ἀρχαιότατον 
πάντων εἶναι τὸ λεγόμενον ᾿Οστρομίρειον τῆς Κ. Δ. γραφὲν ἐν Νο: 
βογοροδίῳ τῆς “Ρωσίας ὑπὸ τοῦ Διακόνου Γρηγορίου τῷ 1051 ἢ 
κατὰ τὸν Όσοφοζγ τῷ 1050 5, καὶ σωζόμενον νῦν ἓν τῇ βιβλιοϑήκῃ 
(τέως Αὐτοκρατορικῇ) τῆς Πετρουπόλεως ΄. Καὶ ὅμως ἡ ὑπὸ τοῦ Κυ- 
οίλλου καὶ Μεϑοδίου τῶν δύο αὐταδέλφων Θεσσαλονικέων μετά- 


1. Κατὰ Κέλσου Ζ΄ τόμ. ΙΛ’ 16183 Α 8. Μίσπε Ραῖτο], ατ. 

9, Εὐσέβιος, Εὐαγγ: Προπ. Η΄, (προοίμιον). 

8. Ῥτοίεσοπιεπα, (Νογιιπι Τοβίαπιεηῖ, βτ8ες6ε..., 18904 Λειψία σ. 1118), 
Πρὸς ἰδιωτικὴν χρῆσιν λίαν ἐνωρὶς ἀνεφάνησαν καὶ ἐν τῇ “Εσπερίᾳ μετα” 
φράσεις παρὰ τὰς Παπικὰς ἀπαγορεύσεις π. χ. Γαλλικὴ 1160, Γερμανικὴ 
1111, Βοεμικὴ 1411, ᾿Ιταλικὴ 1411, ᾿Ολλανδικὴ 1644, ᾿Ισπανικὴ 1558, ᾿Αγ- 
γλοσαξωνικὴ 1511 κτλ. (αὐτ. 1118-1121). 

4. Πανομοιότυπα τούτου ἐξεδόϑησαν ὑπὸ Πέτρ. Κοισππὴν ἐν τῇ Συλλογῇ 
Σλαβ. μνημείων τῶν ὂν “Ρωσσίᾳ εὑρισκομένων (Π)πολις, 1831). 
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114 Γρηγόριος ὃ ᾿Αργυροκαστρίτης 


φρασις εἶχε συντελεσϑῇ τοὐλάχιστον τῷ 860, οἵτινες κατὰ τὰς μαρτυ- 
ρίας, ἃς προσάγει ὃ Οἰκονόμος, πάντα τὰ ἀναγινωσκόμενα τῆς τε ΠΗ. 
καὶ Κ. Διαϑήκης μετέβαλον εἷς τὴν ἀρχαίαν Σλαβωνικήν, αὐτοὶ κατὰ 
πρῶτον ἐπινοήσαντες καὶ τὸ ἀλφάβητον '. Τὸ δὲ ἔργον τούτων παρὰ 
τοῖς Βουλγάροις συνεχίσας, κατὰ πάντα φέρεται ὁ ᾿Ιλλυριὸς ἰσασιό- 
στολος Κλήμης καὶ συμπάσης τῆς ᾿Ιλλυρίας καὶ Βουλγαρίας ἐπίσκο- 
πος, ὃ πολιοῦχος τῆς ᾿Αχοίδος ὥς ἀναφέρει ὁ Θεοφύλακτος ἐν τῷ 
βίῳ αὐτοῦ : «καὶ ὀφϑαλμοῖς δὲ πάντα τὰ διδασκάλου (δηλ. Μεῦοδίου) 
παρηλειφώς᾽ συνιδὼν δὲ τὸ τοῦ λαοῦ παχὺ καὶ περὶ τὸ νοῆσαι γραφὰς 
ἀτεχνῶς δερμάτινον, καὶ ἱερεῖς δὲ πολλοὺς Βουλγάρους δυσξυνέτως 
ἔχοντας τῶν Γραικῶν περὶ τὴν ἀνάγνωσιν ἐνετοίβησαν γοάμμασι . . . . 
λόγους τε συντεϑεικὼς εἷς πάσας τὰς ξορτὰς ἁπλοῦς καὶ σαφεῖς .. 

διὰ τοῦτο (γο. τούτων) τὰς τῶν ἁπλουστέρων ψυχὰς ἐϑρέψατο .. .. 
ἐξημεροῦν τὸ τῆς καρδίας αὐτῶν ἄγριον καὶ ἀτίϑασσον καὶ πρὸς ϑεο- 
γνωσίαν ἀπόκροτον ... . ὅπου γε πάσῃ τῇ τῶν Βουλγάρων χώρᾳ δέν- 
ὃρεσιν ἀγρίοις κομώσῃ καὶ καρπῶν ἡμέρων ἀπορούσῃ καὶ τοῦτο τὸ 
καλὸν ἐδωρήσατο ἀπὸ τῆς τῶν Γραικῶν χώρας, πᾶν εἶδος ἡμέρων 
δένδρων μεταγαγὼν καὶ τοῖς ἐγκεντρισμοῖς καϑημερώσας τὰ ἄγρια...3. 


1. Περὶ τῶν Ο΄ “Ερμηνευτῶν Δ’ 888 καὶ 841 ἕξ ἢ σπουδαιοτέρα μαρτυ- 
ρία εἶναι ἢ τοῦ ᾿Γωάννου τοῦ 11 ἐπιστολὴ πρὸς τὸν τῆς Μοροβίας ἡγεμόνα 
σΣτρατοστλοῦκον γραφεῖσα τῷ 880, ἔνϑα ἀναφέρει Ιεεποπ65 ἀῑνίπαβ (-- ϑοῖα 
ἀναγνώσματα) Ν. οἱ Υ. Τοβίαπιεπίί Ῥεπε {ταπο]αίαβ εἰ ἱπίετρτείαία5 Ιεσετε 
σ. 850 χαὶ ἢ τοῦ ' Ρωστοβίας Δημητρίου «πάντα τὰ κανονικὰ βιβλία» σ. 854. 
Κατὰ τὸν Θεοὸ, Δοῦξον τὸ Κυριλλικὸν ἀλφάβητον ἐφευρέϑη τῷ 855, (8 ἢ 9 
ἔτη πρὸ τῆς ἐπιστροφῆς τῶν Βουλγάρων), καὶ τοῦτο λέγει καὶ ὃ Ρῶσσος ἵστο- 
ρυκὸς Νέστωρ: «Διέταξεν (ὅὃ Μεθόδιος ὃ Μωράβας ἀρχιεπίσκοπος) δύο ταχυ- 
γΥοάφους ἱερεῖς καὶ μετέφρασε πάντα τὰ βιβλία... ἐν χρόνῳ ἑξαμήνῳ ἀπὸ 
τοῦ Μαρτίου μέχρι τῆς 26 ἡμέηας τοῦ Ὄκτ. μηνός. Ταῦτα ἀναφέρων ὃ Ρω- 
μοῦνος συγγραφεὺς “Ριμνίκου Γεννάδιος συμπεραίνει, ὅτι ἢ ὑπὸ τοῦ Μεϑο- 
δίου μετάφρασις τῆς Π. καὶ Κ. Διαϑήκης, ὡς καὶ ἄλλον ἐκκλ. βυβλίων συνε- 
τελέσϑη περὶ τὸ 860. (Ὁ Χριστισνισμὸς ἐν ταῖς Δακικαῖς χώραις (Ρωμουνι- 
στί), Βουκουρέστιον 1816). ϊ 

2. “Η ᾿Ακολουϑία τοῦ ἐν ἁγίοις... Κλήμεντος ἄρχιεσ.. ᾿Αχριδῶν . .. 
συλλεχϑεῖσα ἐκ τῶν συγγραμμάτων τοῦ τε Δημητρίου Χωματιανοῦ καὶ τοῦ 
Καβάσιλα, ἀρχιεπισκόπων τοῦ αὐτοῦ ϑρόνου χρηματισάντων, δαπάνῃ μὲν 
τῆς σεβασμίας μονῆς τοῦ ,.. Ναοὺμ τοῦ Θαυματουργοῦ . . . διορϑώσει δὲ 
τοῦ λογιωτάτου ἐν ἱερομονάχοις .. Γρηγορίου... "Εν ΙΜοσχοπόλει 1τ49. 
σ. 82--81, Συγγραφέα τοῦ ϑαυμασίου τούτου βίου πάντες ὀνομάζουσι τὸν 
Θεοφύλακτον, μαϑητὴν τοῦ Κλήμεντος (καὶ οὐχὶ τὸν ἱερὸν ἑομηνευτήν, τὸν 
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[]ῶς λοιπὸν ἐξηγεῖται τοσαύτης ἐκκλησιαστικῆς φιλολογίας συντελε- 
σϑείσης τόσῳ προΐμως καὶ ταχέως κατὰ τὸν Θ΄ αἰῶνα ὑπὸ τῆς τριά- 
δος ἐχείνης τῶν ἰσαποστόλων χαὶ ϑεμελιωτῶν τῆς Σλαβικῆς γραμμα- 
τείας νὰ μὴ σώζωνται τὰ πρωτότυπα οὔτε κἂν ἀντίγραφα ; Τὸ φαινό- 
μενον τοῦτο ἀποδίδοται ὑπὸ τῶν ἑστορικῶν εἷς τὴν ὑσιὸ τῆς Δυτ. 
᾿Εκκλησίας ἀπαγόρευσιν καὶ καταστροφὴν πάσης µεταφράσεως 
καὶ πρὸς ἀπόδειξιν τούτου σταχυολογοῦμεν ἐνταῦϑα μαρτυρίας τινάς: 
Ὃ πάπας "Ιωάννης ὃ Δ’ (640--649) ἀπέστειλεν ἐγκύκλιον εἰς τὸν 
ἐπίσκοπον τῆς Χορβατίας λέγων : ]Ταρεπιιι5, πὶ ἵπ οπιπίρη5 εςς[οδί5 
Έεττας νεβῖτας ρτορίετ πια]θτεπι ΠοποτΙ!ςεπξζίαπι εναπσε]ππι 
]α{πε ]εσαξπτ, εἴ ρο5ὲ πιοᾶππι 6]ανοπίςα Ιἵπρτια ἵταπο]αί1πι 
1η ατοῖρι5 ρορπ], ]αἑ{πα νετρα ποη ἰπ[ε]]1σεπ[ί5, αἁπππίἰείατ, 
51ςπξ ἶπ απἱρπθάαπι εςεεἰεοίϊὁ {ετί νἰάεζιτ ', "Ἤτοι ἀπαραιτήτως 
γ᾽ ἀναγινώσκηται μὲν Λατινιστὶ τὸ Εὐαγγέλιον, ἀλλὰ διὰ τοὺς μὴ ἐν- 
νοοῦντας νὰ ἐξηγῆται Σλαβιστί. Γρηγόριος ὃ Ζ’ τῷ 1014 ἠνάγκασε 
τοὺς ἐν τῷ Σωζαβινῷ μοναστηοίῳ τῆς Βοεμίας μοναχούς, ἵνα κατα- 
λιπόντες τὴν Σλαβικὴν χρῶνται ἐν ταῖς ἱεροτελεστίαις τῇ Λατινικῇ, 
τότε οἳ ὑπεισελθϑόντες Λατινίζοντες μοναχοὶ κατέστρεψαν πάντα τὰ 
Σλαβ. χειρόγραφα. ᾿Αλλὰ καὶ πρὸ τούτου ᾿Ιωάννης ὃ ΙΓ΄ τῷ 968 
ἀπηγόρευσεν ἐπισήμως τοῖς προσηλύτοις Μοραβοῖς τὴν χρῆσιν τῆς 
Σλαβικῆς ». ᾿Ιὐντεῦϑεν ἐ:ε τῆς Βοεμίας καὶ Μοραβίας τῶν πρώτων 


Εὐβοέα. Βλ. Σοφοκλ Οἰκονόμου, Περὶ τῆς ἁγίας "Όλγας σ. 35 σημ.). ᾿Αϑα- 
νάσιος ὁ Πάριος ἐκδοὺς ἐν τῇ «Οὐρανοῦ Κρίσει» μετάφρασιυν τοῦ βίου τού- 
του ἐπέγραψεν «.. . ὃ ϑεοφεγγὴς βίος τοῦ ἱεροῦ Κλήμεντος τοῦ βουλγαρο- 
κήρυκος καὶ ὁμολογητοῦ» ἐκδίδοται ἑτέρα χρίσις οὐρανοῦ καὶ οὗτος ὢν 
κατὰ τῶν καινοτόμων Πασπιστῶν, συντεϑεὶς μὲν “Ελληνιστὶ ὑπὸ τοῦ ἐν 
ἁγίοις Θεοφυλάκτου ἀρχιεπισκόπου Βουλγαρίας μετενεχϑεὶς δὲ παρ᾽ ἡμῶν.., 
(Λειψία 1805). Κατὰ τὸν Συναξαριστήν : «Οὗτος ὃ ἅγιος ἐσοφίσθη ἆφ᾽ ἑαυ- 
τοῦ καὶ εὗρεν ἄλλους χαρακτῆρας γραμμάτων, σαφεστέρους καὶ καϑαρω- 
τέρους καὶ δι᾽ αὐτῶν ἔγραψεν ὅλην τὴν ἁγίαν Γραφὴν καὶ τοὺς πανήηγυρι- 
«οὓς λόγους τῶν ἑορτῶν καὶ τοὺς βίους τῶν μαρτύρων καὶ ὁσίων καὶ τοὺς 
ἀσματικοὺς κανόνας» (Δονκάκη, Νοεμβ. 481), οὕτως ἐξηγοῦνται τὰ ἆνω- 
τέρω δυσξύμβλητά πως. 

1. Μοπαπι, Πἰρίοτι, ἄρ. ΧΙΙ, Εεῖετ(;) 

9, “Ἡ τῷ 995 συνελϑοῦσα ἐν Δαλματίᾳ Σύνοδος ἀπηγόρευσε τὴν χρῆσιν 
τῆς Σλαβ. γλώσσης ἐν τῇ ϑείᾳ λατρείᾳ, καὶ ἢ τῷ 1059 ὥρισε : (Μηδεὶς τοῦ 
λοιποῦ τολμάτω ἐπιτελεῖν τὰ μυστήρια ἐν τῇ Σλαβ. γλώσσῃ, ἀλλὰ μόνον 
ἐν τῇ λατινικῇ καὶ τῇ "Ελληνικῇ .. . (βλ. Ἵστορ. Διδασκαλία τῶν Πατέ- 
ρων τῆς Εκκλησίας ὑπὸ Φιλαρέτου. ., µεταφρ. Νεοφ. Παγίδα, Τόμ. Τ’ 
(εροσ. 1881 σ. 469). 
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χωρῶν τῆς ἀποστολικῆς διδασκαλίας τοῦ Μεϑοδίου καὶ Κλή- 
µεντος ἐξηφανίσϑησαν τὰ χειρόγραφα '. Ἢ δὲ Λατινόφρων Σύνο- 
δος τοῦ Σπαλέτου ἓν Λαλματίᾳ, τῷ 1060 κατέχρινε τὴν ὑπὸ τοῦ ἁγίου 
Μεϑοδίου εἰσαχϑεῖσαν Σλαβ. λειτουργίαν, χαρακτηρίσασα τοῦτον «ὥς 
αἱρετικὸν Γραικὸν» καὶ διέταξε τὴν χρῆσιν τῆς Λατινικῆς. ᾿Αλλ’ ὁ πό- 
λεμος οὗτος ἦν δυσεξήγητος: καὶ ὅταν οἱ Δυτικοὶ ἀντελήφϑησαν, ὅτι 
πρὸς χέντρα λαχτίζουσιν, ἐπενόησαν, ὅπως πάντοτε, τὸ πιοῖπ5 νίνεπά!, 
ἥτοι ἐφεῦρον ἴδια σλαβωνικὰ γράμματα, τὰ Γλαγόλεια λεγόμενα, καὶ 
χηρύξαντες, ὅτι ἢ μετάφρασις τῆς ἄγ. Γραφῆς διὰ τούτων τῶν γραμ- 
μάτων ἐγένετο ὑπὸ τοῦ "Ιερωνύμου, ἐπέτρεπον ἓν ἀνάγκῃ μόνον τὴν 
ταύτης χρῆσιν ὑπὸ τῶν Σλάβων 5. 

᾿Ενδεικτικὸν ὧς πρὸς τὰ ἀνωτέρω τῆς ἀντιλήψεως τῆς ἡμετέρας 
Ἐκκλησίας, ὅτι διὰ τῶν μεταφράσεων οὐδὲν τοῦ καϑεστῶτος αὐτῆς. 
μεταβάλλεται, εἶναι τὰ παρὰ Χωματιανῷ: «χαὶ πᾶσα ἢ ϑεία γραφὴ 
καὶ τῶν ἁγίων αἷ πολιτεῖαι καὶ οἳ βίοι ἐκ τῶν ἡμετέρων δέλτων εἷς 
τὴν αὐτῶν (τῶν Βουλγάρων) μεταγλωττισϑεῖσαι διάλεκτον, τὴν αὐτῶν 
πολιτείαν ἰϑύνουσι καὶ συνέχουσιν» ᾽, ᾿ελέτιος ὁ Πηγᾶς γοάφει τῷ 
ἐν Λεοντοπόλει τῆς Πολωνίας ἐπισκόπῳ Γεδεών : "Εχετε οὖν γράμ- 

1. Βλ. Μεπξεπη Οο]]Έε!ῖ, ϑοι]ρίοσεβ τετιπι (πεγπιβπίαε τόμ. Ι. σ. 1994 
καὶ ΑῬπαπαίππησεπ (Εετ Κδόπ. ΒὂΠπιίβοπεπ Οσεβε]]6οπα!{ ἆετ 155. 1185᾽σ. 186. 

3. Τὰ Γλαγ. στοιχεῖα ἐσιενόησε Δαλμάτης μοναχὸς ἢ σερεσβύτερος με- 
ταξὺ τοῦ 1060 καὶ 1232 μεταβαλὼν τὰς μορφὰς τοῦ Κυριλλείου ἀλφαβήτου 
καὶ διατηρήσας μόνον τὰς ἀρχαίας ὀνομασίας, Βλ. Α. ΙΙεθἰε1επη, Ηαπάραςη 
ἧςετ Αἰ(Ὀρπ]σατίοπεη (α]γεῖτοπεπβ]αγίβοπεπ) Θρταςπε, (ΝΤείπβετ 1871). ᾿Εν ἆρχῇ 
ὑπάρχει τὸ Κυριλλικὸν καὶ τὸ Γλαγόλιον ᾿Αλφάβητον, ἔνϑα βλέπει τις πῶς 
τὸ β᾽ εἶναι μεταποίησις τοῦ α΄. (βλ. τὰς παρατηρήσεις τοῦ Γ.εοἱείεπ). Ἐν σ, 
114--116 Δύο περιχοπαὶ (Ματϑ. 19, 9--14 καὶ Λουκ. 10, 2ὅ--81) ἐκ τοῦ Βα- 
τιχ. κώδιχος Αβ6επιαπη γεγραμμένου διὰ Γλαγολίων στοιχείων. (πλείονα 
περὶ τούτων βλ. Οἰκονόμον, ἔνϑ᾽ ἀνωτ. Δ’ σ. 860 - 809). ᾿Εὰν ὅμως πιστεύ- 
σώμεν τὸν Συναξαριστήν, ὃ πάπας ᾿ Αδριανός, πρὸς ὃν ὁ Κύριλλος, ΙΜεϑό- 
διος καὶ Κλήμης μετέβησαν παραλαβόντες καὶ τὸν ὅσιον Ναοὺμ καὶ ὑπέ- 
βαλον τὴν μετάφρασιν, δὲν διετέϑη κακῶς: «"Ἔδειξε δὲ ἐκεῖ ὅ Θεός, λέγει, 
διὰ τῶν ἀνωτέρω δούλων του πολλὰ ϑαύματα ἐκ τῶν ὁποίων, καὶ ἐξ ἄλλων 
ἀποχαλύψεων, ἐγνώρισεν ὁ πάπας, ὅτι τὸ ἔργον ὅπερ ἐποίησαν τῆς μετα- 
γλωττίσεως ἦτο ἐκ Θεοῦ' μάλιστα παραβάλλων τὸ Ἕλλ. κείμενον πρὸς τὸ 
Βουλγαρικόν, εὗρεν αὐτὰ σύμφωνα κατὰ πάντα. . .» (Δουκάκη ΛΔέκ. σ. 590 
ἐν βίῳ τοῦ ὁσίου Ναοὺμ τοῦ ϑαυματουργοῦ). 

8. Τῶν ἐπισήμων δέ τις Δυτικῶν τὴν μαρτυρίαν ταύτην ἐξέλαβεν ὡς ππε- 
τηεπἬοη 14 Ῥί16 ἀπείεπη6 {65 Πντεβ εες]εβἰαρήηπεβ εὮ ϑ|ανε (1} παρὰ τῷ ἄρ- 
χμ. Καλλινίκῳ Δεληκάνη (νῦν ἁγίῳ Κυζίκου) Πατρ. ᾿Εγγοάφων τόμ. Γ΄ 
ο. 911.--2, 
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ματα; μεταγλωττίσατε εἷς τὴν “Ρωσαϊκὴν διάλεκτον, ὁμοῦ τε σὺν τοῖς 
“Ελληνιχοῖς ἐχτυπώσατε πάντα ὁμοῦ τὰ γράμματα» (Ῥοεππιεπῖα... 
14 Ἰβΐοτία Κοπιϑπί]ος χλ. ΧΠΠ σ. 435 βλ. κατωτ.). Οὕτω κἸντούτῳ 
ἢ Ὀρϑόδοξος ᾿Ανατ. ᾿Εχκλησία ἠκολούθησε πιστῶς τὴν ᾿Αποστολικὴν 
παράδοσιν μαϑητεύσασα τὰ ἔϑνη τῇ ἰδίᾳ αὐτῶν διαλέκτῳ. 


10. Τὸ μεταφραστικὸν ξήτημα ἓν Ῥουμανίᾳ. Ὁ Παπισμὸς καὶ 
ἢ Οὐνία. ᾿Η ἄμυνα τῆς Μεγ. ᾿Εκκλησίας. Αἳ πρῶται µετα- 
φοάσεις. Ὃ Πατριάρχης Νήφων. Ῥουμάνοι μεταφρασταέί. 
Ἥ δειλία πρὸς μεταφράσεις. Κων. ὃ Μαυροκορδάτος. Συμ- 
πέρασμα. ' 


Τὸ κυριαρχοῦν ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ πνεῦμα ὣς πρὸς τὰς ἐϑνγικὰς ἔλευ- 
ϑερίας γίνεται κατάδηλον, ἐὰν ρίψωμεν βλέμμα ἐπὶ 

βείων χωρῶν. ᾿Εντιιῦϑα ἕνεκα γειτνιάσεως καὶ τῆς ἰσχυρᾶς πολιτικῆς 
ἐπιροοῆς τῆς κραταιᾶς αὐτοκρατορίας τῆς Ρωσσίας, ἐπεβλήϑη, καὶ τοῖς 
Ῥουμάνοις ὥς γλῶσσα ἐχχλησιαστιχὴ ἔν τε τῇ γραμματείᾳ καὶ λειτουρ- 


πὶ τῶν παραδουνα- 


γίᾳ ἣ Σλαβωνιρεή, εἶ καὶ τελείως ἀκατανόητος εἰς αὐτούς !’ διὰ τοῦτο 
ἀκριβῶς ὠργίασεν ἢ ἁγία προπαγάνδα κυριολεκτικῶς εἷς τὰς χώρας 
ταύτας, ἔνϑα καὶ χατὰ πρῶτον ἐφηομόσϑη ἢ Οὐνία”. ΓἸρωΐμως λίαν 

οἳ Λυτιχοὶ ἐκ τοῦ παραμµεϑορίου κράτους τῆς «᾿Αποστολικῆς µεγα- 
λειότητος» δομώμενοι, εἶχον εἷς ἐπικίνδυνον σημεῖον διεισδύσει εἷς 
« Φ7 - ΄ . ΄ ᾽ . ΜΙ κ] 

τὰ πράγματα τῶν Ρουμάνων καὶ ξπέβαλον καὶ τὰ Λατινικὰ στοι- 


1, Κατὰ τὸν Τοτθα ὀπὶ Βασιλείου τοῦ Βουλγαροκτόνου ἀνυψώϑησαν εἰς 
Μητροπολίτας ὃ τῆς Σιλιστρίας ἐπίσκοπος καὶ ὃ τοῦ Βιδινίου, εἰς ὅν, ὣς 
φαίνεται, ὑπήγοντο καὶ τὰ Ῥουμανικὰ φῦλα, καὶ ἐντεῦϑεν, λέγει, ἐξηγεῖ- 
ται ἢ χοῆσις τῆ: ἆρχ. Σλαβωνικῆς ἐν τῇ ᾿Εκχλησίᾳ ἐπισήμου οὔσης καὶ ὥς 
γλώσσης τοῦ Κράτους, διατηοηϑείσης μέχρι τοῦ ΙΖ’ αἰῶνος. (Ωεβεπιοηίε ἆε 
Κατι. νοῖ]ξε5 Ι (ΟΘοΐπα τοο5) σ. 251-2). 

9, "Ἔπιϑι τὸ λαμπρὸν ἔργον : «᾿Απόχρισις ᾿Ορϑοδόξου τινος πρός τινα 
ἀδελφὸν ᾿Ορϑόδοξον περὶ τῆς τῶν Κατολίκων δυναστείας, τίνες οἱ σχῖσται 
καὶ οἳ σχισματικοὶ καὶ οἳ ἐσχισμένοι καὶ τῆς βαρβαρικῆς λεγομένης οὐνίας 
καὶ τῶν οὐνιτῶν. καὶ περὶ τοῦ πῶς δεῖ τοὺς ὀρϑοδόξους ἀπαντᾶν τοῖς Κα- 
τολίκοις’ γ' ἔχδοσις ᾿Δϑῆναι, 1853» ὁ» τέλει : «᾿Ἐπιστολὴ (διὰ τὸ αὐτὸ) 
Εὐγενίου τοῦ Βουλγάρεως πρὸς τοὺς ὀρϑοδόξους Σέρβους». Συγγραφεὺς τοῦ 
λίαν ἐπυκαίρου καὶ διὰ τὴν ἐποχὴν ταύτην βιβλίου εἶναι ὃ Νικηφόρος Θεο- 
τόκης, ὥστε ἔχομεν τὴν ἱερὰν ξυνωρίδα, τὰ μεγαλήτερα πνεύματα τῆς ἐπο- 
χῆς ἐκείνη-, βάλλοντας κατὰ τῆς προβατοσχήμου Οὐνίας. ᾿Εξεδόϑη τὸ πρῶ- 
τον ἐν Χάλληῃ τὸ 11Τ5 δ΄ ἔκδοσις ἐγένετο ἐν ᾿Αϑήναις τῷ 1893 ἀλλ᾽ ἤκρω- 
τηοιασμένη καὶ ἀλεευνή. 
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χεῖα ἐξοβελίσαντες τὰ Σλαβωνικά. Περὶ δὲ τὰ τέλη τοῦ ΙΔ΄ αἰῶ- 
νος Οὐρβανὸς ὁ 5’ προυχώρησεν ἐπὶ πλέον χαὶ ἐχειροτόνησε διὰ τοῦ 
ἐξάρχου ΙΠ]αύλου Τάγαρη τοῦ ἀνακηρυχϑέντος Πατριάρχου ΚΤό- 
λεώς χαὶ «δευτέρου Πάπα» καὶ τὸν ἐπίσκοπον τῆς Μολδαβίας '. Μετὰ 
τὴν ἐν Φλωρεντίᾳ Σύνοδον τῷ 1439, (ἔνϑα ὁ ἀντιπρόσωπος τῆς 
Ῥουμ. Εκκλησίας Δαμιανὸς ὑπογράψας τὴν ἕνωσιν ἀπεδοκιμάσϑη ὑπὸ 
τοῦ λαοῦ) ὃ Θεόκτιστος (διάδοχος ἐκείνου) ἔπεισε τὸν ἡγεμόνα ᾿Αλέ- 
ξανδρον καὶ ἀπέβαλον τὰ Λατινικὰ στοιχεῖα ἀποχαταστήσαντες τὰ 
Σλαβωνικά 7. Διὰ τῶν συνεχῶν καὶ δραστηρίων ἐνεργειῶν τῆς Μεγ. 
τοῦ Χριστοῦ ᾿Εχχλησίας καὶ ἰδίᾳ τριῶν μεγάλων Πατριαρχῶν, τοῦ 
Κυρίλλου Λουκάρεως. τοῦ ΤΜελετίου Πηγᾶ καὶ Δοσιϑέου Ἵερο- 
σολύμων, ἀνετράπησαν πάντα τὰ σχέδια τῶν προπαγανδιστῶν τῆς 
Ρώμης καὶ ἐσώϑη ἢ ᾿Ορϑοδοξία ἐν Ρουμανίᾳ δ. ᾿Αλλὰ καίτοι ἐνωρὶς 
οἳ Ρουμάνοι ἐκτήσαντο τὴν ἀνεξαρτησίαν, βραδέως ὅμως ἐβουλεύ- 
σαντο περὶ τῆς δημιουργίας ἐϑνιχῆς γλώσσης--καὶ εἶναι μοναδικὸν 
τοῦτο τὸ φαινόμενον ἓν τοῖς Βαλκανίοις, ἔνθα ὃ φυλετισμὸς ἐκδη- 
λοῦται ζωηρὸς πέραν παντὸς ὁρίου μάλιστα, καὶ μετὰ τῆς πολιτικῆς 
ἐλευϑερίας συνανέϑορε πάντοτε καὶ ἤ πρὸς ἐγγοαμμάτισιν τῆς ἐϑνικῆς 


1. Χρυσ. Πασταδοπούλου (νῦν ἀρχιεπισκόπου ᾿Αϑηνῶν), Αἱ ὀρϑόδοξοι 
᾿Εκκλησίαι Σερβίας χαὶ Ῥουμανίας κτλ. (ἼἽεροσ. 1998) σ. 66. Περὶ τῆς ἐν 
γένοι δράσεως τῶν Δυτικῶν ἐν ταῖς χώραις ταύταις ἔπιϑε δύο εἰδικὰ ἔργα : 
Τεπίθεπ]ᾶπάετ, Γεβοπίοπίε ἆετ εναπσοε]ίθροπεη (ετπιείπηεη ἵπ ΕΚππιᾶβπηίεπ 
(Βαϊατεβί, τδ01) καὶ Η. Μεγετ, Πίε Ῥίαβροτα ἆετ ἀεαίβοπεπεγαπσε]ίθοπεη 
Κίτεπε 1πη Κπτηᾶπ]επ, Θετρῖεπ ππα Βιπ]σατίεη (Ροίβάάπι 1901). 

2. Ῥόξια Γεργ. Κων.» «᾿Εξετάσεις περὶ τῶν Ῥωμαίων ἢ τῶν ὀνομοζο- 
μένων Βλάχων, ὅσοι κατοικοῦσιν ἀντίπεραν τοῦ Δουνάβεως ὀπὶ παλαιῶν 
μαρτυριῶν τεϑεμελιωμέναι» (Ρεβίῃ, 1808) σ. 141 τοῦ σπανιωτάτου τούτου 
βιβλίου ἀντίτυπα δύο ὑπάρχουσιν ἐν "Αϑῳ, (ἐν Βατοπεδίῳ χαὶ Λαύρᾳ). 

8. Βλ. Χρυσ, Πασταδοπούλου ἔνϑ᾽ ἄνωτ. σ. 16 ἕ. καὶ οἳ τρεῖς κολοσ- 
σιαῖοι Τόμοι (/Αγάπης, Χαρᾶς καὶ Καταλλαγῆς) τοῦ Πατρ Δοσιϑέου, οὓς 
ἐξέδωκεν ἐν Ῥουμανίᾳ (ἓν ᾿Ιασίῳ) περιέχουσιν '᾿Αντιπασεικά. Εἰς δὲ τὸν 
ΧΙΙ τόμον τοῦ ΗπτιιπΖαϊξ!ὶ (Ῥοςππιεπίε ρηϊνίίοατε Ια ]βΐοτία Βοπιλη]]οτ 
Βποατοβί, 1909} ἐδημοσίευσεν ὁ Κεραμεύς: «Ἑλληνικὰ κείµενα χρήσιμα τῇ 
ἱστορίᾳ τῆς Ῥωμουνίας χτλ.» ἐν οἷς καὶ τὴν σπουδαίαν ἀλληλογραφίαν τοῦ 
Κυρίλλου Λουκάρεως καὶ ΙΜελετίου ΙΙηγᾶ διὰ τὸ ζήτημα τῆς καταπολεμή- 
σεως τῆς Προπαγάνδας. Σχετικῶς πρὸς τὴν δρᾶσιν ὀνταῦϑα τῆς ἐκκλησίας 
καὶ τὰ ἄλλα συναφῆ Τητήματα βλ. καὶ τὴν ἐμὴν ἀρϑρογραφίαν ἐν τοῖς 
«Μακεδονικοῖς Νέοις» τῆς Θεσσαλονίχης (Ἴουν, 9,10,1».14 τοῦ 1999) : «Τὰ 
ἑλληνικὰ γράμματα καὶ τὸ Οἰχ. Πατριαρχεῖον, φορεῖς προόδου καὶ ἀναπτύ- 
ἕξεως τῶν Βαλκανίων». 


ΠΣ... να ο ΠΠ -ι -. Γ΄ Α:τ - ἐν ΤΑ; -, - ΓΝ ἐπ ΝΣ Ἢ '. Ῥ Γ᾽ δ." --: 

μον ας κ. σδγ ῬΎ.Η τ Π; ἥν [59 νο.---Ε 
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μα, 

γλώσσης ἅμιλλα. Τῷ 1561 πρῶτος ὁ Διάκονος Κορέσιος Χῖος δια- ν ᾿ 
τρίβων ἐν Μπρασόβῳ ἐκινήϑη εἷς τὸ ζήτημα τοῦτο ὑπὲρ τοῦ Ῥουμ. νι 
κλήρου, μεταφράσας τὸ τετραευάγγελον εἰς Ρουμ. γλῶσσαν. «᾿ϑρή- ὑόρ 
νησα, λέγει, ὑπὲρ τῶν ἱερῶν Χριστ. βιβλίων, τετραευαγγέλων, καὶ τν, τ.: 
ἔγραψα ταῦτα, τὰ πρὸς διδαχὴν βιβλία, ἵνα χοησιμεύσωσι πρὸς τοὺς ΠΝ 


ῬΡουμάνους παπάδες πρὸς νόησιν καὶ διδάξωσιν οὗτοι τοὺς Ῥουμά- μα. 


Ν ΄ ΄ , γ - 
γους τοὺς Χριστιανούς»: διότι οὗ μόνον τὸ Εὐαγγέλιον μετέφρασεν, :ὔ 
: 5“. Ἐς; ς ΄ ΄ . ΄ - [.φἴ Φιὶ Ἐν; Ν' 
ἀλλὰ πρὸς διδασκαλίαν συνέγραψε καὶ ἐξέδωκε τῷ 1550 εἶδος Κυρια-: Ἐ 
΄ «Ν - ς’ Ν 4 απ 
κοδρομίου !. Διὰ τῶν Ἕλλ. γραμμάτων, ἅτινα μετὰ τὴν ἅλωσιν εὑρόντα Ι 


καταφύγιον ἐνταῦθα ἤνϑησαν εἷς τὸ Ἰάσιον καὶ Βουκουρέστιον, ὥστε 
νὰ ὀνομασϑῶσιν αἳ πόλεις αὗται νέαι ᾿ΑΛϑῆναι, ἀφυπνίσϑη τὸ ἐϑνικὸν 
αἴσθημα τῶν Ρουμάνων. Τότε ὁ ἐκ Λακωνίας ἐν Μολδαβίᾳ Νικόλαος 
πρωτασπαϑάριος, περὶ τὸ 1016 ἀνὴρ σοφὸς καὶ τὴν φιλοσοφίαν καὶ 
τὰ μαϑηματικὰ ἐπίσημος «εἰδήμων τῆς “Ελληνυιῆς καὶ Ἰλλυρυωῆς δια- 
λέκτου : μετήνεγκε τὴν ϑείαν Γραφὴν ἐκ τῆς ᾿Ελληνικῆς εἷς τὴν ἐγχώ- 
ριον φωνὴν τῶν Δαχῶν καὶ τῶν Οὐγγοοβλάχων», ἣν ἀναγινώσκεσϑαι 
ἓν ταῖς ἁπανταχοῦ ἐκκλησίαις αὐτῶν ἔϑος ἐπεκράτησεν» 5, Ἦτο ἐπιτα- 
κτιχὴ ἀνάγκη νὰ ἐξεγερϑῇ ὁ λαὸς ἐκ τοῦ ληϑάργου τῆς ἀμαϑείας, 
διότι παρ᾽ ὅλην τὴν ἀντίδρασιν τοῦ ἀνωτάτου ἐκχλησ. χέντρου ὃ λύ- 
κος ἥρπαζε τὰ ἄκακα ἀρνία. Οἳ κάτοικοι τῆς Τρανσυλβανίας, Ρουμά- 
νοι τὸ γένος, προσηλυτίσϑησαν ὑπὸ τῶν ᾿Ιησουϊτῶν τὸν ΙΖ’ αἰῶνα. 
Τῷ δὲ 1691 ἐπὶ συνόδῳ ἐδέξαντο πολλοὶ τὸν οὐνιτισμόν, καὶ μό- 
νον τῷ 1ΤΤΙ4 μοναχός τις, ὥς ἀπὸ μηχανῆς ϑεὸς ἀναφανείς, δι᾽ ἁπλῆς 


1. Θεοδώρου ’Αϑανασίου, Περὶ τῶν “Ελλην. σχολῶν ἐν Ρουμανίᾳ (1634 
--1891) (᾿Αϑῆναι 18398) σ. 166: 

α, ᾿Ιλλυρικὴ διάλεκτος μετὰ τὴν ἅλωσιν ὀνομάζεται πάντοτε, οὐχὶ ἢ 
᾿Αλβανική, ἀλλ᾽ ἢ Σλαβικὴ π.χ. ἐν τῇ «᾿Ανϑολογίᾳ τῶν κοινωφελῶν γνώ- 
σεῶν» (1838 σ. 41) λέγεται : «ἢ ᾿Ιλλυρικὴ εἴτε Σλαβωνικὴ ἔχει στοιχεῖα 21» 
καὶ ἐν τῷ Γεωγραφικῷ τοῦ Φιλιππίδου: «Κων. ὃ Μαυροχορδᾶτος ὁ καὶ 
τὴν Ρουμουνίδα γλῶσσαν εἰς τὴν ᾿Εκκλησίαν ἀντὶ τῆς ᾿Ιλλυρίδος εἰσαγαγών» 
(Α΄ μερ. {1 σ. 94). 

3. Δημ. Προκοσιίου Περὶ λογίων Γραικῶν παρὰ Σάϑα, Μεσαιων. Βιβλ.. 
Τόμ. Γ΄ σ. 493, Ο Νικόλαος οὗτος ὃ πρῶτος περιηγητὴς (καὶ δεύτερος 
Δημ. ὃ Γαλανὸς) ὃ διεισδύσας εἰς τὸ Σινικὸν κράτος καὶ γράψας τὸ ᾿Ἔγ- 
χειοίδιον, ὅπερ ἐξεδόϑη ὑπὸ Α1παπ1 (βλ. Σάϑα Νεοελλ. Φιλολ. σ. 400). 
Εἶναι δὲ περίεργον, ὅτι ὃ ]οτβα (Ιβίοτία Βιβετίςεί Κοπιαηεβήί Γ Νδ]επί!- 
ἠε-Μαπίε 1908) σ. 394 λέγει, ὅτι ὃ Νικόλαος οὗτος ἦτο ἁπλοῦς τυπογράφος 
ἐν Ιασίῳ καὶ ὀξέδωχε τὸ β’ καὶ τὴν λειτουργίαν τῇ ἀδεία τοῦ Αλεξανδρείας 
Παρϑενίου μεταφοασϑεῖσαν. 


5 [.5» «τ; 
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ἀλλὰ ζωηοᾶς διδασκαλίας ἐπέστρεψε πολλοὺς εἷς τὴν ὂρϑοδοξίαν, 
ἔκτοτε ὑπάρχουσιν παρὰ τοὺς οὐνίτας καὶ ὀρϑόδοξοι ἐνταῦθα (Κάρ- 
λοβιτς) !. Ἧτο ἀνάγκη νὰ δημιουργηϑῇ γλῶσσα ἐκκλησιαστικὴ ἐϑνυκή, 
νὰ μεταφρασϑῇ δι᾽ ἀνωτέρας ἐσειστασίας καὶ ἐπισήμως τὸ ἱερὸν 
Εὐαγγέλιον, τὰ λειτουργικὰ βιβλία, οἳ ἱεροὶ κανόνες, καὶ ἄλλα πρὸς 
ἠϑικοποίησιν τοῦ λαοῦ, νὰ ὀργανωϑῇ κανονικῶς ἢ ᾿Εκκλησία καὶ ϑ 
διάκοσμος αὐτῆς κατὰ τὸ πρότυπον τῆς ᾿Ανατολικῆς. 

Καὶ τὴν μὲν ὀργάνωσιν εἶχε συντελέσει προηγονμένω: ὃ πρῴην 
Πατριάρχης ΚΠόλεως Νήφων “Αγειορείτης ὁ Πελοποννήσιος " 
ὅ μετὰ ταῦτα ϑαυματουργὸς ἅγιος καὶ πολιοῦχος τῆς Ρουμανίας ἆνα- 
κηουχϑείς, προσκληϑεὶς ὑπὸ τοῦ “Ραδοὺλ Βοεβόδα τοῦ Δ΄. Οὗτος δὲ 
ὁ ἅγιος πρὸ πάσης ἰδιωτικῆς ἀποπείρας ἀνέθηκεν εἷς τὸν ΙΙακάριον 


1. Αἱ ἐν Πολωνίᾳ ϑρησκ. ἔριδες κατὰ τὰ τέλη τοῦ 15΄ αἰῶνος καὶ ἢ 
ὀξσρχία Ιζυρίλλου τοῦ Λουκάρεος, ὑπὸ ᾿Ανδρ. Κοσάση ('Ἡμερολ. τῶν ᾿Εὖν. 
Φιλ. Καταστ. Ιζ11ολις 1901 σ. 966). 

2, Τὸ ἔργον τοῦ Νήφωνος ἐκτίϑεται ἐν τῷ βίῳ αὑτοῦ (Συναξ, Δουκάκη 
Αὐγ. σ 164--169) καὶ ὅ Φωτεινὸς δὲ ἐν ἐκτάσει πραγματθύεται (“Ἱστορία 
τῆς πάλαι Δακίας κτλ. Τόμ. Β’ (Βιέννη 1818 σ. 61--18). Πρὸς τὸν Ραδοὺλ 
ἦλϑεν εἰς ρῆξυν ὃ ἅγιος Νήφων, ὃ ϑαυμαστὴς αὐτοῦ ὑπῆρξεν ὃ /’ Βοσα- 
ράβας Νεάγκος, ὅστις ἐνστερνισϑεὶς τὰς μεταρρυϑμίσεις τοῦ Νήφωνος ἦγα- 
γἿν αὑτὸς εἷς πέρας, ὧς ὁμολογεῖ καὶ ὃ Τοτςα (ὁ Φωτεινὸς λέγει Α’ Βα- 
σαράβας). Οὗτος ἀποστείλας εἰς "Αϑω βασιλικὴν πέμψας ἀποστολὴν μετὰ 
δώρων πολλῶν πρὸς τὴν τοῦ Διονυσίου μονὴν μετέφερεν εἰς Τυργοβίστιον 
τὸ λείψανον τοῦ ἁγίου (1519). Ἐῖναι περίεργον, νὰ μάϑῃ τις στῶς ἐκτίϑεν- 
ται τὸ σστουδαῖον τοῦτο γεγονὸς τῆς ὀργανώσεως τῆς Ρουμ. Εκκλησίας οἳ 
Ῥουμάνοι ἕστορικοί ; καὶ ἀναφέρω δύο ἐκ τῶν νεωτέρων, οἵτινες ϑεωροῦν- 
ται οἵ κορυφαῖοι καὶ ἀπολαύουσι καὶ φήμης Εὐρωπαϊκῆς. Ὁ Χεποροῖ 


- μνημονθύει μόνον τοῦ ὀνόματος τοῦ Νήφωνος, χωρὶς νὰ εἴπῃ τις περὶ τῆς 


δράσεως αὑτοῦ, ἐκ τούτου δὲ λαμβάνων ἀφορμὴν ἐπιτίϑοται λάβρως κατὰ 
τοῦ Νεάγγου «ὅστις ηὐνόησε πάντα χληοικὸν καὶ προσείλκυσε πλῆϑος μονα- 
χῶν καὶ ᾿Ἑλλήνων ἱβρέων εἰς τὴν χώραν...ὅλα ταῦτα τὰ γεγονότα ἐνίσχυ- 
σαν ὁσημέραι τὴν ἑλληνικὴν ὀπίδρασιν εἰς τὴν διαμόρφωσιν τῆς ᾿Εκκλησίας 
τῆς Ρουμανίας» (Η1βίοῖτε ἀςβ Βοππιαίπβ κτλ. Ρατίβ 1890 τομ. Α’ ᾿σ. 404--5). 
Ὁ δὲ Τοτνα μνημονβύει καὶ τοῦ ἔργου καὶ. ἀναφέρει αὐτὸν δὶς (μάτην ϑὰ 
ἀναζητήσῃ τις τὸ ΝΊΡ!ο5 ἢ Νίοη ἐν τῷ ὀκτεταμένῳ εὑρετηρίῳ) καὶ τὸ πρῶ- 
τον ὁμολογῶν, ὅτι ἀπὸ τοῦ Νήφωνος ἀπαντᾷ τις κανόνας ἐν τῇ Ρουμ. Ἔκ- 
κλιησίᾳ, λέγει : Καπὶ εἶπ Πετπᾶετ στιεεἰίβε]ετ Ρτῆ]α! 1π6 ],απᾶ. χατω- 
τέρω δὲ λέγει τὰ ἑξῆς ἀπροσδιόνυσα περὶ τῆς καταγωγῆς τοῦ Νήφωνος : 
εἴη ῬετΏΠτηῖετ πει]εει Μαπηαποθτίεοπεπ]απι Ῥεταΐεη, Ὠπὶ "ἷξε Κείοτπι 
ἆες πα]εο]ίεοπει Κίεταβ σα Ῥερίππει, Νίρποππατεῖπθ8θετδε(!) ἔνθ᾽ 
ἆνωτ, Ι σ. 5835 καὶ 898. Οὕτω δυστυχῶς γράφεται καὶ ἱστορία. Ο Πελο- 
πεοννήσιος γιος Νήφων Σέρβος ! ! - 
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μοναχὸν ἐκ Μαυροβουνίου νὰ μεταφράσῃ διὰ πρώτην φορὰν εἷς 
τὴν Ρουμανικὴν τὰ ἐκκλησιαστικὰ βιβλία. Εῖναι τὸ τοιοῦτον ἐπί- 
σήμος:πρᾶξις τῆς "Εκκλησίας καὶ τιμᾷ τὸν κλεινὸν Πατριάρχην 
αὐτῆς. Τῷ 1050 ἐπὶ τοῦ Οὐγγροβλαχίας Θεοδοσίου ιιετεφράσϑη 
τὸ α΄ ἡ Λειτουργική, καὶ τὸ β’ μετὰ 8 ἔτη ἀδείᾳ τοῦ Πατριάρχου 'Ίερο- 
σολύμων Ι]αρϑενίου. Τὰ Μυστήοια (Ῥαςταπιεπία) εἶχον ἐκδοϑῇ ἤδη 
ἓν Τιργοβιστίῳ τῷ 1051 ὑπὸ τοῦ μητρ. Στεφάνου, ὅστις ἐνταῦϑα ἅπα- 
γορεύει τὴν χρῆσιν τῆς Σλαβωνικῆς ἐν τῇ λειτουργίᾳ '. Καὶ ἓν Μολ- 
δαβίᾳ ἓν τῷ ὑπὸ τοῦ Μητρ. Δοσιϑέου ἱδρυθέντι τυπογραφείῳ ἓν τῇ 
μονῇ τῆς Ἱζετατζούϊας (ἑεταΐαἰα), ἔνϑα καὶ ὃ πατριάρχης Δοσίϑεος 


ἐτύπωσε τὰ ὀγκώδη βιβλία, ἐξετυπώϑησαν πολλὰ βιβλία, τὸ Παροιμιά- 
ριον, ἢ Λειτουργία, τὸ “Ὡρολόγιον, τὸ Προλογογράφιον (περίληψις 
βίων ἁγίων) καὶ ἄλλα ’. Ἔν δὲ τῇ Βλαχίᾳ : εἰργάσϑη ἀνενδότως πρὸς 
ἔκδοσιν ἐκκλησιαστικῶν βιβλίων εἰς διαφόρους γλώσσας ὃ ἀκατάβλητος 
"Ανϑιμος ὁ ἐξ ᾿Ιβηρίας, εἰς ὃν τῷ 1090 ὁ ἡγεμὼν Κων. Μπραγκο- 
βάνος ΟΝ πα ὦ τὸ ἓν τῇ μονῇ τοῦ Συναγώβου (Ῥπάασον) 'τυπογρα- 
φεῖον. Τὸν ἡγεμόνα τοῖτον διὰ τὴν τοιαύτην δρᾶσιν οἵ πατριάρχαι 
τῆς ᾿Λνοτολῆς ἐκάλεσαν στῦλον καὶ διάπυρον ὑπερασπιστὴν τῆς 
ὀρϑοδόξου πίστεως. [ίις τῶν ποώτων ἐπιχειρησάντων νὰ μεταφρά- 
σωσι δογιιατικὰ βιβλία εἶναι ὃ ἔχ τῆς ἐν Βλαχίᾳ μονῆς (αΖία Θεοδό- 
σιος μοναχός. (}ύτος τῷ 1051 μετέφρασε κελεύσει τοῦ μητρ. Στεφά- 
νου τὸ σύμβολον τῆς πίστεως, εἶτα τῷ 1080 γενόμενος μητροπολίτης 
τὴν -Λειτουογίαν, καὶ τὸ 16903 τὸ Εὐαγγέλιον 5, ἀλλὰ μόνον τὸ τυπι- 


1. Θ. ᾽Αϑανασίον ἔνϑ᾽ ἀνωτ. σ. 1θῖ--8. Ἰοτθ4, [βίοτ. Βίβετ, Ι. 394. 

2 Βιβλίον περιέχον τὰ ἐκ τῆς Π. Δ. ἀναγνώσματα, ὅπερ πρῶτοι οἵ Ῥῶσ- 
σοι ἐξέδωκαν καὶ ἐντεῦθεν ἐξεδόϑη καὶ εἰς ᾿Ελληνυκὴν καὶ γνωρίζω δύο 
ἐκδόσεις. 

5. ο-Αϑαν-σ, 169. ; 

4. Μνηυονευτέον, ἵνα μή τις ξενισϑῇ δι᾽ τιονω λοις ἐνταῦθα τῶν αὖ- 


τῶν πραγμάτων. ὅτι τέως διεχρίνετο ἢ “Ρουμανία εἰς Βλαχίαν (πρωτ. τὸ 


Ῥουχουρέστιον) καὶ Μολδαβίαν (πρωτ. τὸ ’Γάσιον), διὰ τοῦτο ἔπειτα ἐκλιή- 


ϑησαν ᾿Ηνωμέναι ἡγεμονίαι, αἵτινες νῦν ἀποτελοῦσι τὸ βασίλειον τῆς “Ῥου- 
μανίας. Κατ᾽ ἐκείνην ὅμως τὴν ἐποχὴν καὶ μέχρις ὀσχάτως ἢ χώρα ἐλέγετο 
ἐκ τοῦ ἐπικρατεστέρου καὶ ἡμῖν Ἠνσο σον μέρους Βλαχία, καὶ εἰς τὴν 
ἀλβανικὴν ΝΊαΙ, 

5. «Θεῖον καὶ ἱερὸν Εὐαγγέλιον ᾿Ελληνοβλαχικόν» τὸ νῦν πρῶτον συναρ- 
μοσϑὲν κατὰ τὰς ἀμφοτέρους διαλέκτους καὶ τὸν τῆς ᾿ΕἙκκλησίας ἑλληνικὸν 
τύπον ἐστρωμεῖον (6ἱο) τῇ τοῦ εὐσεβεστάτου, ἐχλαμπροτάτου τε καὶ μεγαλο- 
πρεπεστάτου αὐϑέντου καὶ ἡγεμόνος πάσης Οὐγγροβλαχίας κ. κ. Κωνσταν» 
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κὸν μέρος τῆς λειτουργίας μετέφρασεν, «οὐκ ἐτόλμησε δὲ μεταφράσαι 
καὶ αὐτὰς τὰς δεήσεις, διότι δέος τι ἐκυρίευσε τοὺς λογίους τότε 
ἄνδρας μήστως διὰ τῆς μεταφράσεως τῶν ἀφγῃρημένων καὶ δογ- 
ματικῶν ἐννοιῶν ἀποτύχωσι τοῦ σκοσοοῦ, μὴ δυνάμενοι ἔτι ἐκ- 
φράσαι ἐν τῇ 'Ρουμανικῇ μετ’ ἀσφαλοῦς ἀκριβείας τὰς δογματικᾶς 
ἰδέας» Ι. Κατὰ τὸν 15’ αἰῶνα ὑπῆρχε τὸ ζήτημα τοῦ τριγλώσσου τῶν 
τε “Ἑλλήνων καὶ Λατίνων διϊσχυριζομένων, ὅτι μόνον ἐν τρισὶ γλώσ- 
σαις δέον νὰ λατρεύηται ὁ Θεὸς (“Ελληνικῇ, Λατινικῇ καὶ “Εβοαϊκῇ), 
τῶν δὲ Σλάβων ἀποφαινομένων, ὅτι οὔσης χατηρσμένης τῆς “᾿Εβραϊ- 
κῆς, δέον ἵνα αὕτη ἀντικατασταϑῇ ὑπὸ τῆς Σλοβωνικῆς. "Ἡ τοῦ σκαν- 
δάλου αὕτη πέτρα ἢ ἐπὶ προφανοῦς πλάνης στηριζομένη ἥἤρϑη ἐν ΓΈρ- 
μανίᾳ τὸ πρῶτον διὰ χειρὸς τοῦ Λουϑήρου, πρᾶγμα, ὅπερ ὥς εἴδομεν 


ἣ ἡμετέρα Ἐκκλησία ἐπρέσβευεν ἀνέκαϑεν, διὸ χαὶ ἀφῆκεν ἐλευϑερίαν 
εἷς τοὺς διαφόρους λαοὺς νὰ ὑμνῶσι καὶ δοξολογῶσι τὸν Θεὸν τῇ ἰδίᾳ 
αὐτῶν ἕκαστος διαλέκτῳ. Λιαπρεπεῖς ἱεοάρχαι αὐτῆς χαὶ μοναχοὶ πρῶ- 
τοστατοῦσι καὶ ἐν “Ρουμανίᾳ εἷς μεταφράσεις καὶ διαφόρους ἐκδόσεις 
εἰς τὴν τοῦ λαοῦ διάλεκτον, ὥστε εἰς ἕνα αἰῶνα ἐντὸς εἶχον µεταφρα- 
σϑῇ σχεδὸν ὅλα τὰ ἐκχλησ. βιβλία’. ᾿ΑΔλλ᾽ ἐκεῖνος, ὃς εἴπερ τις καὶ 


τίνου Μοσιασαράβα Βοεβόδα προτροπῇ τε χαὶ ἀναλώμασι πρὸς τὴν τῶν Ὃρ- 
ϑοδόξων κοινὴν ὠφέλειαν, εὐϑύνοντος τὸν οἴακα τῆς ᾿Ορϑοδοξίος τοῦ πα- 
νιερωτάτου μητροσιολίτου κ. Θεοδωσίου (εἰς), ὂν ἔτει στρίου 1698. ᾿Ετυπώϑη 
ἐν τῇ ἁγιωτάτῃ Μητροπόλει τῆς Οὐγκοβλαχίας» (6ἰς). Δὲν γνωρίζομεν ἄἆκρι- 
βῶς ἂν ὃ ἐχδότης εἶναι χαὶ ὃ μεταφραστής. ᾿Επὶ τοῦ ϑέμστος τούτου ϑὰ 
ἐπανέλϑωμεν κατωτέρω. 

1, 1 ενναδίου "Ρημνίκου ἐπισκόπου, εἷς ποόλογος, ὅρα τὸ Περιοδικὸν 
Βίδβες. οτίῃ. Κοπιβπί]οτ ἔτ. 1899--94 σ, 786 ἕ. παρ᾽ ᾿Δϑαν. ἔνϑ’ ἀνωτ. σ. 161. 
"Ας προσέξωσιν εἰς τὰς ἀνωτέρω γραμμὰς τοῦ διαπρεποῦς 'Ρουμάνου ἵεράρ- 
χου οἱ «κοιναῖς χερσὶ» τῶν-ἱερῶν ἁπτόμενοι νῦν ἐν ᾿Αλβανίᾳ καὶ τολιιηρῶς 
καὶ μετ᾽ ἀδιχαιολογήτου σπουδῆς εἰσάγοντες ἐν τῇ λατρείᾳ τοῦ ϑείου τὰς 
τυχούσας μεταφράσεις. ᾽Εὰν εἰς πάντα τὰ τῆς ϑρησχείας ἐνδείκνυται ἢ εὖ- 
λάβεια, ἥτις ὥς συνώνυμον τοῦ φόβου (εὐλαβοῦ τὰς δισβολὰς «ἂν ψευδεῖς 
ὦσιν: ᾿Ισοκρ.) ἀνεχαίτισε πάντοτε τὰς βεβηλώσεις τῶν ϑείων, τοῦ λόγου 
προκειμένου περὶ τῶν ἱερῶν βιβλίων εἶναι ἢ μεγαλητέρα ἀσφάλεια ἀπὸ τῶν 
πΏραφϑορέων τοῦ ἱεροῦ κειμένου. “Ο ϑεσπέσιος Ταῦλος λέγει: Ιΐὴ σιάντες 
προφῆται, μὴ στάντες διδάσκαλοι χιλ. «ᾧ μὲν γὰρ διὰ τοῦ Πνεύματος δί- 
δοται λόγος σοφίας, ἄλλῳ δὲ λόγος γνώσεως.... ἑτέρῳ δὲ γένη γλωσσῶν, 
ἄλλῳ δὲ ἑρμηνεία γλωσσῶν» (Δ΄ Κορ. 19,8). 

2. Βλ, Τοτβα ]βίοτ. Βῖβετ. τόμ. 1 σ. 158--155. “Ὡς πρὸς τὸ ᾿Εχχλ.. δί- 
καιον ἴσχυον ἀνέκαϑεν αἱ Ἕλλην. κανονικαὶ Σνλλογαί, χαὶ ἀπὸ τοῦ ΙΕ’ 
αἰῶνος ἢ σλαβ. μετάφρασις τοῦ Βλαστάρεως, ἀπὸ τοῦ ΙΖ’ αἰ. ἤοχισε χίνησίς 


Ι 
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ἄλλος διὰ τὴν τῆς “ῬΡουμανικῆς γλώσσης διάδοσιν εἰργάσϑη ἀρχομένου 
τοῦ ΙΗ΄ αἰῶνος εἶναι ὃ τῆς Μολδαβίας ἡγεμὼν Κων. ὃ Μαυροκορ- 
δάτος, ὃ μέγας μεταρρυϑμιστὴς τῆς ἡγεμονίας καὶ τῶν τὰ μάλιστα 
τὴν ἐϑνικὴν ζωὴν ἐν “Ρουμανίᾳ προαγαγόντων ὃ κράτιστος. Τέως 
οὔτε ἐϑνικὸν ἀλφάβητον ὑπῆρχεν ἐνταῦϑα οὔτε ἔν τοῖς σχολεί- 
οις ἐδιδάσκετο ἡ 'Ρουμανικὴ οὔτε δὲ χαὶ ἐν τοῖς ναοῖς ἐπισήμως 
εἶχεν εἰσαχϑῇ. Οὗτος πρῶτος συνέταξε Ῥουμ. γραμματικὴν σχηματί- 
σας τὸ ἀλφάβητον ἐκ τοῦ “Ελληνικοῦ καὶ Σλαβωνικοῦ, καὶ διέταξεν 
ἵνα τὸ εὐαγγέλιον ἀναγινώσκηται “Ρουμανιστὶ ἐν ἁπάσαις ταῖς 
ἐκκλησίαις, Χοὶ πρὸς μόρφωσιν ἱερέων ἠναγκάσθη νὰ ἱδρύσῃ ἐϑνικὰ 
σχολεῖα '. ᾿Αλλ᾽ ἀκούσωμεν αὐτὸν τὸν διαπρεπῆ ἱστορικὸν ᾖοτσὰ περὶ 
τούτου ὑπεραμυνόμενος τῶν Φαναριωτῶν. Ἥ λειτουργία, λέγει, ἔτε- 
λεῖτο τὸ πλεῖστον ἓν τοῖς ναοῖς ἓν “"ΡῬωμουν. γλώσσῃ" ἐὰν δὲ οἳ ξένοι 
ἱεράρχαι ἀνεγίνωσκον χαὶ ἔψαλλον "Ἑλληνιστὶ ἔπραττον τοῦτο ἐξ ἀνάγ- 
κης... Ὁ Μαυροχορδάτος ἤγαγεν ἐκ Βλαχίας εἷς Μολδαβίαν ὂν κατα- 
ληπτῇ γεγοαμμένα γλώσσῃ τὸ Εὐαγγέλιον, τὸν ἀπόστολον χαὶ τὴν 
Λειτουργίαν, ἐντελάμενος τῷ μητροπολίτῃ, ἵνα ἐπιβάλῃ τοῖς ἱερεῦσιν 
τὴν ἀνάγνωσιν τῶν βιβλίων τούτων, καὶ διατάξῃ τὴν ἐν τοῖς 
ἐσιαρχιακοῖς τυπογραφείοις ἐκτύσιωσιν καταλησττῶν ὡσαύτως βι- 
βλίων δηλ. δωμουνικῶν»”. ᾿Ηναγκάσϑημεν νὰ ἐχτραπῶμεν εἷς ὕπερ- 
βορείους χώρας, καὶ νὰ ἐξετάσωμεν τὰ ἐκεῖ γενόμενα, ἵνα οἳ ἐν ᾽Αλβανίᾳ 
συμπατριῶται µου κατανοήσωσι καὶ ϑαυμάσωσι τὸ φιλελεύϑερον 
πνεῦμα τῆς (Μεγ. τοῦ Χριστοῦ ᾿Εκκλησίας, τὴν ἄκραν στοργὴν 
πρὸς τὰς ἐπὶ μέρους ἐϑνικὰς ᾿Εκκλησίας, καὶ τοὺς διηνεκεῖς ἁγώ- 
νας, εἰς οὕς αὕτη διὰ τῶν αἰώνων ὑπεβλήϑη, ἵνα τηρήσῃ αὐτὰς 
ἀπαρατρέπτους ἐν τῇ. Ὀρϑοδόξῳ πίστει καὶ ἀλωβήτους ἀπὸ τοῦ 
μιάσματος τῶν αἱρετικῶν. "Όταν δὲ οἱ λαοὶ ἐκεῖνοι ηὐτύχησαν νὰ 
παγιώσωσι τὴν ἐϑνικὴν αὐτῶν ἀποκατάστασιν, αὐτὴ ἥ Μήτηρ καὶ 


τις πρὸς μετάφρασιν τῶν κανόνων εἰς “Ρουμανικὴν (᾿Ἐκκλ. Δίκαιον Νίο. 
ΙΜίλας, μεταφρ. “Ελλ. σ. 214), 

1, Χεπορο]ὶ τόμ. ΙΙ σ. 330 ἔνϑ᾽ ἄνωτ. καὶ Παρανίκας ἐν Φιλ. Συλλ. 
Κ)πόλεως Δ’ (;) 150’ καὶ ὃ Φιλισσείδης ἐν «τῷ τῆς ᾿Ρουμανίας Γεωγρα- 
φικῷ» (τόμ. Α’ μέρ. ΙΙ σ. 94) λέγει: Κ. ὁ ΠΙαυροκορδάτος ὃ καὶ τὴν 'Ρου- 
μανίδα γλῶσσαν εἰς τὴν ἐκκλησίαν ἀντὶ τῆς ᾿Ιλλυρίδος εἰσαγαγὼν». πρβλ. 
χαὶ Φωτεινὸν ἔνϑ᾽ ἄνωτ. ΙΙ σ. 818. Τὸ ἔργον τοῦ Μαυροκορδάτου συνέχισε 
καὶ προήγαγεν ὃ Γρηγόριος Γκίκας ἱδρύσας δύο σχολεῖα διὰ τὴν ἐκμάϑησιν 
τῆς ἐϑνικῆς γλώσσης. ᾿ 

9, Παρὰ Ν. ΙΙοσχοπούλῳ, Οἱ Φαναριῶται ἀπολογούμενοι ἐκ τοῦ τάφου 
(Βουκουρέστιον 1898) σ. 119. 


194 Γρηγόριος ὃ ᾿Αργυροκαστρίτης 


τροφὸς ἐκκλησία ἐμφανίζοται μεριμνῶσα, ἵνα ἐξασφαλίσῃ αὐτοῖς τὴν 
εὐτυχίαν αὐτῶν ταύτην εἷς τὸ διηνεχές, διὰ τῆς δημιουργίας ἐϑνυκῆῖς 
γλώσσης καὶ τῆς μεταφράσεως τῶν ἆγ. Γραφῶν καὶ ἐχκλ. βιβλίων εἷς 
αὑτὴν ταύτην τὴν γλῶσσαν αὐτῶν. ᾿Η ἀνατολικὴ ᾿Πκκλησία, ἢ πάντων 
Πιιῶν ἄμωμος Μήτηο καὶ ΓΪατήο, ἣ ὑϑιψοῦ ἀείποτε τηοοῦσα τὴν σημαίαν 
τῶν Εὐαγγελυκῶν ἀρχῶν καὶ ἀφρειδῶς ἐπιδαψιλευομένη τοῖς ὕπ᾽ αὐτὴν 
μετὰ στοργῆς τὰς ἐϑνικὰς ἐλευϑερίας, ὅταν ἀνδρωϑῶσιν, στερρῶς 
ἔχεται διὰ τῶν αἰώνων τοῦ δόγματος ἐκείνου τοῦ ἱεροῦ Φωτίου: «Εἴ- 
οοϑε τὰ ἐκκλησιαστικὰ τοῖς πολιτικοῖς συμμεταβάλλεσϑ'αι ἤθεσιν» 
καὶ ἐφαρμόζουσα τὸ τοῦ Καβοὺρ «ἐλευϑέρα ᾿Εκκλησία ἓν "Ἔλευ- 
ϑέρῳ :εράτει». 

Τῷ κανόνι τούτῳ, ὣς ὃ λόγος δείξει, ἠκολούθησεν ἀκριβῶς ἢ Ἐκχ- 
κλησία καὶ ὧ- πρὸς τοὺς ἀλβανοὺς καὶ δὴ ὑπὲρ αὐτῶν ἐρρωμενέστερον 
ἠγωνίσθη, ὥς διαβιούντων ἓν μέσῳ πολυπλόκων παγίδων, ἵνα σήμερον 
ἔχωσιν ὑψηλὰ τὴν κεφαλὴν ὡς ᾿Ὀρϑόδοξοι ἐν μέσῳ ἀλλοδόξων. ᾿Αλλ’ 
ἔδει ἔναντι τῆς μητρὸς ᾿Εκκλησίας νὰ ἔχωσι ταπεινὸν τὸ φρόνημα. Τὰ 
διαδραματισϑέντα ἐφέτος ἓν ᾿Αλβανίᾳ εἶναι δυστυχῶς ἄνευ προη- 
γουμένου, καὶ δημιουργοῦσιν ἀναποτρέπτους διὰ τὴν ᾿Ὀρϑοδο- 
ξίαν κινδύνους καὶ δυσαπότριπτον ἄγος τοῖς ᾿Οοϑοδόξοις τοῦ 
;Αλβανικοῦ Κράτους. Εἴθε ὁ Νύριος ἐμπνεύσῃ σύνεσιν εἷς τὰς χαρ- 
δίας αὐτῶν. 

ΕΥΛΟΓΙΟΣ ΚΟΥΡΙΛΆΣ 


Η ΚΑΡΡΌΒΕΤΗ ΚΑΙ Η ΕΌΡΤΗ ΤΩΝ ΚΙΡΡΙΒΙΝ ᾿ 


Βαβυλωνιακὸν Λευϊτ. 16. 

Τὸν μῆνα Νίδαη, τὴν δην ἥμέ-! Στίχ. 4 (’Ααρὼν) δέον νὰ περι- 
ραν ὃ Ὀησαῖΐι!: ϑὰ ἐγερϑῇ 4 βληϑῇ ἱερὸν λινοῦν χιτῶνα καὶ λινῇ 
ὥρας (πρὸ τῆς παρελεύσεως] τῆς!περισχελὶς ὀφείλει νὰ καλύπτῃ τὰς 
νυχτὸς καὶ ϑὰ πλυϑῇ δι᾽ ὕδατος! σάρχας αὐτοῦ: προσέτι δ᾽ ὀφείλει 
τοῦ Τίγρητος καὶ Εὐφοάτου.Επειτα νὰ περιζωϑῇ λυνῆν ζώνην καὶ νὰ 
ἀφοῦ ἐνδυϑῇ λινοῦν ἔνδυμα ϑὰ ἐπιϑέσῃ (ἐπὶ τῆς κεφαλῆς) λινῆν 
προσέλϑῃ πρὸ τοῦ ΒΕ] καὶ Ὅ’ ᾱ- μίτραν [ἱερὰ ἐνδύματα εἶναι ταῦτα]. 
πευϑύνῃ πρὸς τὸν ΒΕΙ τὴν ἑξῆς Θὰ περιβληϑῇ δὲ. αὐτά, ἀφοῦ πλύνῃ 
προσευχήν : ; τὸ σῶμα αὑτοῦ δι᾽ ὕδατος. 

(ἀχολουϑεῖ ἢ προσευχὴ πρὸς τὸν ΒΘ 

καὶ τὴν ΒΕ]11) 


]ΙΑφοῦ ἀπαγγείλῃ τοὺς λόγους! Στίχ. 11α. Οὐδεὶς ὅμως ἐπιτρέ- 


(τούτους) 87 ἀνοίξῃ τὰς ϑύρας.πεται νὰ εὑρίσκηται ἐν τῇ σκηνῇ 
Πάντες τότε οἳ Ετίρ--Ὀ18112 ϑἀ|τῆς ἀποκαλύψεως, ὅταν οὗτος (Λα- 
εἰσέλϑωσυν, ἵνα ἐκτελέσωσι τὰ ϑρη-|ρῶν) ϑὰ εἰσέλϑγ, ἵνα ἐν τῷ ἱερῷ 
σχευτικὰ αὐτῶν χαϑήκοντα κατὰ τὸ|τελέσῃ τὰ περὶ τοῦ ἱλασμοῦ, ἕως 
σύνηϑες. ᾿ ὅτου ἐξέλϑῃ 

Δύο ὥρας μετὰ τὴν ἀνατολὴν τοῦ 
ἡλίου, ἀφοῦ ἢ προπαρασχευὴ τῆς 
τραπέζης ὁ τοῦ ΒΕ] καὶ τῆς ΒΘ1ε 
τελειώσῃ, ὁ Ὀτίσα]]α θὰ καλέσῃ 
τὸν Μαδπι45΄, ἔπειτα (ὅ Μαδπια5) 


κ] Συνέχεια ἐκ τοῦ ΚΘ’ τεύχους σελὶς 84. 

1. Ὁ ζησαῖ]α, ὅστις καϑ᾽ ὅλην τὴν ἑορτὴν τοῦ νέου ἔτους ἀναφαίνεται 
ὧς τὸ σπουδαιότερον πρόσωπον, εἶναι ὃ ὕπατος ἱερεύς, ὃ ᾿Αρχιερεὺς τῶν 
Βαβυλωνίων. 

9. Οἱ ἔτ» 21 ὑπὸ τὰς διαταγὸς τοῦ Πτίσαί]α διατελοῦντες ἀπετέλουν 
ἰδιαιτέραν ἱερατικὴν τάξιν, ἥτις, ὥς κ τῆς ὀνομασίας φαίνεται (ἐτ.Ό-Όῖι1-- 
οἵ εἰς τὸν ναὸν εἰσερχόμενοι), κατ᾽ ἐξοχὴν εἶχε τὸ δικαίωµα νὰ εἰσέρχηται 
εἰς τὸν ναὸν τοῦ ΒΕ|-Ματιπῖς, 

8 Ἡ λέξις ραββῆτιι δηλοῖ τράπεζαν, ἥτις ἐχρησίμευεν ὡς ϑυσιαστήριον. 
ἜἘΧ τῆς ἁπλῆς ταύτης τραπέζης ἀνεπτύχϑη ἔπειτα τὸ ϑυσιαστήριον. 

4. Ο Μαβπιαβ ἢ σπανιώτερον ἀ5ἴρι καλούμενος εἶναι ὁ ἐξορκιστὴς ἱερεύς, 
ὅστις ἔργον εἶχε διὰ διαφόρων τελετουργυκῶν πράξεων ν᾽’ ἀποχαϑαίρῃ ἕμ- 


Δ. 


196 Βασιλείου Μ. Βέλλα 
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ϑὰ καϑαρίσῃ τὸν ναὸν δι᾽ ὕδατος 
ἔκ τῆς δεξαμενῆς τοῦ Τίγρητος καὶ 
ἐκ τῆς δεξαμενῆς τοῦ Εὐφοάτου, 
ϑὰ δαντίσῃ τὸν ναόν, ϑὰ κρούσῃ 
τὸ χαλκοῦν χύμβαλον ἓν τῷ μέσῳ 
τοῦ ναοῦ ! καὶ ϑὰ φέρῃ τὸ ϑυμια-! Στίχ. 12. "Ἔπειτα ϑὰ λάβῃ (᾿Λα- 
τήοιον 7 καὶ τὸν πυρσὸν ὃ εἰς τὸ μέ-|ρὼν) τὴν ἐσχάραν πλήρη ἀνημμένων 
σον τοῦ ναοῦ. ἀνϑράκων ἐκ τοῦ ϑυσιαστηοίου, τοῦ 
εὑρισκομένου πρὸ τοῦ ]άΉνε, καὶ 
εὐωδιάζον λεπτὸν ϑυμίαμα τόσον, 
ὅσον αἷ δύο χεῖρες αὗτοῦ περιλαμ- 


βάνουσι, καὶ ϑὰ φέρῃ (αὐτὴν) ἔσω- 


θεν τοῦ καταπετάσματος. 
ε . ΄ [-] « 

[Ὁ Μαθπια5 ϑὰ παραμείνῃ εἷς τὸ 
΄ - » - ὁ ο ε Ν 4 
μέσον] τῆς αὐλῆς, εἷς τὸ ἱερὸν 
ὅμως τοῦ Ρ6Ϊ καὶ τῆς ΡΕ} δὲν ϑὰ 
τ΄; ’ 
εἰσέλθῃ. 

ι ὄπξ σι Ζ - - - 

Αφοῦ ἢ κάθαρσις τοῦ ναοῦ τοῦ 
ῬΕΙ τελειώσῃ, ϑὰ εἰσέλϑῃ (δ πια5- 

Π148) εἷς ΕΖ114, τὸ ἱερὸν τοῦ Ναρή. 

3’ . - , - 

Επειτα διὰ τοῦ ϑυμιατηρίου, τοῦ 

πυρσοῦ καὶ τοῦ εσιὈρὈτ ϑὰ καϑα- 

ψυχα. καὶ ἄψυχα ἀντικείμενα ἐξ οἱασδήποτε τυχὸν ἐπ’ αὐτῶν ἐπικαϑημένης 
ϑρησα. ὀκαϑαρσίας, ν᾽ ἀποδιώχῃ τὰ κακοποιὰ πνεύματα χαὶ νὰ καταπραῦὔνῃ 
οὕτω τὴν ὀργὴν τοῦ Θεοῦ. 

1. Προφανῶς πρὸς ἐκφοβισμὸν καὶ ἀπομάκρυνσιν τῶν τυχὸν πλησίον εὖ- 
ρισκομένων κακῶν δαιμόνων. 

2. πἱἱπαίεϊει εἶναι κυρίως χυνητὸς στῦλος, ὀρϑοστάτης, ἐφ᾽ οὗ ἐκαίετο τὸ 
ϑὉυμίαμα καὶ διάφοροι εὐώδεις ὕλαι. ᾿Ιδὲ τὰς σχετικὰς εἰκόνας παρὰ Β. 
Μείββηες Βαργἰοπίεη ππᾶ Αβοντίεη Ηεἰάε]ρετο το2ο--25 Βά. 1] εἰκ. 993 καὶ 
29. ἐγ σ, ται 

8. Τὰ ἐνταῦθα μνημονευόμενα τελετουργικὰ ἀντικείμενα ἀναφαίνονται 
συχνὰ ἐν ταῖς πρὸς κάϑαρσιν ἀντικειμένου τινὸς τελουμέναις τελεταῖς πρβλ.. 
ΗἨ. Ζίπιτπετη Κιίπα](αίε]η Τ.εῖρζίν 1899--1900 σ. 199, 188, 148. 

4. "Ἡ λέξις ραραπα δηλοῖ τὸν χῶρον τοῦ ναοῦ ἔνϑα εὑρίσκετο τὸ ἄγαλμα 
τοῦ Θεοῦ, ἐπομένως τὸ ἱερόν, τὸ ἄδυτον τοῦ ναοῦ, τὸ “Αγιον τῶν ᾿Αγίων. 
Περὶ τῆς χατασκευῆς χαὶ διαρρυϑμίσεως τῶν Βαβυλωνιαχῶν ναῶν ἰδὲ Β. 
Μείφβηετ ἔνθ᾽ ἄνωτ. Βά. 11 σ. 802 ἕξ. 

ο. Εβαρὂη ἧτο δοχεῖον, περιέχον ἡγιασμένον ὕδωρ, δι᾽ οὗ ὃ ἱερεὺς πρὸ 


Ἢ Καρροτεῖη τχαὶ ἢ δορτὴ τῶν Κίρρηατίπι 


Βαβυλωνιακὸν 
ρίσῃ τὸν ναόν, ἔπειτα τὸ ἱερὸν δι 
Τί- 


τοῦ 


ὕδατος ἐκ τῆς δεξαιιενῆς τοῦ 


Ϊ 
γρητος καὶ ἐκ τῆς δεξαμενῆς 


Εὐφράτου χαὶ ϑὰ χοίσῃ πάσας τὰς 


Ω ΄ -- των Ἔ - ἃ μ 54. 2 » Ζ 
υυύρας του ἱερου Ον ελαιου εκ Χχε- 


δρων. 


121. 


Λευϊτ. 16 


Ἵεζ. 45 τ8-το. Οὕτω (Κύριος ὃ 
]άΉνε διέταξεν: Τὴν Ίην ἡμέραν 
τοῦ Ιου μηνὸς ϑὰ λάβῃς τέλειον 
μόσχον βοῶν, ἵνα τὸ ἱερὸν ἀπὸ: τῶν 
ἁμαρτιῶν ἀποκαϑάρῃς. Καὶ ϑὰ λά- 
0} ὁ ἱερεὺς ἐκ τοῦ αἵματος τοῦ 
πρὸς ϑυσίαν διὰ τὰς ἁμαρτίας προ- 
σαχϑέντος ζῴου καὶ ϑὰ φέρῃ ἐπὶ 3 
τῶν παραστάδων Ί τοῦ οἴκου καὶ 
ἐπὶ τῶν 4 γωνιῶν τοῦ περιφράγ - 
ματος τοῦ ϑυσιαστηρίου καὶ ἐπὶ 3 


τοῖ χώρου τοῦ 


Ἔν 


[εοοῦ ϑὰ τοποϑετήσῃ ἀργυροῦν ϑυ- 


τῷ μέσῳ 


ΕΙ 


μιατήοιον καὶ 8’ ἀναμείξῃ ἔπειτα 
τικίκπι ! χαὶ κυπάρισσον. 

Θὰ ποοσκαλέσῃ εἶτα (ὃ πια5πι45) 
ξιφοφόρον ", ὅστις 9’ ἀποχόψῃ τὴν 
κεφαλὴν ἦῑινοῦ τινος καὶ ἔπειτα διὰ 
τοῦ πτώματος τοῦ ἀμνοῦ !ὁ πια5- 
πι45) ϑὰ χοίσῃ (π-αρ-ρ4ἀτ) τὸν 
᾿γαόν᾽ 9’ ἀπαγγείλῃ δ᾽ ἐξορκισμοὺς 


(ποβλ. 


τελετῆς τινος ἐπλύνετο 
ΒαργίοπίβθοἮεπ Κε]1σῖοπ : 


τῶν παραστάδων Ί τῆς πύλης τῆς 
ἐσωτέρας αὐλῆς. 
Ἰδὲ ἄνωτ. Λευῖϊτ. 10,12 


Λευῖτ. 10,6 Ιαὶ ϑὰ προσφέρῃ ὃ 
]Ααοὼν τὸν ἴδιον αὐτοῦ μόσχον, 
τὸν ποὸς ϑυσίαν διὰ τὰς ἁμαρτίας, 
καὶ ϑὰ τελέσῃ τὰς περὶ τοῦ ἱλασμοῦ 
διατάξεις ὑπὲρ ἑαυτοῦ καὶ τοῦ οἴκου 
αὑτοῦ. Στιχ. 14 "Επειτα ϑὰ λάβῃ 


Η. Ζίπιπιπιετη Βεϊϊτᾶρε Ζατ Κεπηαῖΐαῖβ ἆθγ 
Κιαα]ίαίείη Γοἰραία 1899 -1900 σ. 112), ἔπλυνε τὰ 


ποὸς ϑυσίαν προωρισμένα Χρέατα (ΚΠίπα|(α1εἰπ σ. 102-106), τὰ κατασχευα- 
ζόμενα νέα ἀγάλματα τῶν ϑεῶν (Β1ταα]ίαΐε]η σ, 138) καὶ αὐτὸν τὸν βασι- 


- 


τετ.) 


λέα (Ε1ιπα]{αίε]η σ. 183-186). " 


ποὺς τὴν μορφὴν τοῦ δοχείου ἰδὲ Β. Μείβ- 


6εποτ ὀνϑ᾽ ἆνωτ. Βὰ 1ΙΙ ὀχ. 93 ἐν σ. ΤΊ. 


1. ᾿Αρωματῶδές τι φυτόν. 


3. Κατὰ τὴν ὀρϑὴν ἀνάγνωσιν τοῦ Έπατεβπ-Πάαηρίη 


:πα6 ρα[τ ἰβαβοί- 


τηβ, ᾿Αναμφιβόλως ὅ παβ ρατὶ ϑ᾽ ἀνῆκεν εἰς ἱερατικὴν τάξιν. 


8. ᾿Ανάγνωϑι "α], 
4, ’Ανάγνωϑι πιεζαΖθίη. 


Βασιλείου 


Βαβυλωνιακὸν 
ἵγα ἐξορχίσῃ τὸν ναόν᾽ ϑὰ καϑα- 
ρίσῃ τὸ ἱερὸν καϑ᾽ ὅλην αὐτοῦ τὴν 
ἔκτασιν καὶ 9’ ἁπομακρύνῃ ἔπειτα 
τὸ ϑυμιατήριον. 


Ὃ πια5πι45 ϑ’ ἁπομακρύνῃ εἶτα 
τὸ πτῶμα τοῦ ἀμνοῦ, ϑὰ πορευϑῇ 
πρὸς τὸν ποταμόν, ϑὰ στραφῇ πρὸς 
δυσμάς, ϑὰ ρίψῃ ἔπειτα τὸ πτῶμα 
τοῦ ἀμνοῦ, 


Μ. Βέλλο 
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(Δαρὼν) ἐκ τοῦ αἵματος τοῦ μό- 
σχου καὶ ϑὰ δαντίσῃ διὰ τοῦ δα- 


κτύλου αὗτοῦ ἐπὶ τῆς’ Καρροτεξ! 
'[ποὸς ἀνατολάς], ποὺ δὲ τῆς Καρ- 
|Ῥοτείῃ ϑὰ ραντίσῃ ἐκ τοῦ αἵματος 
διὰ τοῦ δαχτύλου αὑτοῦ ἑπτάκις, 
|[Στχ. 15.:"Ἔπειτα ὀφείλει νὰ ϑύσῃ 
τὸν τράγον τοῦ λαοῦ, τὸν πρὸς ϑυ 
σίαν διὰ τὰς ἁμαρτίας προωρισµέ- 
νον, καὶ ϑὰ φέρῃ τὸ αἷμα αὐτοῦ (τοῦ 
τράγου) ἔσωϑεν τοῦ καταπετάσμα- 
τος καὶ ϑὰ ᾿ μεταχειρισϑῇ τὸ αἷμα 
αὐτοῦ ὧς μετεχειρίσθη τὸ αἷμα τοῦ 


μόσχου καὶ ϑὰ ραντίσῃ αὐτὸ ἐπὶ 
τῆς ((αρροτείῃ καὶ πρὸ τῆς Καρ- 
Ῥοτοζῃ. Στχ. 160. Οὕτω δὲ 9’ ἆπο- 
καϑάρῃ (Κ1ρΡετ) τὸ ἅγιον ἀπὸ 
τῶν ἀκαϑαρσιῶν τῶν υἱῶν ᾿Ισραὴλ 
καὶ ἀπὸ τῶν ἀνομιῶν αὐτῶν, δι᾽ ὧν 
καϑ’ οἱονδήποτε τρόπον οὗτοι ἡμάρ- 
τησαν. Τὸ αὐτὸ δὲ ὀφείλει νὰ πρά- 
ἕῃ εἷς τὴν σκηνὴν τῆς ἀποχαλύ- 
ψεως, 
τοῖς ἐν τῷ μέτςῳ τῶν ἀκαϑαρσιῶν 


τὴν εὑρισχομένην παρ᾽ αὖ- 


αὐτῶν. 

Στχ. 21. Τὸν μόσχον ὅμως, τὸν 
πρὸς ϑυσίαν διὰ τὰς ἁμαρτίας προ- 
σαχϑέντα, καὶ τὸν τράγον, τὸν πρὸς 
θυσίαν διὰ τὰς ἁμαρτίας προσαχϑέν- 
τα, ὧν τὸ αἷμα προσηνέχϑη, ἵνα 
ἓν τῷ ἱερῷ τελεσϑῶσιν αἵ περὶ τοῦ 
ἱλασμοῦ διατάξεις, ὀφείλουσι ν᾽ 
ἁπομακρύνωσιν ἔξωθεν τῆν παρεμ- 
βολῆς καὶ νὰ κατακαύσωσι τὸ δέρμα 
αὐτῶν, τὸ κρέας αὐτῶν καὶ τὴν: 
κόπρον αὐτῶν. 


ἪἩ Καρροτεῖη χαὶ ἢ ξορτὴ τῶν Κὶρρατῖπι 129 
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ϑὰ μεταβῇ δὲ εἰς τὴν ἐξοχήν '. Τὸ! Στχ. 90. Ἐκεῖνος, ὅστις ὠδήγη- 

αὐτὸ δὲ ϑὰ πράξῃ καὶ ὁ ξιφοφόρος!σε τὸν τράγον εἰς τὸν “Αζαζέλ, ὃ- 

ὅσον ἀφορᾷ τὴν κεφαλὴν τοῦ]φείλει νὰ πλύνῃ τὰ ἐνδύματα αὑτοῦ 

ἀμνοῦ. Ὁ Μαάβπια5ς καὶ ὁ ξιφοφό-|καὶ νὰ λούσῃ τὸ σῶμα αὑτοῦ δι᾽ 

ρος ϑὰ μεταβῶσιν εἷς τοὺς ἀγρούς.|ὕδατος καὶ μετὰ ταῦτα ἐπιτρέπεται 

Ἔφ᾽ ὅσον ὁ ΝαΡΏ παραμένει ἐν|νοξ εἰσέλϑῃ εἰς τὴν παρεμβολήν. 

Βαβυλῶνι δὲν ϑὰ εἰσέλϑωσιν εἰς, Στχ. 28. Καὶ ὃ κατακαύσας ὅμως 

τὴν Βαβυλῶνα. ᾿Απὸ τῆς ὄης μέχοι!αὐτοὺς (τὸν μόσχον καὶ τὸν τριίγον) 

τῆς 12ης ἡμέρας ϑὰ παραμείνωσιν|ὀφείλει νὰ πλύνῃ τὰ ἐνδύματα αὖ- 

εἷς τὴν ἐξοχήν. τοῦ καὶ νὰ λούσῃ τὸ σῶμα αὗτοῦ 
δι᾽ ὕδατος καὶ μετὰ τοῦτο ἐπιτρέ- 
πεται νὰ ἐπιστρέψῃ εἰς τὴν παρεμ- 
βολήν. 

Ὁ ζησα]]α τῆς Ε- καα’ δὲν 

δὲν ϑὰ ἴδῃ τὸν χαϑαρισμὸν τοῦ 

ναοῦ. ᾽Εὰν ἴδῃ αὐτόν, τότε δὲν εἷ- 

ναι καϑαρός. 

Ἔν τοῖς ἀνωτέρω ἀντιπαραβαλλομένοις κειμένοις, τοῖς διαλαµμβά- 
νουσι μόνον περὶ τῆς καϑάρσεως τοῦ Βαβυλωνιακοῦ καὶ ᾿Ισραηλυτικοῦ 
ναοῦ, χαταφαίνονται αἵ μεταξὺ αὐτῶν ὑφιστάμεναι ὁμοιότητες καὶ 
διαφοραί. Δῖ παρατηρούμεναι ὅμως ὁμοιότητες δὲν πρέπει ἀμέσως νὰ 
ὁδηγήσωσιν ἡμᾶς εἷς ἀποδοχὴν ἐξαρτήσεως τῆς ᾿Ισραηλιτικῆς τελετῆς 
ἀπὸ τῆς Βαβυλωνιακῆς τοιαύτης, ἀλλὰ χοῄζουσι προηγουμένης ἐξετά- 
σεως, κατὰ πόσον δῆλον ὅτι αὗται εἶναι ξέναι πρὸς τὰς λοιπὰς τελε- 
τουργικὰς ᾿Ίσραηλ. διατάξεις, ξέναι πρὸς τὰς ϑρησχκευτικὰς παραστάσεις 
τοῦ Ισραήλ. Ἔν ἄλλαις λέξεσι δέον πρῶτον νὰ ἐξετασϑῇ τὸ ζήτημα, 
ἂν αἵ ὁμοιότητες αὗται ἠδύναντο μόναι ἆφ᾽ ξαυτῶν ν᾽ ἀναπτυχϑῷῶ- 
σιν ἐπὶ τοῦ ϑρησκευτικοῦ Ἴσρ. ἐδάφους. 

Κατ᾽ ἀμφότεοα τὰ κείµενα τὸ πρῶτον, ὅπερ ὃ ἀρχιερεὺς ἐπιτελεῖ 
πρὸ τῆς τελετουργικῆς πράξεως εἶναι ἢ λοῦσις τοῦ σώματος αὐτοῦ. Ἢ 
συνήϑεια ὅμως αὕτη δὲν ἦτο γνωστὴ μόνον τοῖς: Βαβυλωνίοις, ἀλλὰ 
καὶ τοῖς ᾿Ἰσραηλίταις καὶ τοῖς λοιποῖς Σημίταις. Ιζατὰ τούτους ὃ ναὸς 
δὲν ἦτο ἁπλοῦς τόπος συναϑροίσεως καὶ προσευχῆς, ἀλλ᾽ ὃ ἱερὸς χῶ- 


1. "Η λέξις 5βῦτα δηλοῖ κυρίως τὴν πεδιάδα, τὸν ἀγρόν, ἔπειτα τὴν ἐξο- 
χήν, τὴν ἔρημον. 
2. Ε-|ζαα ἐκαλεῖτο ὁ ναὸς τοῦ Ματάιαϊ. 
«ΘΕΟΛΟΓΙΑ» Τόμ, ΠΗ’ 9 
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ρος, ἓν τῷ ὁποίῳ ἢ ϑεότης διέτριβεν. Δι᾽ ὃ ὅ μεταβαίνων εἷς τὸν 
γαόν, ἵνα ἐκεῖ μετὰ τοῦ Θεοῦ ἐπικοινωνήσῃ, ὤφειλε ν’ ἀποϑέσῃ 
μακρὰν τοῦ ἱεροῦ χώρου πᾶν ὅ,τι ἔφερε μεϑ’ ἑαυτοῦ ἐκ τοῦ καϑημε- 
ρυνοῦ βίου. ᾿Εντεῦϑεν προῆλϑον αἵ παρ᾽ ἅπασι τοῖς Σημίταις ἅπαν- 
τῶσαι ϑρησκ. πλύσεις, συνιστάμεναι εἰς λοῦσιν τοῦ σώματος, πλύσιν 
τῶν ποδῶν, τῶν χειρῶν καὶ αὐτῶν τῶν ἐνδυμάτων, ἅτινα ἔϑεω- 
ροῦντο μολυνϑέντα ἐκ τῆς καϑημερινῆς τοῦ ἀνϑρώπου ζωῆς. Εἶδι- 
κῶς ἓν τῇ Ἴσρ. ϑρησχείᾳ τὸ ΕΕ. 80,τ7 ἕξ. ἐπιβάλλει τοῖς Λευΐταις 
πρὸ τῆς εἰσόδου εἷς τὸν ναὸν πλύσιν τῶν ποδῶν χαὶ τῶν χειρῶν 
(ποβλ καὶ "ΕΕ. 40, 30 ξξ.), πρὸς ὃν σκοπὸν ἔξωϑεν τοῦ ναοῦ ἔχειτο 
ἣ χαλκῆ ϑάλασσα (Εξ. 80, 17 ἕξ. 1 Βασ. 1, 22 ἑξ). Ὅ Μωῦσῆς πλύνει 
τὸν ᾿Ααρὼν χαὶ τοὺς υἱοὺς αὐτοῦ ὀλίγον πρὸ τῆς ἐπισήμου ἐγκατα- 
στάσεως αὐτῶν εἰς τὸ ἱερατικὸν ἀξίωμα (Ἔξ. 29, 4 ᾿Αριϑ. 8, 7). 
“Επομένως ἡ ὁμοιότης ἐν τῷ σημείῳ τούτῳ τοῦ Βαβυλωνιαχκοῦ καὶ 
“Εβοαϊκοῦ κειμένου δύναται κάλλιστα νὰ προῆλϑεν ἐκ τῆς γενικῶς 
διαδεδομένης πλύσεως πρὸ τῆς εἰσόδου εἷς τὸν ναόν. 

Κατ᾽ ἀμφότερα τὰ χείμενα ἡ στολὴ τοῦ τε Βαβυλωνίου καὶ τοῦ 
Ἰσραηλίτου ἀρχιερέως εἶναι λινῆ. Κατὰ Λευῖτ. 10,4 ἅπασα ἣ στολὴ 
δέον νὰ εἶναι λινῇ (Ῥα“). Ἥ ἔτυμον τῆς λέξεως ταύτης εἶναι δυστυχῶς 
ἀβέβαιον, τούτου δ’ ἕνεκα οἱ ἐξηγηταὶ ἀφέθησαν ἐλεύϑεροι νὰ συσχε- 
τίσωσι τὴν λέξιν πρὸς ταύτην ἢ ἐκείνην τὴν γνωστὴν ρίζαν ἀποδίδον- 
τες ἔπειτα εἰς τὴν λέξιν διαφόρους ἐννοίας '. ᾿Επικρατοῦσα καὶ πιϑανω- 
τέρα γνώμη εἶναι ἢ ζητοῦσα ν᾽ ἀνεύρῃ εἰς τὴν λέξιν 2844 τὴν ἔννοιαν 
τοῦ «λινοῦς». Πλεῖστα μάλιστα τῶν χωρίων τῆς Π. Δ. ἀποκλείουσιν 
οἱανδήποτε ἄλλην ἔννοιαν. Λεκτῆς τῆς ἐννοίας ταύτης γενομένης προ- 
βάλλει ἀναγκαίως τὸ ζήτημα τῆς σχέσεως τῆς λέξεως Ὀἀὰ πρὸς τὴν 
λέξιν 565 (--βύσσος), τῆς σχέσεως δῆλον ὅτι τῆς ἐκ λινοῦ στολῆς πρὸς - 
τὴν ἐκ βύσσου κατεσκευασμένην (Εξ. 99,27). ᾿Επισκοποῦντες τὰ γε- 
νικῶς ὣς ἀρχαῖα χαραχτηριζόµενα χωρία 1 Σαμ. 9,18. 99,τ8, 9 Σαμ. 
6,14 παρατηροῦμεν ὅτι γίνεται χρῆσις τῆς λέξεως Ῥαὰ πρὸς χαρακτήρι- 
σμὸν τῆς ὕλης, ἐξ ἧς ἦσαν κατεσκευασμένα τὰ ἱερατικὰ ἐνδύματα. Οὕτω 
κατὰ 1 Σαμ. 2,τ8 ὃ ἐν τῷ ἱερῷ τῆς 51ο διατρίβων Σαμουὴλ ἔφερε 
᾿Ἐρποᾶ Ῥαὰ, οἵ ὑπὸ τοῦ Σαοὺλ φονευϑέντες ἱερεῖς ἐκ Νορ ἔφερον 


1. Πρβλ. Τη. Εοοίε Τπε Ερποὰᾶ (]οατπαἰὶ οἳ ΒΙΡ]ϊοα] Γ1ἱεταίατε οὶ ΧΧΙ 
1902 σ. 1-41. Β. ϑεἰ] Τἀ6 [βταείϊ!6επε Ἐρποᾶ (Οτἰεπία]ίοοπε Θέπάίεη ΤΉ, 
ΝΟ]άεκε Οἰεββέη 1006 σ. 699-Τ11). Η, Εἰποτοί Ῥα6 Ἑρποᾶ Ζείϊβοητ. {ἴτ Αἰ{- 
{εβί, Ν165. Βά, 3ο, 1ο1ς. σ. 959-916. 


Ἢ ΧΝαρροτεῖη καὶ ἢ ἑορτὴ τῶν Κίρρατίπι 191 
πάντες Ἐρποῖ Ῥάαὰ (1 Σαμ. 22,τ8) καὶ ὃ Δαυΐδ κατὰ τὴν μεταφορὰν 
τῆς κιβωτοῦ ἐκ ΚΙτ]αΐῃ Τεατῖπι εἰς Ἱερουσαλὴμ ἔφερε ᾿ερποὰ Ῥαά, 
Τῆς λέξεως 565 ἐπὶ τῶν ἱερατικῶν ἐνδυμάτων γίνεται χρῆσις τὸ πρῶ- 
τον ἐν χωρίοις, ἀποδιδομένοις εἷς τὴν ἱερατικὴν πηγήν. Τούτων ἕνεκα 
τὴν λινῆν στολὴν δέον νὰ ϑεωρήσωμεν ὥς τὴν ἀρχαιοτέραν στολὴν 
παρ᾽ ᾿Ισραήλ!. Ἢ ἁπλῆ λινῆ στολὴ ἐξετοπίσϑη βραδύτερον ὑπὸ τῆς 
πολυτελοῦς καὶ ποικιλοχοώμου στολῆς ἘΞ. 28,6 ξξ. 39, ἕξ. 89,27. 
Οὕτω μόνον δυνάμεϑα νὰ κατανοήσωμεν διατὶ ὁ Ἴεζεκ. 4417-18 ἅπαι- 
τεῖ, ἵνα οἳ ἱερεῖς ἐν τῷ ναῷ φέρωσι λινᾶ ἐνδύματα, τὸν δὲ ἕβδομον 
ἄνδρα, τὸν μεϑ᾽ ἑτέρων ἕξ ἐν τῷ ναῷ ἐπιφανέντα παριστᾷ ἔνδεδυμέ- 
νον λινᾶ ἐνδύματα (Τεζ. 9,2). ᾿Εν τοιαύτῃ περιπτώσει ἣ διάταξις πεοὶ 
τῆς λινῆς στολῆς τοῦ ἀρχιερέως κατὰ τὴν ἑορτὴν τῶν Κἰρρυτίπι δὲν 
δυνάμεθα νὰ δεχϑῶμεν ὅτι προῆλϑεν ἀναγκαίως ἐκ τῆς ἀντιστοίχου 
Βαβυλωνιακῆς διατάξεως περὶ λινῆς στολῆς τοῦ ἵ]τίσα]]η κατὰ τὴν 
ξορτὴν τοῦ νέου ἔτους, ἄλλ’ ἐκ τῆς παρ᾽ Ἰσραὴλ. ἐν χρήσει οὔσης 
-«ἁπλουστέρας ἀρχαιοτέρας λινῆς ἱερατικῆς στολῆς. Πάντως ὅμως, ὅτι 
μόνον κατὰ τὴν ἑορτὴν τῶν ΚΊρρατῖπι γίνεται χρῆσις τῆς στολῆς 
ταύτης εἶναι λίαν ἀξιοσημείωτον. 

Ὡς ἓν τῶν μέσων, δι’ ὦν ὃ ναὸς καϑαρίζεται ἀναφέρεται ἐν τῷ 
Βαβυλωνιακῷ χειμένῳ τὸ ϑυμιατήριον, ἐφ᾽ οὗ ἐκαίοντο διάφοροι εὐώ- 
δεις ὕλαι. Παραλλήλως πρὸς τοῦτο ἐν Λευϊῖτ. 16,12 ἀναφέρεται τὸ 
ϑυμίαμα. Μετὰ τὸν ὕφ᾽ ἡμῶν γενόμενον ἀποχωρισμὸν τοῦ στχ. 183 ἀπὸ 
τοῦ στχ. 13, οὐδεμία ἀμφιβολία δύναται νὰ εἰσχωρήσῃ, ὅτι τὸ ϑυμίαμά 
«δὲν προσφέρεται ὡς ϑυσία, πρὸς ὃν σκοπὸν ἄλλως τε ἦτο προωρισμέ- 
γον τὸ ϑυσιαστήριον τοῦ ϑυμιάμάατος, ἀλλὰ τελεῖ τὸν αὐτὸν σχοπόν, 
οἷον καὶ παρὰ Βαβυλωνίοις, τὴν κάϑαρσιν δῆλον ὅτι τοῦ ναοῦ. Βεβαίως 
«ὁ σκοπὸς οὗτος ἓν τῷ σημερινῷ ἔβο. κειμένῳ δὲν δηλοῦται δητῶς, εἴτε 
διότι ὃ προσϑέσας τὸν στχ. 19 ἐξήλειψε τὴν σχετικὴν παρατήρησιν, εἴτε 
«διότι ἀρχικῶς οὐδεμία ἐν τῷ κειμένῳ ἐξήγησις ἵστατο, ὥς κοινῶς γνώ- 
«στοῦ ὑποτιϑεμένου τοῦ σκοποῦ, ὅν τὸ ϑυμίαμα ἐπιτελεῖ. Τὸ ϑυμίαμα 
ἀρχικῶς εἶχε καϑαρτικὴν δύναμιν, ὡς εἰλημμένον ἐκ δένδρων, ἅτινα 
-ἐϑεωροῦντο ἱερά, ἕνεκα δὲ τούτου ἐϑεωρεῖτο ὥς μέσον ἀλεξιτήριον 

1. Πρβλ. καὶ Α. ΟππΚκεὶ ἐν Ατομῖν Πῖτ Κε]ϊσ!ἱοπονίββεπβοπα!! Βᾶ ι. τδο8 
σ. 291, 

9, Καὶ οἱ ἱερεῖς τῶν Βαβυλωνίων ἔφερον λινῆν στολὴν πρβλ. Η. Ζίπι- 
πιετη--Η. Νϊπείε]ϊετ Ῥῖε Κε]βοηγ!!ίεη απ ἆαβ Αἰίε Τεβίαπιεπί! Γ,εἰρίρ τοοᾶ 
-ς, 591, ΧΙ. ϑεΉταπὶς Βαρν]οπῖςπε ΘΠ Ππτί{εη ],εἰραῖσ 10058, ὅστις μάλιστα ὗπο- 
ϑέτει, ὅτι παρ᾽ ἅπασι τοῖς Σηµίταις οἱ ἱερεῖς ἔφερον λινῆν στολήν. 


πω. .'«ψθς ἢ 
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παντὸς χακοῦ !, Ἔν τοῖς διασωϑεῖσι λειτουργικοῖς Βαβυλ. κειμένοις 
ἀναφαίνεται ἓν ἑκάστῃ τελετῇ, γυνομένῃ πρὸς κάϑαρσιν ἀντικειμένου: 
τινός, χαὶ ἐν αὐτῇ τῇ ἐπὶ τῶν ἀσϑενῶν τελουμένῃ τελετῇ. ᾿Ακόμη δὲ 
καὶ ἐν τῇ Π.Δ. ἀναφαίνεται ὁ ἀρχικὸς οὗτος σκοπὸς τοῦ ϑυμιάματος. 
Ἔν ᾿Αριϑ, 11,11-τ2 ἢ ὑπὸ τοῦ ϑεοῦ κατὰ τῶν ᾿Ισραηλιτῶν ἐπαχϑεῖσα 
πληγὴ καταπαύει εὐϑὺς ὥς ὃ ᾽Ααρὼν ϑέσῃ τὸ ϑυμίαμα ἐπὶ τοῦ πυρός 7, 
Σὺν τῷ χρόνῳ ὅμως ὃ ἀρχικὸς οὗτος προορισμὸς τοῦ ϑυμιάματος 
ἐξησϑένησε, τοῦ ϑυμιάματος προσφερομένου πλέον ὡς ϑυσίας, ὑφ᾽ ἣν 
ἔννοιαν ἀπαντᾷ πολλάκις ἓν τῇ Π. Δ. Ἥ ὁμοιότης ἐν τῷ σημείῳ 
τούτῳ τοῦ Βαβυλ. χαὶ Ἔβρ. χειμένου δύναται κάλλιστα νὰ ὀφείληται 
εἷς τὴν παρὰ τοῖς Σημίταις διαδεδομένην χρῆσιν τοῦ ϑυμιάματος, ὡς 
μέσου πρὸς κάϑαρσιν ἀντιχειμένων. 

Ἥ κάϑαρσις ὅμως τοῦ ναοῦ χατ᾽ ἀμφότερα τὰ Ἠείίοην συντελεῖται 
κυρίως διὰ σφαγιαζομένου ζῴου. Ἡ βασικὴ ἰδέα παρά τε τοῖς Βαβυ: 
λωνίοις καὶ Ισραηλίταις εἶναι ἢ αὐτή, τὸ σφαγιασϑὲν ζῷον καϑαρίζει 
τὸν ναὸν ἀπὸ τῆς ἐπ᾽ αὐτοῦ ἐπικαϑημένης ἀκαϑαρσίας. Μόνον. ὃ τρό- 
πος, καϑ᾽ ὃν ὃ ναὸς χαϑαίρεται, εἶναι ὀλίγον τι διάφορος. :Κατὰ τὸ 
Βαβυλ. κείμενον ὁ πια5π145 ἀποχαϑαίρει τὸν ναὸν διὰ τοῦ πτώματος 
τοῦ ζῴου, ἐνῷ κατὰ τὸ ἝἜβο. ὃ καϑαρισμὸς συντελεῖται διὰ τοῦ αἵ- 
ματος τοῦ ζῴου. Ἡ :ἀξιοπαρατήρητος αὕτη διαφορὰ δὲν δύναται ἓν 
τῇ προχειμένῃ περιπτώσει νὰ ἔχῃ μεγάλην σημασίαν, διότι παρὰ τοῖς 
Βαβυλωνίοις γενικῶς κατὰ τὰς ϑυσίας περιέργως δὲν ἀποδίδεται εἰς 
τὸ αἷμα ἢ αὐτὴ σημασία, οἵαν παρ᾽ Ἰσραηλίταις παρατηροῦμεν εοθτυ 
ὅμως τὸ σφαγιαζόμενον ζῷον ἔχει τοιαύτην δύναμιν δὲν εἶναι ἀποκλει- 
στικὴ παράστασις τῶν Βαβυλωνίων ἀλλ᾽ ἀπαντᾷ παρ᾽ ἅπασι τοῖς Ση- 
μίταις ΄, οὕτως ὥστε καὶ ἐν τῷ σημείῳ τούτῳ οὐδεὶς δύναται νὰ γίνῃ. 


1, Ποβλ. ΥΝ. Ἐ. 8πι1{3 ; Γεείητεβ ου {πε Κο]σ1οπ οἳ {πε Θεπιϊίεο Ι,οπάοπ 
1027 σ. 426-91. 

3. «Εἶπε δὲ Μωῦσῆς πρὸς ᾿Δαρών : παράλαβε τὴν ἐσχάραν καὶ ϑὲς ὁπ’ 
αὐτῆς πῦρ ἐκ τοῦ ϑυσιαστηρίου καὶ ἐπίϑες ϑυμίαμα χαὶ φέρε (αὐτὴν) εἰς 
τὺν λαόν, ἵνα ὑπὲρ αὐτῶν ἐπιτύχῃς ἐξιλέωσιν, διότι ἤδη ἐξῆλϑεν ἢ ὀργὴ: 
παρὰ Κυρίου, ἢ δὲ πληγὴ ἔχει ἤδη ἀρχίσει. Παρέλαβε δὲ ὃ ᾿Ααρών, ὥς Μωῦ- 
τῆς διέταξε, χαὶ ἔτρεξεν εἰς τὸ μέσον τοῦ λαοῦ καὶ ἰδοὺ ἢ πληγὴ εἶχεν ἤδη. 
ἄρχίσει ἐν τῷ λαῷ. Τότε ἐπέθηκε ((Ααρὠν) τὸ ϑυμίαμα καὶ ἐπέτυχεν ἐξιλέω 
σιν ὑπὲρ τοῦ λαοῦ. Εὐϑὺς δ᾽ ὡς ἔστη (᾿Ααρὼν) ἀναμέσον τῶν ὙΡρ ον καὶ 
τῶν ζώντων, ἢ πληγὴ κατέπαυσεν». 

5. Πρβλ. Β. Μείββηες ἔνϑ’᾽ ἄνωτ. Βά. 11 σ. 84, 

4. Πρβλ. Ν.Ε. Θπιϊ{η ἔνϑ᾽ ἀνωτ. σ. 436. 


Ἢ Καρροτεῖη καὶ ἢ ξοριὴ τῶν ΚΙρρατίπι 1838 


λόγος περὶ ἐξαρτήσεως τῆς Ἴσραηλ' τελετῆς ἀπὸ τῆς Βαβυλωνιακῆς, 
ποσούτῳ μᾶλλον καϑ’ ὅσον χρῖσις τοῦ ϑυσιαστηρίου τοῦ ϑυμιάματος 
καὶ τῶν ὁλοχαυτωμάτων δι’ αἵματος, ὥς καὶ ραντισμὸς τοῦ αἵματος 
ἐπὶ τοῦ καταπετάσματος ἀπαντᾷ παρὰ τοῖς Ἰσραηλίταις καὶ κατ’ ἄλλας 
περιστάσεις (10βλ. Λευϊτ.4͵ 6--1. 11--18. 95. 80. 84. 8.ις. 90 κλπ.) 

Τὸ πτῶμα τοῦ ζῴου, ἐφ᾽ οὗ τρόπον τινὰ ὁλόχληρος ἣ ἀκαθαρσία 
τοῦ ναοῦ συνεσωρεύϑη, ϑεωρεῖται ἀκάϑαρτον καὶ ὧς τοιοῦτο δέον 
γ᾽ ἀχϑῇ μακρὰν τῶν ἀνϑρώπων, ἵνα μὴ ἢ ἀκαϑαρσία μεταδοϑῇ εἷς 
τοὺς ἐγγίζοντας αὐτό. Δι᾽ ὃ παρὰ μὲν τοῖς Βαβυλωνίοις ρίπτεται εἷς 
τὸν ποταμόν, παρὰ δὲ τοῖς Ἰσραηλίταις κατακαίεται. Καὶ ἢ ἀντίληψις 
αὕτη περὶ τῆς ἀκαθαρσίας ὥς πραγματικοῦ ἀντικειμενικοῦ τινος πράγ- 
ματος, ὣς φυσικῆς τινος ἀκαϑαρσίας εἶναι ἀρχαία καὶ γνωστὴ παρ᾽ 
ἅπασι τοῖς Σημίταις!. Εἰς τὴν ἀντίληψιν ταύτην ὀφείλεται καὶ ἢ 
κοινὴ διάταξις τοῦ Βαβ. καὶ Ἕβρ. κειμένου, καϑ’ ἣν οἳ τὸ πτῶμα τοῦ 
ζῴου παραλαβόντες ὀφείλουσι νὰ παραμείνωσι μακρὰν τῶν ἀνϑρώπων 
Ὦ νὰ πλύνωσι πρῶτον τὸ σῶμα αὗτῶν. ; 

Τέλος ἓν ἔτι κοινὸν σημεῖον ἀναφαίνεται εἷς ἀμφότερα τὰ χείµενα, 
ὅτι δηλ. ὁ ζτἰσα]]α προσεύχεται μόνος ἐν ναῷ πρὸ τοῦ ΒΕΙ καὶ ὃ 
7Δαρὼν ὕμως μόνος εἰσέρχεται εἷς τὸν ναόν, τῆς εἰσόδου ἄπαγορευο- 
μένης αὐστηρῶς εἰς οἱονδήποτε ἄλλον κατὰ τὴν διάρχειαν τοῦ καϑαρι- 
σμοῦ τοῦ ναοῦ. Δὲν νομίζω ὅμως, ὅτι ἐνταῦθα πρόκειται ἰδιαιτέρα τις 
συνάφεια τῶν δύο χειμένων. Ὃ σκοπός, δι᾽ ὃν ἀμφότεροι οἳ ἀρχιερεῖς 
εἰσέρχονται εἰς τὸν ναόν, εἶναι ἐντελῶς διάφορος. Ἥ προσευχὴ τοῦ 
Ὀτίσα]]α οὐδὲν χοινὸν ἔχει πρὸς τὴν ἐπακολουϑοῦσαν τελετὴν τῆς 
καϑάρσεως τοῦ ναοῦ, ἀλλ᾽ εἶναι ἢ συνήϑης προσευχή, ἣν ἀπευϑύνει 
καὶ κατὰ τὰς λοιπὰς ἡμέρας 5. Ἡ τυχὸν εἴσοδος εἷς τὸν ναὸν ἑτέρου 
προσώπου κατὰ τὴν διάρκειαν τοῦ καϑαρισμοῦ ἠδύνατο νὰ διαταράξῃ 
τὴν ἐν τῷ ναῷ σιγὴν κατὰ τὴν ἱερωτέραν στιγμὴν τῆς ἑορτῆς. Πρὸς 
ἀποφυγὴν τούτου ἐτέϑη ἢ διάταξις Λευΐτ. 16, τ7. 

'Εχτὸς ὅμως τῶν ὁμοιοτήτων παρατηροῦνται χαὶ διαφοραί τινες. 
Παρὰ ταῖς Βαβυλωνίοις τὸν καϑαρισμὸν τοῦ ναοῦ δὲν ἐπιτελεῖ ὁ 
Τ]τίσα]]α ἀλλ᾽ ὃ πια5πι45, ἐνῷ παρὰ τοῖς Ἰσραηλίταις αὐτὸς ὃ ᾿Αρχιε- 
ρεύς. Ἡ διαφορὰ αὕτη ὀφείλεται βεβαίως ἐν τούτῳ, ὅτι παρ᾽ Ἴσραη- 
λίταις δὲν ἀνεπτύχϑη ἰδιαιτέρα τάξις ἐξορχιστῶν ἱερέων, ἔργον ἀπο- 
αλειστικὸν ἐχόντων τὴν δι’ ἐξορκισμῶν καὶ ἄλλων μέσων κάϑαρσιν 


1. Π06. καὶ Λευῖτ. 4,τ1-12.21. 18,τγ. 15,31 κλπ. 
9, Ιδὲ Ε. Τπατεαα-Ῥαποῖπ ἔνϑ’ ἆνωτ. 
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μεμολυσμένου ἀντιχειμένου. Γενικῶς δὲ παρὰ Βαβυλωνίοις οἳ ἱερεῖς 
εἶναι διῃρημένοι εἷς διαφόρους χλάσεις, ἑκάστη τῶν ὁποίων ἐπετέλει 
ἰδιαίτερον ἔργον. Τὴν τοιαύτην ὅμως ταξινόμησιν τοῦ ἱερατείου εἷς. 
τόσον πολλὰς χλάσεις δὲν ἀπαντῶμεν παρ᾽ ᾿Ισραήλ. ; 

“Ἑτέρα τις διαφορὰ ἀναφαίνεται ἐν τοῖς τελετουργικοῖς σκεύεσι, 
δι᾽ ὧν ὁ ναὸς καϑαρίζεται. Παρὰ τοῖς Βαβυλωνίοις πλὴν τοῦ ϑυμιά- 
ματος χρησιμοποιοῦνται καὶ ἕτερα μέσα, ἅτινα δὲν ἀναφέρονται μὲν. 
ἐν Λευϊτ. 10 ἦσαν ὅμως καὶ τοῖς Ἰσραηλίταις γνωστά. “Ο ραντισμὸς 
τοῦ ὕδατος ἐπὶ τοῦ πρὸς κάϑαρσιν ἀντικειμένου ἁπαντᾷ ἐν Λευῖτ. 
14, δι--ς2, ἣ κροῦσις τοῦ χυμβάλλου δὲν ἀπαντᾷ μὲν ρητῶς, οἵ χω- 
δωνίσκοι ᾿ὅμως τῆς ἀρχιερατικῆς στολῆς (ἜΣ. 28,23--24) τὸν αὐτὸν 
σκοπὸν ἐπετέλουν, οἷον τὸ χύμβαλλον παρὰ Βαβυλωνίοις. Τέλος ἢ. 
χοῖσις ἀντικειμένου τινὸς δι’ ἐλαίου δὲν ἧτο ἄγνωστος τοῖς Ἴσραη- 
λίταις (Λευῖτ. 14, τ6). 

Ἥ ἐξέτασις τῶν μεταξὺ τῶν δύο κειμένων παρατηρουμένων ὅμοιο- 
τήτων κατέδειξεν, ὅτι οὐδεμία τούτων τυγχάνει ξένη πρὸς τὰς ϑρη- 
σκευτικὰς ἀντιλήψεις τοῦ Ἰσραήλ. Οὐδεμίαν τῶν παρατηρουμένων 
ὁμοιοτήτων εὕρομεν ἀποκλειστικὸν κτῆμα τῶν Βαβυλωνίων, ξένην δὲ 
πρὸς τὰς ϑρησκευτικὰς Ἴσρ. παραστάσεις καὶ συνηϑείας. “Απάσας τὰς 
κατὰ τὴν τελετὴν τῆς καθάρσεως τοῦ ναοῦ γενομένας χοινὰς τῶν τε 
Βαβυλωνίων καὶ ᾿Ἰσραηλιτῶν πράξεις καὶ τὰς ϑρησκευτικὰς παραστά- 
σεις, ἔφ᾽ ὧν βασίζονται αἳ τελετουργικαὶ αὗται πράξεις, εὕρομεν ὧς 
λίαν γνωστὰς παρὰ τῷ ᾿Ἰσραήλ. Οὐδὲν ἐν τῇ περιγοαφῇ Λευῖτ 16- 
παρουσιάζεται, ἔχον χροιὰν ξένου στοιχείου, παραληφϑέντος ἐκ Ἐένων 
θρησκευτικῶν συνηϑειῶν. Τούτου ἕνεκα εὐλόγως δυνάμεϑα νὰ δεχϑῷ- 
μεν, ὅτι ἅπασα ἢ τελετὴ αὕτη ἠδύνατο νὰ βλαστήσῃ ἐπὶ καϑαρῶς. 
Ἰσραηλιτικοῦ ἐδάφους, ἀπηλλαγμένη οἱασδήποτε Ξένης ἐπιδράσεως. 

᾿Αφ᾽ ἑτέρου ὅμως ἐξ ἴσου δέον νὰ τονισϑῇ, ὅτι αἵ ὑφιστάμεναι 
διαφοραὶ οὐδόλως ἀποκλείουσι τὴν ἐξάρτησιν τῆς Ἴσρ. τελετῆς ἀπὸ- 
τῆς ἀντιστοίχου Βαβυλωνιακῆς. Κατὰ ταῦτα οὔτε αἵ ὁμοιότητες, καϑ’ ἕ- 
αυτὰς λαμβανόμεναι, ἀναγκάζουσιν ἡμᾶς νὰ δεχϑῶμεν ἐξάρτησιν τῆς 
Ίσρ. τελετῆς ἀπὸ τῆς Βαβυλωνιακῆς, οὔτε πάλιν αἳ ὑπάρχουσαι διαφο- 
ραὶ εἶναι τοιαῦται, ὥστε ν᾽ ἀποκλείωσι τὴν ἐξάρτησιν. ᾿Αλλ’ ἐὰν ἢ ἐξέ-. 
τασις τῶν διαφορῶν καὶ ὁμοιοτήτων οὐδὲν συμπέρασμα δύναται νὰ 
δώσῃ, μία ὅμως λέξις τοῦ Βαβυλωνιακοῦ κειμένου, τὸ ἀπαρέμφατον 
Κπυρρπτι, ἔξ οὗ προῆλϑεν ἣ ἀντίστοιχος ἕβρ. λέξις Κίρρετ καὶ 
ἐκ ταύτης αἳλέξις Καρροτεῖίη, καὶ Κίρρατἰπι, δύναται νὰ. 


Ἢ Καρροτεῖι χαὶ ἣ ἑορτὴ τῶν Κἰρρπτίπι 135. 


φέρῃ ἡμᾶς εἷς ἀσφαλέστερα συμπεράσματα. Εἰς τὴν ἐξέτασιν ὅϑεν τῶν 


λέξεων τούτων δέον νῦν νὰ στραφῇ νῦν ἢ ἡμετέρα ἔρευνα. 
ἃ 1. ΤΑ ΡΗΜΑαΤα κυρῬυπυ και κιρΡεβ΄. 


Ἐν τοῖς τελετουργικὰς διατάξεις περιέχουσι τεμαχίοις τῆς Π. Δ. 
τὸ ρῆμα Κῖρρετ ἀπαντᾷ πάντοτε ὥς [ετπιίπηβ ζεςππίςιι5 πρὸς ἔκ- 
φρασιν τῆς ἐννοίας τοῦ «ἱλάσκεσϑαι» καὶ δηλοῖ «τὰς πρὸς ἱλασμὸν 
διατάξεις ἐπιτελεῖν, ἐξιλέωσιν δι᾽ αὐτῶν ἐπιτυγχάνειν, καιαπραῦνειν 
τὸν ϑυμόν, ἐξιλάσκεσϑαι, καϑαίρειν». Ἔν τοιαύτῃ περιπτώσει ὑποκεί- 
μενον εἶναι ὃ ἱερεύς, ἀντιχείμενον δὲ δύναται νὰ εἶναι ἢ ὃ ἄνθρωπος 
(Λευῖτ 4,11.11,τι κλπ.) ἢ καὶ ἄψυχα ἀντικείμενα (ΕΣ. 99,26. Λευῖτ. 
16,τ8 κλπ) ᾿Αλλὰ καὶ ἐκτὸς τῆς τελετουργικῆς, οὕτως εἰπεῖν, γλώσ- 
σης τὸ ρῆμα ἀναφαίνεται ἐν τῇ αὐτῇ ἐννοίᾳ, ἤτοι «καταπραύνειν, κα- 
ϑησυχάζειν τὸν ϑυμὸν (Γεν. 89,2τ ΙΤαροιμ. 16,τ4), συγχώρησιν ἔπιτυγ- 
χάνειν (ΕΣ. Θ2,20., ἐξιλάσκεσϑαι (2 Σαμ. 21,3), καϑαρίζειν τι ἐκ τῶν 
ἁμαρτιῶν, ἐκ τῆς εἷς αὐτὸ προσγενομένης ἀκαϑαρσίας ἔκ τῶν ἅμαρ- 
τιῶν ("Τεζ. 49.20.26), ἐπὶ δὲ τοῦ ϑεοῦ λεγόμενον δηλοῖ «συγχωρεῖν τὰς 
ἁμαρτίας» (Ἴερ. 18,22 ψαλμ. 65,4. 18,38. 19,9). Κατὰ ταῦτα τὸ ρῆμα 
Κ1ρρετ ἀναφαίνεται πανταχοῦ τῆς Π. Δ. ὧς ποοσλαβὸν Ίδη τὴν εἰ- 
δικὴν ϑρησκευτικὴν ἔννοιαν τοῦ ἱλάσκεσϑαι, οὐδαμοῦ δὲ τῆς Π. Δ. 
παρουσιάζεται ἓν τῇ ἀοχικῇ αὐτοῦ ἐννοίᾳ. Τούτου ἕνεκα ἐζητήϑη 


ν᾽ ἀνευρεϑῇ ἢ ἀρχικὴ σημασία τοῦ Κῖρρετ. Ἡ ἐξέτασις τοῦ σημείου 


τούτου δὲν παραμένει ἄνευ σημασίας ὥς πρὸς τὸ ἀπασχολοῦν ἡμᾶς 
ϑέμα, διότι ἐκ τοῦ καϑορισμοῦ τῆς ἀρχικῆς ἐννοίας τοῦ ρήματος ϑὰ 
παρακολουϑήσωμεν τὴν ἐξέλιξιν τῆς ἐννοίας αὐτοῦ μέχρις ὅτου ἀπέβη 
ἓν τῇ ΠΗ. Δ. Εετπιίπιις ζἐςππίεςπ5, ἵνα οὕτω δυνηϑῶμεν νὰ ἐξακρι- 
βώσωμεν ἂν ἢ ἐξέλιξις αὕτη συνετελέσϑη ἐπὶ τοῦ ᾿Ἰσραηλιτικοῦ ἐδά- 
φους ἢ ἂν τὸ ρῆμα παρελήφϑη ὧς ὅρος ἐξ ἄλλης γλώσσης, πάρ᾽ ᾗ εἷ- 
χεν ἤδη προσλάβει τὴν εἰδικὴν ϑρησκευτικὴν ἔννοιαν. ἘΚ τῶν ἐν τῇ 
Ἑβοαϊκῇ γλώσσῃ οιζῶν. τῶν περιεχουσῶν τὰ σύμφωνα τοῦ ΚΊρρετ, 
μόνον τὸ ρῆμα Καρπατ (Γεν. 6,04) ἠδύνντο νὰ δώσῃ ἀφορμὴν πρὸς 
καϑορισμὸν τῆς ἀρχικῆς ἐννοίας τοῦ Κίρρετ ᾿Δλλὰ τὸ ρῆμα Κάαρπατ, 
παραγόμενον ἐκ τοῦ οὖσ. Κορπετ (ἄσφαλτος), δηλοῖ χρίειν δ᾽ ἄσφάλ- 


1, Περὶ τῆς ἐν τῇ Π. Δ. σημασίας τοῦ ρήματος Κίρρετ ἰδὲ Α. ὈῬανιάϑοη; 
Της ποτᾶ «αῖοπε» 1η εχίτα-τ]ϊπαΪ Γ/λίεταίατε (ΤΉε Εχροβῖίοτ τόμ. Χ 1899 σ, 
992-108) καὶ ]. Πεστίιαππ : Πῖς ]1εε ἧετ ΘΏππε πι Αἰιεη Τοβίάαπιεπί Ι,εϊρ21ρ 
1905, παρ᾽ ᾧ εὑρίσκει τις καὶ τὴν ἀρχαιοτέραν βιβλιογραφίαν. 


Ω 
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του, οὐδεμίαν δὲ σχέσιν πρὸς τὸ Κίρρετ ἔχει οὐδὲ εἶναι δυνατὸν ἔχ 
τῆς ἐννοίας ταύτης νὰ προέλϑῃ ἢ ἔννοια τοῦ ἱλάσχκεσϑαι. πλέον 
ἐπικρατεστέρα γνώμη εἶναι, ὅτι τὸ ἔτυμον τοῦ δήμ. Κίρρετ ἐσήμαι- 
νεν ἀρχικῶς «καλύπτειν» ἀναλόγως πρὸς τὸ ᾿Αραβικὸν Καρ]πατα (κα- 
λύπτειν) '. “Η γνώμη αὕτη φαίνεται. τοσούτῳ μᾶλλον εὐπρόσδεκτος, 
καϑ’ ὅσον ἐκ τῆς ἐννοίας τοῦ καλύπτειν εὔκολος ἀποβαίνει ἢ παρα- 
γωγὴ τῆς ἐννοίας τοῦ «ἐξιλάσκεσϑαι, συγχωρεῖν» : καλύπτειν δῆλον 
ὅτι τὰς ἁμαρτίας, ὥστε νὰ μὴ καϑίστανται πλέον δραταὶ ἢ καλύπτειν 
τοὺς ὀφϑαλμοὺς τοῦ προσβληϑέντος ἐκ τῆς διαπραχϑείσης ἁμαρτίας 
ϑεοῦ, ἑπομένως συγχωρεῖν. Πράγματι δὲ τοιαύτη παράστασις περὶ 
ἀφέσεως τῶν ἁμαρτιῶν ἀπαντᾷ ἐν ΓΈν. 20,τ6, 1 Σαμ. 12,2 ':αἱ ᾿Ιὼβ 
9.94. Ιζατὰ τῆς ἐκδοχῆς ταύτης ἤδη ὁ ΝΥ, Κ. Θπη(Π παρετήρησεν, 5. 
ὅτι τὸ αὐτὸ ρῆμα παρουσιάζεται ἓν τῇ Συριακῇ γλώσσῃ οὐχὶ ἓν τῇ 
ἐννοίᾳ τοῦ καλύπτειν, ἀλλὰ τοῦ «ἁπομάσσειν, ἀποσπογγίζειν. Τὴν 
ἔννοιαν δ᾽ ἀκριβῶς ταύ ην ὁ Χ. Κ. Ῥπιϊ{ ἐξέλαβεν ὥς τὴν ἆρ- 
χικὴν τοῦ ρήματος σημασίαν. [ὔκολος βεβαίως καὶ ἐκ ταύτης ἄπο- 
βαίνει ἢ παραγωγὴ τῆς σημασίας τοῦ ἱλάσκεσϑαι : ἀποσπογγίζειν δηλ. 
τὰς ἁμαρτίας ἢ ἀποχαϑαίρειν τὸ ἐκ τῆς ἁμαρτίας ἀμαυρωϑὲν πρόσω- 
πον, ἑπομένως συγχωρεῖν, ἐξιλάσκεσθαι. Εἰδικῶς κατὰ τῆς πρώτης 
ἐκδοχῆς δέον νὰ παρατηρηϑῇ, ὅτι ἐν τοῖς χωρίοις, ἐν οἷς ἡ ἄφεσις 
τῶν ἁμαρτιῶν παρίσταται πράγματι ὧς κάλυψις τῶν ὀφϑαλμῶν, δὲν 
γίνεται χρῆσις τοῦ ρήμ. Κίρρετ, ἀλλὰ τοῦ Κα5αἩ (Τεν. 20,τ6. ᾿Ιὼβ 
0,24) καὶ τοῦ ᾿αἰαπι (] Σαμ. 12.3). Ἔν τοῖς χωρίοις ἀκριβῶς τούτοις 
ἔπρεπε ν᾽ ἀναφαίνηται τὸ ΚΊρρετ, ἐὰν πράγματι τοῦτο ἀρχικῶς ἐσή- 
μαινε «καλύπτειν», διότι ἐνταῦϑα τῷ ὄντι ἢ ἄφεσις τῶν ἁμαρτιῶν πα- 
ρίσταται ὣς κάλυψις τῶν ὀφϑαλμῶν τοῦ ἐκ τῆς ἁμαρτίας προσβληϑέν- 
τος. ἯΙ χοῆσις τῶν ρημάτων Ι{453Π καὶ “αἰαπι ἐν τοῖς χωρίοις τού- 

1. Οὕτω ἤδη οἱ ΝΥ. σ6βεπῖπο: ΤΉθβάιτα5 ρη1]ο]οβίσαβ Ι1ΏησπάΕε Ηετρταεβε 
εἰ Οπα]]ςα6 νείετῖβ Τ6βίάπιεπἬ 9 ]ἠρϑίαε 1835-1842, ]. Νε]]παποὲη: Οεροί- 
ο”ίε 16τβεῖβ τόμ. 1 σ. 66 Βεγίϊη 1878, τοῦ αὐτοῦ ΠῬίε Οοπιροβἰήοπ {ε5 Ηεκχα- 
{εαςΏ5 απ ἆετ πιβ[οτίθοπεη ΒΊςπετ ες Α]ίεπη Τερίαπιεπῖβ ὃ Βετ]ίη 1809 σ. 
886 ἐξ.--Β} Κδηῖσ: Ίπε Ηεῦτεν ννοτἆᾶ «αἴοπε» (Τπε Εχροοί{οιν Τίπιεβ 
τόμ. 2ὰ (1910-11) σ. 253-284 καὶ 818-380), τοῦ αὐτοῦ ΠεΡτᾶϊοοπε5 ππά Ατα- 
τιᾶ οςπε5 ΝδτίετῬποπ Ζηπι Α]ίεπ Τεβίαπιεπί7.} Τ,εἰρΖίο 1922. Τοὐναντίον οἳ 
8. Η. Γάπροη: ΊΤηε Ηεῦτεν ποτὰ ἴοι «Αἴοπε» (ΤΉε Εχρο5. Ίίππες τόμ. 92 
σ. δ20-825, 980-881). ς, Η. Βάτπεν: ΤΠΕ Ηεῦτενν ποτ] ἴος «Αἴοπε» (ΤΉε 
Εχρο5. Τίπιεβ τόμ. 93 σ. 835-891). 

2. Υ͂,. ἈΚ. 8πιπ: Τπε οἱᾶ Τοβίαπιεπξ ἰπ ίαε ]ενἰβη Οπατοη 2 1Ι,οπάοπ 
1892 σ, 881. 


Ἡ Καρροτεῖη χαὶ ἣ ἑορτὴ τῶν Κίρρητίπι 13ΐ 
τοις παρέχει ἡμῖν τὸ δικαίωμα νὰ παρατηρήσωμεν, ὅτι μᾶλλον τὰ 
ρήματι, ταῦτα : ϑ᾽ ἀνεμένομεν νὰ συναντήσωμεν ὧς ὅρους πρὸς δή- 
λωσιν τῆς ἀφέσεως τῶν ἁμαρτιῶν. Κατ᾽ ἀμφοτέρων δὲ τῶν ἐκδοχῶν 
δέον ἐν πρώτοις νὰ λεχϑῇ, ὅτι ἀδυνατοῦσι νὰ ἐξηγήσωσι τὴν μορφὴν 
τοῦ ρήματος, διατὶ δηλ. τὸ Κῖρρετ ἀναφαίνεται ἐν ὥρισμένῃ ρηματ. 
μορφῇ. Εἶναι ἀξιοπαρατήρητον, ὅτι τὸ δ. Κίρρετ ἀναφαίνεται ἓν τῇ 
ΠΔ. μόνον ἓν τῇ διαϑέσει τοῦ ΡΙΕ] καὶ σπανιώτερον ἓν ταῖς ἄντι- 
στοίχοις διαϑέσεσι τοῦ Ρα΄α] !. καὶ ΗΙ(πραεἰ », ’Αλλ᾽ ὅ,τι κυρίως 
ἀδύνατον μοι καϑιστᾷ τὴν παραδοχὴν μιᾶς τῶν δύο ἀνωτέρω ἐκδο- 
χῶν εἶναι, ὅτι τὸ ὃ. Κῖρρετ οὔτε ἐν τῇ ἐννοίᾳ τοῦ καλύπτειν οὔτε ἐν 
τῇ ἐννοίᾳ τοῦ ἀπομάσσειν ἀναφαίνεται ἐν τῇ Π. Λ., ἀλλὰ πανταχοῦ 
παρουσιάζεται δη ἓν τῇ εἰδικῇ ἐννοίᾳ τοῦ ἱλάσκεσϑαι καὶ ἐν αὐτοῖς 
τοῖς ὑπὸ τοῦ ]. Ν/ε]ΙΠπαπ5εη προσαχϑεῖσι χωρίοις Γεν. 839,21. 
2 Σαμ. 2],α. ᾿Ακοριβῶς δὲ τοῦτο, ἡ ἔλλειψις δῆλον ὅτι οἰουδήποτε 
ἴχνους ἐξελίξεως τῆς ἐννοίας τοῦ ρήμ. τούτου ἐν τῇ Π. Λ., ἀναγκάζει 
ἥμᾶς νὰ δεχϑῶμεν, ὅτι ἡ ἐξέλιξις τῆς ἐννοίας τοῦ ρήμ. ἐπετελέσϑη 
ἐκτὸς τῆς ΠΗ. Λ., ἐν ἄλλαις λέξεσιν εἴμεθα ἠναγκασμένοι νὰ δεχϑῶμεν, 
ὅτι ὃ ὅρος οὗτος παρελήφϑη ὣς τοιοῦτος ὑπὸ τῶν ᾿Ἰσραηλιτῶν παρ᾽ 
ἄλλου λαοῦ, παρὰ τῷ ὁποίῳ τὸ ρῆμα ϑὰ εἶχεν ἤδη ἀποβῇ σταϑερὸς 
ὅρος πρὸς δήλωσιν τῆς ἐννοίας τοῦ ἱλάσκεσθαι. "Επομένως δέον ἄναγ- 
καίως ν᾽ ἀναζητήσωμεν τὸ ρῆμα παρὰ λαῷ, παρὰ τῷ ὁποίῳ νὰ πα- 
ρουσιάζηται ὧς ἱετπιίπηβ Γεςππίς”5 ἐν τῇ αὐτῇ ἐννοίᾳ καὶ δὴ ἐν τῇ 
μορφῇ τοῦ Ρ1 Ἔ]. Ὃ λαὸς ὅμως, παρ᾽ ᾧ τὸ αὐτὸ ρῆμα ἀπαντᾷ ἐν. τῇ 
αὐτῇ διαϑέσει καὶ ἐν τῇ αὐτῇ ἐννοίᾳ εἶναι οἷ Βαβυλώνιοι. Γνωρίζο- 
μεν εὐτυχῶς, ὅτι τὸ δῆμα Καρατα ἀκριβῶς ἐν τῇ διαϑέσει τοῦ Ρ1ο] 
«Καρρπτι» παρὰ Βαβυλωνίοις δηλοῖ τὴν τελετουργικὴν ἐκείνην 
πρᾶξιν, δι᾽ ἧς ὁ αοἰρι ἀποκαϑαίρει πρόσωπα ἂφ᾽ οἷωνδήποτε ἅμαρ- 
τιῶν καὶ ἄψυχα ἔτι ἀντικείμενα, ϑεωρούμενα ὥς μεμολυσμένα ἐξ 
οἰασδήποτε αἰτίας’, «Τὸ Καρρυτα καταδείκνυται ἐξ ὅλων τῶν χω- 
ορίων, ἐν οἷ ἀναφαίνεται ὣς τεχνητὴ ἔκφρασις δι᾽ εἰδικὴν πρᾶξιν, ἣν 
ὃ ἀὀίρι ἐπιτελεῖ καὶ ἐπὶ προσώπων καὶ ἐπὶ ἀψύχων ἀντικειμένων», 


1. Ἔξ. 99,33. ᾿Αριϑ. 85,33. Ἥσ. 6,7. 22,14. 91,0, Τὸ Ἦσ. 928.18 εἶναι 
προ νανῶς ἐφϑαρμένον. 

9, 1 Σαμ. ϑγι4. Τὸ πίκαρρει Δευτ. 231,5 διορϑωτέον εἰς πἰ(πίζαρρετ. 

3. Η. Ζίπιπιετη : Κιίπα]ία[εἰη Γεἰραὶρ 1899-1900 σ, 81 καὶ ῳΥ͂. ϑεπταπῖς : 
Βαργνίοπίθοπε Θ{!Πητίίεη Τ,εἰραία 1908 σ. 81, ἔνϑα σημειοῦνται καὶ αἱ παρα- 
«πομπαὶ εἰ- τὰ σχετικὰ χωρία. 
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σημειοῖ ὃ Η. Ζίπιπιετη ι. Παρὰ τοῖς Βαβυλωνίοις λοιπὸν τὸ Κπρ- 
Ῥατα ἀναφαίνεται ὥς τελετουργιχὸς ζετπιίππ5 Γεοππίςπ5 ἐν ταῖς τε- 
λεταῖς, ταῖς γινομέναις πρὸς κάϑαρσιν οἱουδήποτε ἀντιχειμένου. Ἐν- 
τεῦϑεν ὁ Η. Ζίπιπιετη δρμηϑεὶς δικαίως οὗ μόνον συνεταύτισε τὸ 
ἀπαρέμφατον τοῦ Ρ1ε] «Κπρρυτα» πρὸς τὸ ἐπίσης ὥς τελετουργ. ζετ- 
πιίηπ5 ζεςππίση5 ἀναφαινόμενον ἀπαρέμφατον τοῦ ΡΙΕ] εἰεῖρρετ», 
ἀλλὰ καὶ ὥς λίαν πιϑανὸν ἐϑεώρησεν, ὅτι τὸ ΚΊρρετ τοῦτο τῆς Η. Δ.. 
παρελήφϑη ἐκ τῶν Βαβυλωνίων ὑπὸ τῶν ἸΙσραηλιτῶν ὡς τελετουργι- 
κὸς ὅρος Ί. Ἡ χρῆσις τοῦ ρήμ. ὥς τελετουργιιοῦ ὅρου ἐν τῇ αὐτῇ 
γοαμματικῇ μορφῇ καὶ ἐν τῇ αὐτῇ ἐννοίᾳ ἐξηγεῖται μόνον, ἐὰν δεχϑῶ- 
μεν, ὅτι τὸ δ. Καρρατα παρελήφϑη ὑπὸ τῶν ᾿Ισραηλιτῶν ἐκ τῆς Βα- 
βυλωνιαχκῆς γλώσσης ὣς τελ-τουργικὸς ὅρος. Τότε μόνον ἐξηγεῖται ὧς 
ἄριστα διατὶ πανταχοῦ τῆς Π. Δ. ἀναφαίνετα. ὥς ὅρος χαὶ πανταχοῦ 
ἐν τῇ διαϑέσει τοῦ Ρ1εἰ καὶ ἐν ταῖς ἀντιστοίχοις παϑητικαῖς διαϑέ- 
σεσιν 3. ἵν ας 

Περὶ τῆς ἀρχικῆς σημασίας τοῦ ρήμ. Καρρπτα ἐν τῇ Βαβυλω- 
γιακῇ γλώσσῃ διάφοροι διετυπώϑησαν γνῶμαι. Ὃ Η. Ζίπιπιετη 
ὑπεστήριξε τὴν αὐτὴν σημασίαν, ἣν ὁ Δ. Β. ϑπιϊ!ῃ ἐξελάμβανεν 
ὧς ἀρχικὴν ἔννοιαν τοῦ Κίρρετ, δηλ. τὴν τοῦ ἀπομάσσειν, σπογ- 
γίζευν, ἐπικαλούμενος κυρίως τὸ Συριακὸν ῥῆμα Κερπαςτ, ἔχον τὴν 
ἔννοιαν ταύτην. Ἡ ὀρϑότης τῆς γνώμης ταύτης ἠμφισβητήϑη ὑπὸ. 
τοῦ ΥΥ. Ῥεπιαπῖς Ί, ὅστις ἀντὶ τῆς ἐννοίας τοῦ ἁπομάσσειν ἐδέχϑη: 
τὴν ἔννοιαν τοῦ «χοίειν, τρίβειν, ἐπαλείφειν» ἐπικαλούμενος χωρία, 
ἓν οἷς προχειμένου περὶ τελετῆς γενομένης ἐπ᾽ ἀσθενῶν ἀνϑρώπων 
τὸ ῥῆμα Ιαρατα φαίνεται νὰ ἔχῃ τὴν ἔννοιαν τοῦ ἐπιχοίειν. Ἥ ὑπὸ. 
τοῦ ΝΥ͂. ΘεΠταπὶς ἀποδοϑεῖσα εἷς τὸ δῆμα ἀρχικὴ αὕτη ἔννοια φαίγε- 
ται νὰ εἶναι ἢ ἀληθὴς ἀρχικὴ τοῦ ῥήμ. ἔννοια, ὥς τοιαύτη ἀποδει- 
χγυομένη καὶ ὑπὸ τοῦ κειμένου, τοῦ περιέχοντος τὴν τελετουργικὴν 
διάταξιν τῆς ὄης ἡμέρας τῆς ἑορτῆς τοῦ᾽ νέου ἔτους, ὅπερ ἐν τῇ ποοη- 


Ι. Η. Ζίπιπιετη ἔνϑ᾽ ἄνωτ. σ. 99. 

3.Η. Ζίπιπιετη ἔνϑ’ ἀνωτ. καὶ ἐν ΕῸ Θϑεπταάες : Ῥίε Κεί]1ποοητίεη απ 
145 Αἰίε Τεβίαπιεπίδ Βετ]1η 1908 σ. 601-609 ἰδὲ καῖ Ε. Βαὶι] ἐν ΧΥ͂. Οεδε- 
πία5--Ε. ΒαΉ]: ΗεΡρτᾶϊβοπεβ ππὰ Αταπιᾶίβοπε5ς Ηαπάὂνδτ(ετριςΏ1Τ, Τ,εἰραϊς 
1921. 

8. Ἐν τῇ αὐτῇ ἐννοίᾳ ἀναφαίνεται τὸ δ. καὶ ἐν τῇ ᾿Ιουδαϊκῇ ᾿Αραμαϊκῇ. 
γλώσσῃ Ο. Ῥα]πιαη Αταπιᾶ!οοπ--Νεππερτᾶίθροπες Ηαπάπδὂτίετρηςηξ Εταπ]ς- 
Ιπτί 1022. 

Α. ΝΙ͂. ϑεΏταπῖὼς ἔνϑ᾽ ἄνωτ. σ. 81. 
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γουμένῃ 5 παρεϑέσαμεν ἐν μεταφράσει. Τὸ χωρίον ἔχει ὣς ἑξῆς: ἰπα. 
Ῥ86-τ1 1πιπ1ςτί πιά5π145 Ὀζὰ π-Καρ-ρὰτ (διὰ τοῦ πτώματος τοῦ 


πτώματος τοῦ ἀμνοῦ ὁ πια5π145 ϑὰ χρίσῃ τὸν ναόν). Ἐνταῦϑα τὸ. 


Καρριτι οὐδεμίαν ἑτέραν ἔννοιαν ἐπιδέχεται ἢ χοίευν, ἐπαλείφειν 
τρείβειν». ]]ῶς ὅμως ἐκ τῆς ἐννοίας ταύτης προῆλϑεν, ὥστε τὸ ῥῆμα 
γὰ δηλοῖ «ἐξιλάσχεσϑαι» χαὶ νὰ καταστῇ τελετουργικὸς Γετπιίηπ5 
ἑεσΏπίςτιβ; Τὴν ἐξέλιξιν ὑποϑέτω οὕτω πως γενομένην. ᾿Αναμφϕιβό- 
λως ἢ ἔννοια τοῦ ἐπιχρίειν δέον ἀρχικῶς νὰ ἦτο συνδεδεμένη μεϑ᾽ 
οἱασδήποτε ϑρησχευτικῆς πάντως παραστάσεως, ἐξ ἧς ἐπὶ ϑρησχευτι- 
χοῦ πάντως ἐδάφους συνετελέσϑη ἡ ἐξέλιξις καὶ μετάβασις ἀπὸ τῆς 


ἐννοίας τοῦ ἐπιχρίειν εἷς τὴν τοῦ ἐξιλάσκεσϑαι. Γνωρίζομεν, ὅτι ἥ. 


πρώτη ἁπλουστέρα χαὶ ἀρχαιοτέρα μορφὴ τῆς λατρείας τοῦ ϑείου 


5 --ᾱ--Φο; - , Ὃν ϑκλ - ΄ 5) 5 Ζ- 
Ώτο ἢ ἐπίχρισις τοῦ μέρους καὶ ἰδίως τῶν λίϑων, ἔνϑα ἐφαντάζοντο. 


τὴν ϑεότητα ἑδρεύουσαν, δι᾽ αἵματος, ἐλαίου, ὕδατος κ. τ. τ. Δι’ ἐπι- 
χοίσεως τοῦ αἵματος, ἐπὶ τοῦ ἱεροῦ ἀντικειμένου, μετὰ τοῦ ὁποίου ἢ 
ϑεότης ἐϑεωρεῖτο στενώτατα συνδεδεμένη, κατοικοῦσα μάλιστα ἓν 
αὐτῷ, συνείϑιζεν ὃ ἄνϑρωπος νὰ λατρεύῃ τὸ ϑεῖον, νὰ καϑιστᾷ αὐτὸ 
εὐμενὲς πρὸς αὗτόν, νὰ καταπραῦνῃ τὴν ὀργὴν τῆς ϑεότητος, νὰ ἔπι- 
΄ ΄ - Ν. ε - Ν -« - [74 Ν 
τυγχάνῃ τέλος τῆς συνδιαλλαγὴν αὑτοῦ μετὰ τοῦ Θεοῦ. “Όταν δὲ βρα- 


δύτερον ὁ ἄνϑρωπος προοδεύσας ἐν ταῖς ϑρησκ. αὑτοῦ παραστάσεσι- 


Κα » ΄ - - ᾿ εν : Αα » ΄ . [-] 4 
κατεσχεύασε ἀγάλματα τῶν ϑεῶν, δι᾽ ἃ καὶ ἰδίους ναοὺς ἀνήγειρε, 
τοὺς δὲ τὴν ϑεότητα παριστῶντας φυσικοὺς λίϑους διεδέχϑησαν τὰ 
τεχνητὰ ϑυσιαστήρια, ἢ βαϑέως ἐρριζωμένη ἀρχαία συνήϑεια τῆς ἐπι- 


χοίσεως παρὰ τὴν καϑ’ ἡμέραν αὔξουσαν σημασίαν τῆς ϑυσίας δὲν πα-- 


ρημελήϑη, ἀλλὰ καὶ τὰ ἀγάλματα, τὰ πρόσωπα τῶν ϑεῶν 1 χαὶ ἰδίως 
μέρη τοῦ ϑυσιαστηρίου ἐξηκολούθουν νὰ ἐπιχοίωνται. Περαιτέρω ἐξέ- 
λιξις τῆς ἐπιχοίσεως εἶναι ὃ ραντισμὸς τοῦ αἵματος. ᾿Ενταῦϑα ἀρχεῖ 

. /ά ΄ . . να ες Ὁ. 8 τ 
νὰ σημειώσω μόνον τὴν γνωστὴν διήγησιν Γεν. 28,τ8 ἑξ., καϑ᾽ ἣν ὃ 
᾿Ιαχὼβ μετὰ τὸ γνωστὸν ἐνύπνιον ἐν ΒείΠ-εἰ ἐπιχέει ἐπὶ λίϑου ἔλαιον 7, 
περαιτέρω δὲ νὰ ὑπενϑυμίσω πόσον συχνὰ ἀπαντᾷ ἐν ταῖς τελετουρ- 
γικαῖς διατάξεσι τῆς Π. Δ. ἢ ἐπίχρισις τῶν κεράτων τοῦ ϑυσιαστη- 


1. ᾿Εγυντεῦϑεν ἢ ἔκφρασις Κίρρετ ραπῖπι (Γεν. 82,21), ἣν ὁ ]. Ὑείίπαπβεη 
(ἔνϑ᾽ ἀνωτ.) ζητεῖ νὰ ἐξηγήσῃ «καλύπτειν τὸ πρόσωπον». 


9, Ιδὲ χαὶ Γεν. 85,14. Ἥροδ. ΠΠ, 85. ἮἩ συνήϑεια τοῦ ῥαντισμοῦ τοῦ- 


αἵματος πρὸς ἐξιλέωσιν τοῦ ϑείου διεσώϑη μὲχρι σήμερον παρὰ τοῖς "Αρα- 
ψυν πρβλ. ]. Νε]]παιβεπ: Κερίε Αταζιβοπεηα Ηεἰ]επίηπιβ᾽ Βετ]ῖη 1927 σ, 


19τ καὶ 8. ]. Οατί!5 : ὈτβεπιἰήίοςὮς Κε]ρίου ἰπι Νο[κο]ερεη ἆεβ ΠεπΏρεη. 


Οπἰεπίβ ]Ι.εἰραῖα 19059 σ, 316 ἕξ. 


- «γω» 


140 Βασιλείου Μ. Βέλλα 


-ρίου τῶν ὁλοκαυτωμάτων καὶ τοῦ ϑυμιάματος διὰ τοῦ αἵματος τοῦ 


ϑυσιασϑέντος ζῴου ι. Ἐκ τοῦ σκοποῦ λοιπόν, ὅν ἐπεδίωκεν ἡ τοιαύτη 
ἐπίχρισις προσέλαβεν ἐν τῇ τελετουργικῇ γλώσσῃ τὸ ῥῆμα «χρίειν, 
ἀλείφειν, τὴν ἔννοιαν τοῦ «ἐξιλάσκεσθαι, τὸν ϑεὸν εὔνουν καϑιστᾶν, 
καϑαρίζειν τινὰ ἤ τι ἐκ τῆξ ἁμαοτίας, ἐκ τῆς ἐπικαϑημένης ἀχαϑαρ- 


«σίας, τὰς ἁμαρτίας ἐξαλείφειν.» "Αν καὶ γενικὴ παρὰ τοῖς ἀοχαίοις Ση- 


μίταις ἦτο ἢ συνήϑεια τῆς ἐπιχοίσεως τοῦ μέρους, ἔνϑα ἐφαντάζοντο 
τὴν ϑεότητα διατρίβουσαν, ὅμως δὲν πρέπει νὰ ὑποϑέσωμεν, ὅτι τὸ ὅ. 
Κίρρες ἐπετέλεσε τὴν ἐξέλιξιν ταύτην παρ᾽ Ἰσραὴλ. καὶ ἑπομένως νὰ 


-ἐκλάβωμεν τὸν ὅρον ὥς γνήσιον ᾿Ισραηλιτικόν, ἀλλὰ διὰ τοὺς λόγους, 
οὓς ἀνωτέρω ἐξεϑέσαμεν, εἴμεθα ἠναγκασμένοι νὰ δεχϑῶμεν, ὅτι ὁ 


ὅρος παρελήφϑη ὧς τοιοῦτος ὑπὸ τῶν Ἰσραηλιτῶν ἐκ τῆς τελετουρ- 
γικῆς Βαβυλωνιακῆς-᾽Ασσυριακῆς γλώσσης. 
ἸΑλλ᾽ ὁ ὅρος οὗτος ἀναφαίνεται ἐν τῷ τελετουργυκῷ Βαβυλ.. κει- 


μένῳ τῆς ξορτῆς τοῦ νέου ἔτους πρὸς δήλωσιν τῆτ σπουδαιοτέρας 


πράξεως τῆς τελετῆς, τῆς καϑάρσεως δηλ. τοῦ ναοῦ. “Ὁ αὐτὸς δὲ ὅρος 
ἀφ᾽ ἑτέρου ἀναφαίνεται κατ᾿ ἐξοχὴν ἓν τῇ καϑάρσει τοῦ ᾿Ἰραηλιτικοῦ 
ναοῦ κατὰ τὴν ἑορτὴν τοῦ Κ1ρρπτίπι, ἥτις ἧτο συνδεδεμένη μετὰ τῆς 


-«ξορτῆς τοῦ νέου ἔτους 7, προσδώσας καὶ τὸ ὄνομα εἰς τὴν ἑορτήν. Εἴ- 


δομεν δ᾽ ἐν ταῖς προηγουμέναις παραγράφοις, ὅτι οὗ μόνον τὸ ϑέμα 
τῆς Βαβυλ. ἑορτῆς τοῦ νέου ἔτους, ἥ κάϑαρσις ναοῦ καὶ ἀνϑρώπων 


-8. τῶν ἁμαρτιῶν, συνταυτίζεται πρὸς τὸ ϑέμα τῆς Ἰσραηλ.. ἑορτῆς τῶν 


Κιρρπτίπι, ἀλλὰ καὶ ἤ τελετὴ τῆς καϑάρσεως τοῦ Βαβυλ. ναοῦ δμοιά- 
ζει κατὰ πολὺ πρὸς τὴν τελετὴν τῆς καϑάρσεως τοῦ Ἴσρ. Ναοῦ. Ἔν- 
ταῦϑα δέον προσέτι νὰ ληφϑῇ ὑπ᾽ ὄψυν, ὅτι καὶ τὸ ἕτερον ϑέμα τῆς 
Βαβυλ. ξορτῆς τοῦ νέου ἔτους, ἡ εἷς τὸν ϑρόνον ἀνάρρησις τοῦ 
ΜατάπἱΚ, ἀναφαίνεται καὶ ἐν τῇ Ἰσραηλ. ἑορτῇ τοῦ νέου ἔτους (5. 
Μοψίπεκεὶ). Οὕτως ὁλόκληρον τὸν κύκλον τῶν ϑεμάτων τῆς Βαβυλ. 


-ξορτῆς τοῦ νέου ἔτους ἐπανευρίσκομεν καὶ παρ᾽ Ἰσραὴλ κατὰ τὴν ἕορ- 


τὴν τοῦ νέου ἔτους καὶ κατὰ τὴν μετ᾽ αὐτῆς συνδεομένην ξορτὴν τῶν 
Κιρρητίπι, 'Γοιαύτη συνταύτισις τῶν ϑεμάτων, τοιαύτη ὁμοιότης τῆς 
τελετῆς τῆς καϑάρσεως τοῦ ναοῦ καϑιστῶσι ἤδη πιϑανὴν τὴν ἐξ- 


«άρτησιν τῆς μιᾶς ἑορτῆς ἀπὸ τῆς ἄλλης. ᾿Εὰν δὲ νῦν εἰς ταῦτα προ- 


στεϑῇ καὶ τὸ ἐκ τοῦ ὅρου Κῖρρετ ἐπιχείρημα, τότε καϑίσταται φανε- 


«ρόν, ὅτι ὁ ἐκ τῶν Βαβυλωνίων ληφϑεὶς ὅρος οὗτος, προσδώσας εἰς 


τὴν ξορτὴν τῆς καϑάρσεως τοῦ Ίσρ. ναοῦ τὸ ὄνομα Κίρρατίπι χαὶ 


Ι. Λευΐτ. 4,6-δ.τγ-1δ.ας.30,34. Θ,ις, 9.9 κλπ. 
9. ᾿Ιδὲ 8 9. 
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. 


παραμείνας ἓν Ἰσραὴλ ὥς ὀνομασία τῆς ἑορτῆς, καϑιστᾷ ἰδίως οὗτος 
πιϑανὴν τὴν ἐκδοχήν, ὅτι ἣ ἑορτὴ εἶναι εἰλημμένη ἐκ τῆς ἀντιστοίχου: 
Βαβυλωνιακῆς. “Ὀλόχληρος λοιπὸν ὃ κύκλος τῶν ϑεμάτων τῆς Βαβυλ. 
ξορτῆς τοῦ νέου ἔτους καὶ οὐχὶ μόνον τὸ ϑέμα τῆς εἷς τὸν ϑρόνον 
ἀναρρήσεως τοῦ Ματάπϊ. ἀπαντᾷ καὶ παρ᾽ Ἰσραὴλ κατὰ τὴν ξορτὴν 
τοῦ νέου ἔτους. Μετὰ τῆς ἑορτῆς ταύτης εἰσήχϑη παρ᾽ Ἰσραηλίταις καὶ. 
ὃ ὅρος τοῦ Κπρρπτι, ὅστις ἐγενικεύϑη ἔπειτα εἷς πᾶσαν τὴν τελε- 
τουργιχὴν γλῶσσαν τῆς Π. Δ. Ὥς μαρτυρία ἴσως, ὅτι ὃ ὅρος ιἰσήχϑη 
διὰ τῆς ξορτῆς ταύτης χαὶ ἀρχικῶς ἥ χρῆσις αὐτοῦ ἧτο περιωοισμένη: 
μόνον εἷς τὴν ἑορτὴν ταύτην, παρέμεινε τὸ ὄνομα τῆς ἑορτῆς, ἥτις 
καλεῖται διὰ τοῦ ἐκ τοῦ δήμ. Κ1ρρετ παραγομένου οὔσιαστικοῦ Κίρ- 
Ρατῖπι, Τὸ ἐκ τοῦ ΡΙΕ] παραγόμενον οὔσιαστιχὸν Κρρπτίπι ἔχει 
ἀφῃρημένην ἔννοιαν, ὣς τὰ ἐκ τῆς αὐτῆς διαϑέσεως κατὰ τὸν αὐτὸν 
τρόπον σχηματιζόμενα οὐσιασιαστικὰ δεικνύουσιν !, Σημαίνει λοιπὸν ἢ 
λέξις «ἐξιλέωσιν» ὥς ὀρϑῶς οἳ Ο΄ μετέφρασαν διὰ τοῦ «(ἐξιλασμός: 
καϑαρισμός». Ἔκ τῆς αὐτῆς διαϑέσεως τοῦ αὑτοῦ δήμ. ποράγεται χαὶ 
ᾗ λέξις Καρροτείη. Ἔκ τῶν χκαϑ᾽ ὅμοιον σχηματισμὸν ἐκ τοῦ Ρ1Ε]. 
παραγομένων οὐσιαστικῶν ὁρμώμενοι δυνάμεθα νὰ συμπεράνωμεν, 
ὅτι τὸ οὔσιαστ. τοῦτο εἶχεν ἀρχικῶς ἀφῃοημένην σημασίαν 7. “Επομέ- 
νῶς ἀρχικῶς ἐδήλου τὴν διὰ τῆς ἐπιχοίσεως τοῦ αἵματος συντελουμέ- 
γην κάϑαρσιν, τὸν ἐξιλασμόν. “Ένεχα τῆς ἀφῃρημένης ἐννοίας τῆς λέ-- 
Έεως ὁ Δάα]Ὀετε Μετχ’ εἴκασεν, ὅτι ἣ λέξις Καρροτείη ϑὰ ἦτο συν- 
δεδεμένη μετά τινος συγκεκριμένου οὔσιαστικοῖ, δι᾽ ὃ καὶ ἐξέλαβε 
τὴν λέξιν Καρροτεῖη ὡς σύντμησιν τῆς ἐκφράσεως: Κε} Ππαϊείκαρ- 
ῬΟτΕεί} ---σχεῖος τῆς ἐξιλεώσεως. Ἡ ὑπόϑεσις αὕτη οὐδὲν καϑ’ ξαυ- 
τῆς ἔχει, δυνάμεϑα ὅμως καὶ ἄνευ αὐτῆς νὰ ἐξηγήσωμεν τὴν συγ- 
κεκριμένην ἔννοιαν, ἣν ἣ λέξις προσέλαβεν. Ἢ λέξις Καρροτείπ. 
δηλοῖ τὴν κάϑαρσιν, τὴν ἐξελέωσιν, ἐπειδὴ δὲ αὕτη συνετελεῖτο δι’ 

ἸΠΣ χ: οὐ]]απῖτι (Ξ-ἀπόλυσις), 6111απι -- 51]]απι1πι (-- ἀνταπόδοσις), πρβ. 
καὶ 1. Βατίῃ; Πῖε Νοιηϊπα]ρί!1πης 1π επ Βεπιιίβοπεπ Θρτάεπεπ ΤΓεἰραὶρ 1889- 
1891 σ. 1506. 

3. Πρβλ. ῬαβεοτειἬ (-- ἔλλειψις, ξηρασία) ῬεΚοτείῃ (-- τιμωρία) χλπ. Οἵ 
.0’ μόνον ἐν 1 Παραλ. 28,ττ μεταφράζουσι τὴν λέξιν Καρροτεῖη διὰ τοῦ: 
ἀφῃρημένου «ἐξιλασμὸς» ἐνῷ ἐν ἅπασι τοῖς ἄλλοις χωρίοις διὰ «ἱλαστή- 
ριον» προσϑέτοντες ἐνιαχοῦ χαὶ τὸ οὐσιαστ. «ἐπίϑεμα». ᾿Εν ἘΞ. 96,34. 
30,6 μετέφρασαν «καταπέτασμα» ἀναγνώσαντες προφανῶς ρατοξεῖ ἀνιὶ. 
Καρροτείη. 

3, Παρὰ Α. Ῥείββπιαπη: «“Ιλαστήριος απ ἱλαστήριον» (Ζεἰίβο], {τ ἀῑε- 
Νεπίεο! Ἱλ65, τόμ. 4 (1903) σ. 198 - 211). 
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-ὀπιχρίσεως δι᾽ αἵματος τοῦ μέρους, ἔνϑα ἐφαντάζοντο τὴν ϑεότητα 
παραμένουσαν, διὰ τοῦτο ἤ λέξις Καρροτεί(ῃ κατήντησε νὰ δηλοῖ αὐτὸ 
τοῦτο τὸ ἱερὸν μέρος. Οὕτω προῆλϑεν ὥστε τὸ Βαϊεῖα', ἐφ᾽ οὗ ἐφαν- 
τάζοντο τὸν ϑεὸν διατρίβοντα νὰ κληϑῇ Καρροτείῃ, ἣν λέξιν οἳ Ο 
μετέφρασαν διὰ τοῦ «ἱλαστήριον» ἀποδώσαντες κάλλιστα τὴν ἔννοιαν. 
Πότε τὸ ΚαϊΚἰα' ἐκλήϑη Καρροτοίῃ δὲν γνωρίζομεν. Τὰ χωρία, ἐν 
οἷς ἀναφέρεται ἡ Καρροτείῃ !, ἀποδίδονται πάντα εἷς τὴν ἱερατικὴν 
«πηγήν. Τὸ πρῶτον ἐκτὸς τῆς πηγῆς ταύτης ἀναφαίνεται ἢ λέξις ἐν 1 
Παραλ. 28,ττ. --- 3. 

Μετὰ τῆς τελετῆς ὅμως τῆς καϑάρσεως τοῦ ναοῦ συνδέεται ἓν 
-Λευῖτ. 10 καὶ ἑτέρα ἀξιοσήμειωτος τελετή, ἢ ἄφεσις τῶν ἁμαρτιῶν 
τῆς Ἴσρ. κοινότητος. Οἵ ἐν ἃ 4 ῥξετασϑέντες Ψαλμοὶ κατέδειξαν, ὅτι 
τὸ βαϑύτερον τὸ ἀμέσως τὸν ἄνϑρωπον ϑίγον ϑέμα ἦτο ἣ συνδιαλ- 
λαγὴ τοῦ ἀνϑρώπου μετὰ τοῦ ϑεοῦ, ἢ ἄφεσις τῶν ἁμαρτιῶν. Τούτων 
«ἕνεκα καὶ τὴν δευτέραν ταύτην ἐν Λευΐτ 16 περιγραφομένην τελετὴν 
δέον νὰ ϑεωρήσωμεν ὥς εὐϑὺς ἐξ ἀρχῆς ἀναποσπάστως συνδεδεμένην 
μετὰ τῆς τελετῆς τῆς καϑάρσεως τοῦ ναοῦ. Κάϑαρσις τῶν ἀνϑρώπων 
ἐκ τῶν ἁμαρτιῶν καὶ τοῦ ἐκ τῶν ἀνϑρωπίνων ἁμαρτιῶν μολυσϑέντος 
ναοῦ ἀποτελεῖ ἓν ἑνιαῖον ϑέμα. ᾿Αντίστοιχον τελετὴν κατὰ τὴν ἕορ- 
τὴν τοῦ νέου ἔτους δὲν ἔχομεν παρὰ Βαβυλωνίοις, ἴσως διότι δλόχκλη- 
ρος ἣ περιγραφὴ τῆς τελετῆς τοῦ νέου ἔτους δὲν διεσώϑη, πιϑανώτε- 
τερον ὅμως ἢ ἄφεσις τῶν ἁμαρτιῶν ϑὰ συντελεῖτο παρ᾽ αὗτοϊς δι’ ἐξο- 
μολογήσεως τῶν ἁμαρτιῶν καὶ ϑραύσεως τῶν ' πλακῶν, ἐφ᾽ ὧν ἧτο 
ἀναγεγραμμένος κατάλογος τῶν ἁμαρτιῶν. “Όμως καὶ παρ᾽ αὐτοῖς, ὣς 
ἓν 8 4 εἴδομεν, ὃ χαρακτὴρ οὗτος δὲν ἔλειπεν ἐκ τῆς ἑορτῆς τοῦ νέου 
ἔτους. 
[;Ακολουϑεῖ] ΒΆΣΙΛΕΙΟΣ Μ. ΒΕΛΛᾺΣ 


1. Ταῦτα εἶναι: "ΕΞ. 2δ,17--22. 96»34. 80,6. 81,. 8δ,12. ϑΊ,6--ο. 89,3ς. 


40,20 Λευϊΐτ. 16.2.τ3--15. ᾿Αριϑ. Ί,86, 

3..Οἱ δεχόμενοι, ὅτι ἀρχικῶς τὸ ῥ. Κίρρετ ἐσήμανε «καλύπτειν» µετα- 
φράξουσι συνεπῶς τήν λέξιν Καρροτείη διὰ τοῦ «χάλυμμα»."Ο ἀναγινώσκων 
ὅμως τὰ χωρία ἰδίως "Εξ. 26,34. 80,6. 51.7 παρατηρεῖ, ὅτι ἡ ἔννοια αὕτη 


οὐδόλως προσαρμόζεται, διόιι ἡ Καρροτείη παρὰ τὴν σύνδεσιν αὐτῆς μετὰ. 


τῆς χιβωτοῦ δὲν χρησιμεύει ὡς κάλυμμα τῆς κιβωτοῦ, ἀλλὰ τίϑεται ἁπλῶς 
ἐπ’ αὐτῆς. ᾿Αξιοσημείωτον. ὅτι οἵ Ο΄ οὐδαμοῦ μεταφράζουσι διὰ τοῦ 
«κάλυμμα», τοὐναντίον ἀποφεύγουσι μάλιστα εἰς τὸ ἐπίϑετον «ἱλαστήριον», 
δι᾽ οὗ μεταφράξουσι τὴν λ. Καρροτείῃ, ᾿ νὰ προσχολλήσωσι τὴν λ. «κά- 
λυμμα», ποιούμενοι χρῆσιν τῆς λ. «ἐπίϑεμα». 


ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΚΑ ΜΈΛΕΤΗΜΑΤΑ 


ΕΚ ΤΩ͂Ν ΤΟΥ Μ. ΚΡΟΥΣΙΟΥ (ΤΥΒΙΓΓΗΣ) ΕΚΔΟΣΕΩΝ 
᾿ΕΝ 


ΚΥΡΙΑΙ ΠΗΓΑΙ 
ξΕοἶεχ Έυδρίησεποίἰς ΜΠ ἠ66 ε. Ι--ΝΙΙΠΙ. 


2) Θλίατέϊπϊ Ογι«ἷἱ Τυτεοσταεεῖι, Βαδί]εας, 1584 1ο]. 
» » (Ωετπιαποσταεςία ».. δι οκ 
, » Οὐράνιον Πολίτευμα: ΓπὈίπσρας, τό78 εἴ 
Ις88 40; 
» » "Αλλα ἔργα ἐν οἰχείᾳ ϑέσει. 

1) ἑθεία-ϑετίρέα Έπεοίοσοτιπι Ἀίτζεπιρετσεπίίαπι εἰ 
Ῥαῖΐτι Ο/ρο[εο5 Ῥ. Ηῑετεπιίας... 1τ- 
ἴεπιρετσας, τς8δ4 ζοῖ. 

«Φετίας} Σ΄. Τητ]ς ΤασερπςἬη.. Εταποϊ{πτίῃ α Μαγη, 
1674, ϊο]. 5 

«ὩΘεσταπα ὅ. Νοζ[ίςε Βίοσταρπίαπε 5ἰτ 1]. ο Τη. | 
;7γσοπια]α5, Ρατί5, τδο. 

«λίμοέαξίαες Νοῖ6ε5β 5ατ Μ. Οταοδίμ5, βὲ5 οεἴαντ65... 
Κ. Ε Οστοςζααθ5 808. 

» Εχεετρία Οταδίαπα, ]επα. τοις. 
Μυστακίδου "Εογα ἐν οἰκείᾳ ϑέσει... σημειούμενα. 


«ραπμίω«ς--«δοῤπαττοτ Ὁταίίοπαπι Αςαάεπισαταπι Πβίοτίαπι 
-Π[... Έπεοϊ]ορίσαπι εἰ Οτἰεπία]επι... 
Ῥε]εεςπ15ροθίΏαπιας, Τυρίηρᾶε, 1828. 


Αἱ παρενϑέσεις ( }) δηλοῦσιν ἐξηγήσεις. 
Αἵ γονιώδεις κο ». συμπληοώσεις, διορϑώσεις. 


! ΠΡΟΛΕΓΌΟΜΕΝΑ 
51, Ποοβαίνων νῦν εἷς ἕτερον μέρος Βιβλιογραφικῶν Μελετη- 
μάτων ἐπί τε τῶν ἐκδόσεων τοῦ φιλέλληνος τῆς Τυβίγγης χαϑηγη- 
τοῦ Μαρτίνου τοῦ Κρουσίου Ἱ 1601) καὶ τῶν χειρογράφων αὐτοῦ ', 


1. ᾿Εδημοσίευσα τοιαῦτα μετ᾽ ἀνεκδότων ἐν τῷ περυσινῷ τόμῳ τῆς Θεο- 
Αογίας (1999):σ. 198--215. 

᾿Επίσης ἐν τῇ ᾿Επετηρίδι τῶν Βυξ. Σπουδῶν τοῦ παρελϑόντος ἔτους 
(1929) σ. 216-238-ὑπὸ τὸν τίτλον «Βιβλιογραφικὰ Σημειώματα». 
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περιώρισα πολὺ τὸν κύκλον αὐτῶν κατ’ ἀνάγκην εἷς τὰ χυριώτερα, 
ιδιότι ἢ ἐπ᾽ αὐτῶν μελέτη καὶ ὃ πρὸς ἐκδεδομένα καὶ ἀνέκδοτα καὶ ἄλλα 
σχετικὰ παρολληλισμὸς δέονται χρόνου πολλοῦ καὶ κόπου οὐχ ὀλίγου 
καὶ δὴ καὶ μελέτης ἔκ νέου οὐ σμικρᾶς καὶ λεπτολόγου, εἰς ἣν ἐνταῦθα 
ὢν καὶ ϑέλων ἀκόμη ἀδυνατῷῶ πλέον ἵν᾽ ἀποδυϑῷ. Στερούμενος βι- 
βλίων πρὸς ἔλεγχον ἢ πρός τινα ἀκρίβωσιν ἐστενοχωρήϑην εἰς μερικά 
που σημεῖα, ἀλλὰ καὶ πάλιν οὐδὲν ἀμάρτυρον ἀείδω. ᾿Βὰν δέ που 
ὗπ᾽ ἀμφιβολίας τινὸς συνειχόμην, συνεκρατούμην καὶ τὸ πρᾶγμα μετὰ 
παρρησίας τοῖς ἀναγνώσταις ἀνεκοινούμην, ὣς εἴϑισταί μοι. Οὐχὶ ἐκ 
τῶν λόγων ἔργα κρίνειν, ἀλλ᾽ ἐκ τῶν πράξεων τοὺς λόγους, λέγεται 
σοφῶς καὶ σαφῶς. 

ἃ 2, Δημοσιεύων ἓν τῇ Θεολογίᾳ μελέτην μου ἐπὶ ἀνεκδότου Λό- 
γου τοῦ Ζυγομαλᾶ Ἰωάννου, τοῦ ἐν τῇ Παμμακαρίστῳ ἐκφωνηϑέν- 
τος ὑπεσχόμην 1 ὅτι ϑὰ ἐπανέλϑω ἐπὶ τῇ ἀνελίξει σημειωμάτων ἐπὶ 
βιβλίων τοῦ ἀκουράστου εἰς τὸ γοάφειν καὶ ἀκορέστου πρὸς ἐκμάϑη- 
σιν τελειοτέραν τῆς νεωτέρας ἑλληνικῆς---τῆς κοινῆς καὶ δημοτικῆς 
φωνῆς, ἑλληνορωμαίου διδασκάλου τῆς Γυβίγγης. ᾿Εξετάζων π. χ. 
τὴν ἔκδοσιν τοῦ Οὐρανίου Πολιτεύματος, μικράν τε καὶ μεγάλην 
(1518 χαὶ 1588) ἐμπίπτω εἰς νεωτέρας ἐπιστολὰς ἀνεκδότους, αἵτινε: 
ἐν οἰκείῳ μέρει καὶ προσ-παρατίϑενται: Ὁ Κρούσιος διδάσκων τὴν 
παλαιὰν ὧδε φωνήν, ὣς γοάφει, καὶ διὰ τὴν νεωτέραν ψυχῇ τε καὶ 
σώματι ἐνδιαφερόμενος συνάπτει ἀλληλογοαφίαν πρὸς τὸν Θεὸς δοτον 
αὐτοῦ φίλον, τὸν Θεοδόσιον Ζυγομαλᾶν καὶ πρὸς τὸν Συμεῶνα τὸν 
Καβάσιλαν, εἰς ὅν καὶ ἕν τῶν εἰς Κ]]ολιν ἀποσταλέντων ξξ ἀντιτύ- 
πων, τῆς Αὐγ. Ὁμολογίας πρὸς ἐπίδοσιν παραγγέλλει χαὶ ἡμιταλλή- 
ριον, «μικρὸν νόμισμα φιλικοῦ ἀσπασμοῦ χάριν» στέλλει », δι᾽ ὅ ὃ 
Καβάσιλας ἐν τῇ πρὸς αὐτὸν ἀπαντήσει αὐτοῦ μετὰ λεπτότητος πα- 
ρατηρεῖ παρέλκον ἦν τὸ τοῦ νομίσματος.» 5Η, ἦτο δὲ ἡ ἀπάντησις 
ἐκείνη ἢ «περὶ διαλέκτων», ἥ σπουδαιοτάτη, διότι ὃ Καβάσιλας, συμ-. 
βουλεύων τῷ Κρουσίῳ κατέληγεν «αὐτὸς δέ, μίαν καὶ «μόνην μα- 
ϑών, ἣν καὶ ἡμεῖς, ἁπάσας καλῶς εἴσῃ» ΄. 

8 δ. Ὃ Κρούσιος ἅμα μαϑὼν ἐχ συστάσεως τοῦ ἐξ Ἰταλίας ἐπα- 


1. 1928 σ. 258-289 καὶ 294 ἢ σ, 96,91 τῶν ἰδιαιτέρων. 
2. Έπτεοσταεςία, σ, 4δ1. "Επιστολὴ τῆς 91 Μαΐου 15,ΤΤ. 
8. » σ. 460. 

Α. » σ. 402. "Επιστολὴ τῆς 18 Φεβρ. 1018. 
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νελϑόντος ἄλλοτε μαϑητοῦ αὐτοῦ Ἰωάννου τοῦ Μέλανος ι». τὰ περὶ 
ἀρετῆς καὶ λογιότητος τοῦ Καβάσιλα καὶ τὰς ἐπιϑυμίας αὐτοῦ ὅπως 
καὶ εἰς Γερμανίαν ἔλϑῃ, ἀλλ᾽ ὅτι ἕνεκα πτωχείος καὶ ἔκ Παταβίου εἷς 
Κ]]ολιν ἐπανῆλθε λυπεῖται ἐπὶ τούτῳ, ϑλίβεται καὶ πρὸς αὐτὸν 
γράφει πρῶτος: «εἰ δὲ τότε, ὅτε ἐν Παταβίῳ ἔτι ἦτε, σὲ ἤδειν... ἀσμέ- 
νῶς ἂν εἰς Γερμανίαν ἦλθες». Θὰ ἐκράτει ἐν τῷ οἴκῳ αὐτοῦ ἐπὶ ἕξά- 
μηνον, ἢ καὶ πλέον «μαϑησόμενος ἐκ τῆς μετ᾽ αὐτοῦ συνουσίας τὴν 
»σήμερον μιξοβάρβαρον Γραικὴν γλῶσσαν ἐπὶ μᾶλλον» καὶ μάλιστα 
ἐλπίδας αὑτῷ παρεῖχεν «ὅτι ἀναμφιβόλως ἐντεῦϑεν, ἐκ Γυβίγγης δη- 
λονοῦν-- ἄλλην καὶ βελτίω, πρόνοιάν σου ὃ Θεὸς ἐποιήσατ᾽ ἂν...» 
᾿Αλλὰ νῦν εὑρίσκεται ἓν ΚΠόλει ἀπὸ τοῦ παρελϑόντος ἔτους, καὶ οὗ 
κακῶς διῆγεν. Ἐκ τῆς ἐπιστολῆς ταύτης, γνωστῆς ἤδη, διακρίνομεν 
ὅτι ὃ Καβάσιλας κατὰ τὸ 1516 ἧτο ἐν Κ]Τόλει 5. 

ἃ 4. ᾿Ανακαταλέγων τὰ σημειώματά μου ἀπήντησα δύο ἔτι ἐπι- 
στολὰς τοῦ Κρουσίου πρὸς τὸν Καβάσιλαν ἀνεκδότους, τὴν μὲν τῆς 
ϑ0ῆς Μαΐου τοῦ 1555, τὴν δ᾽ ἑτέραν τῆς ϑ0ῆς Νοεμβρίου τοῦ ἐπιόν- 
τος ἔτους 1586. Εἰς τὴν ἀνάγνωσιν τούτων παραπέμπω τὸν ὕπομονη- 
τικὸν ἀναγνώστην τῶν γραμμῶν τούτων, ἵνα μὴ ἐκτείνωμαι. Ἥ πρώτη 
τούτων εἶναι ἀπαντητικὴ εἷς ἐπιστολὴν τοῦ Καβάσιλα γραφεῖσαν τῇ 
πρώτῃ τοῦ ἔτους τοῦ 1585, ἢ δὲ δευτέρα ἐπαναληπτικὴ παραπόνων, 
διότι δὲν ἀξιοῦται ἀπαντήσεων. Ἐν ἀμφοτέραις ὃ καλὸς Κρούσιος 
ἐρωτᾷ περὶ τοῦ Φροντιστηρίου (τοῦ πατοιαρχικοῦ), τοι «τῶν σῶν 
Διδασκαλείων᾽ πῶς προχωρεῖ» ; []οοδήλως ὃ λόγος περὶ τῆς Μεγά- 
λης τοῦ Γένους Σχολῆς, ἥτις ἐπὶ ᾿Ιερεμίου τοῦ Τρανοῦ ἤκμαζεν, ὣς 
ἄλλοτε ἔγραψα ή. 

Ὁ Καβάσιλας κατῆλϑεν ἐξ ᾿Ιταλίας εἰς Κ]]ολιν καὶ ἐγκατεστάϑη 
ἓν τοῖς Πατριαρχείοις κατὰ Μάϊον τοῦ 1516. ὋὍ Γερλάχιος ᾿ ἀναφέρει 
ὅτι καϑ’ ἣν ἡμέραν (21 Μαΐου) ἐπισκέψατο τὸν πατέρα Ζυγομαλᾶν 
ἐγνώρισε προσελϑόντα εἰς τὰ πατριαρχεῖα τὸν Καβάσιλαν (επ Μόποπ 
Θίπιεοπη), ὅστις πρὸ 4 ἢ ὅ ἡμερῶν ἐκ Παταβίου ἀφίκετο (ετ5ῖ νΟΥ 
4 οὖετ ὅ Έασεη Ζι (Ο)ρεῖ απθε]αησοἵ), ἀλλαχοῦ δὲ ὅτι καὶ απα6« 


1. Ὄρα : Περὶ τούτου ἐν ταῖς ὑποσημειώσεσι τῆς πρώτης ἀνεκδότου ἐπι” 
στολῆς τοῦ Κρουσίου πρὸς τὸν Καβάσιλαν κατωτέρω. 

9. Τατεομταεςία, 457. 

3. Ταύτην δὲν ἀνθῦρον ὀγὼ τοὐλάχιστον. 

4. Ἐπὶ τῇ 9δετηρίδι Κόντου (1895) σ. 131 κ. ἑ. ᾿Ἐμά σετπι απ ο- 
ἕταεσα, σ. δῦ, ἐπίσης ὀλίγα ἐν «Ι. Ζυγομαλᾶ ᾿Ανεκδότῳ Λόγῳ» Θεο- 
λογίας, 1928. 

«Θεολογία» Τόμος Β’ 10 
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οὐἰοπε5 ΤΗεο[]οσίςα5 αὐτῷ πρὸς ἀπάντησιν ἔδωκε, καὶ ἀσϑενοῦντα᾽ 
ἄλλοτε (1511, Ἰουλίῳ) ἐπεσκέψατο ’. 

5 5. Ὃ Κρούσιος μετὰ πικρίας παραπονεῖται ὅτι καὶ τὸν Κύπριον 
Λεόντιον, ὅστις καὶ εἰς Γυβίγγην παρεγένετο ; μαϑήμασι δὲ καλοῖς 
κεκοσμημένος» ἦτο, δὲν ἠδύνατο ἵνα κρατήσῃ παρ᾽ αὗτῷ, διότι ἐκ τῶν 
πλουσίων δὲν ἦτο. Εἷς ἀνέκδοτον σημείωσιν, ἣ- ἄλλοτε ἐμνημόνευσα, 
γῦν δὲ ὅλην ἀμέσως κατωτέρω εἰς φῶς φέρω, ϑεωρεῖ ἐ: Θεοῦ τι- 
μωρίαν, τὴν ἐν Στουτγάρδῃ ἐγκατάστασιν τῶν Ιουδαίων «διότι 
» οὔποτε ἠθέλησαν οἳ τῆς Στουκαρδίας ἐκκλησιαστικοί, ἀγαϑοὺς “Ελ- 
» ληνας ἐν Τυβίγγῃ πόλει, ἢ στιπενδίῳ τρέφεσθαι... Νῦν οὖν Ἴου- 
» δαίους εἰσδέχεσθαι ἀναγκάζονται ὃ». ΓΠαραπονεῖτωι ὅτι οὔτε τὸν Θεο- 
δόσιον, οὔτε τὸν Λεόντιον, οὔτε τὸν Καβάσιλαν ἠδύνατο ἵνα ἔχῃ 
παρ᾽ ἑαυτῷ ἐπί τινα χαιρόν, διότι οἳ ἁρμόδιοι ἐπὶ τῷ σκοπῷ τούτῳ 
δὲν ἐβοήϑησαν αὐτῷ, ---περιωρίζετο δὲ εἷς ἁπλοῦν ὀλιγοήμερον φιλοξε- 
γίαν καὶ ἐν τῷ οἴκῳ αὐτοῦ τῶν σπουδαιοτέρων, ζητείας ἕνεκα, εἷς 
αὐτὸν προσφευγόντων, ἐξ ὧν χαὶ ὠφελίαν τινὰ περὶ τῆς γλώσσης ἐνό- 
μιζεν ὅτι ϑὰ προσεπορίζετο ΄. 

Ἢ σημείωσις αὕτη ἰδίᾳ χειρὶ τοῦ ΙΚρουσίου ἐν σ. 680 τοῦ ΥΙ σ: 
τῶν ᾿Απομνημονευμάτων αὐτοῦ γεγραμμένη κατὰ τὴν 24 Μαρτίου 
Τίς ὢ πυρἰ]ο εἰ Πππιἰάο (--ἡμέρᾳ, δῆλα δή, παρασκευῇ, νεφελώδει 
καὶ ὑγρᾷ) τοῦ 1598 ἔχει ὥς ἑξῆς: 

.. "Ιουδαῖοι τῇ Στουκκαρδίᾳ ἐνοικίξονται: πλείους τοῦ ἐμπορίαν 
ἐκεῖ ποιεῖσθαι: οἱ δὲ αὐλικοὶ κήρυκες ἀντιδημηγορεῖν λέγονται: καὶ 
τὸ ἐκκλησιαστικὸν συνέδριον καὶ ὁ Ὀσίανδρος Λουκᾶς διὰ γραμμά- 


1.ΤᾶτΚ. Ταρεῦα --Ἐν Φραγκφούρτῃ 1614, μέγα σχῆμ. δίστηλον, 
ἐν σελ. 200, 284,865... 

2. "Ὅρα : τὰ ἐπὶ τῇ Θδετηρίδι τοῦ Κόντου ἀναχοινωϑέντα ὕπ᾽ ἐμοῦ ὂν 
τῷ ᾿Επιμέτρῳ σ. 151, ᾿Αϑήναις, 1898,88, 

3. ᾿Επετηούδος Βυξ : Σπουδῶν 1928σ 181 ἐν τῇ «περὶ Λασκάρεων, 
πραγματείᾳ μου. . 

4. Μγοϊακί]ὸ6, Εχοετρία Ογαβίαπα' παρὰ ϑεο]ᾶξετ, Ἐοτβοπππσεη, Τεπᾶ, 1915 
σ. 5619 ἢ τῶν ἰδιαιτέρων σ. 11. 

« Ὁ Κρούσιος ἐν τῇ ὥᾳ κοκκίνῃ μελάνῃ γοάφει : «τὸ περιτετμήμένον 
γένος». "Όρα 8 90, 

ὅ. Ὁ ᾿Ὁσίανδρος Λουκᾶς, ὃ πρῶτος τοῦ ’ Ανδρέου ᾽Οσιάνδρου, καγκελ- 
λαρίου τοῦ πανεπιστημίου υἱός, ἧτο ἱεροχῆρυξ τῆς Αὐλῆς ἀγαπώμενος πολὺ 
ὑπὸ τοῦ μ. δουκὸς Λουδοβίκου, ἀλλὰ διαφωνήσας διὰ τὴν κάϑοδον τῶν 
“Εβραίων πρὸς τὸν διάδοχον τοῦ Λουδοβίκου, τὸν Φριδερῖκον τῷ 1598 ἅπε- 
χώρησεν. ᾿Εν σ. 126 τοῦ τόμου τούτου ὃ Κρούσιος σημειοῦται : Ῥίοίξας Ῥ, Ῥ. 
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των ἀντιπράττειν φόβος οὖν ἐπαναστάσεως. “Ο Θεὸς ἡμᾶς ἐλεείη. Θέ- 
λουσιν οἱ περὶ τὸν κρατοῦντα, ἐκείνους μὴ κληθῆναι ᾿Ιουδαίους, ἀλλ᾽ 
ἑβράϊσχε Καουφλέϊτε᾽ δέδια δ' ἔγωγε, μὴ ταῦτα ἐστὶ θεία καταδίκη᾽ 
οἱ γὰρ Στουκκαρδίας ἐκκλησιαστικοὶ οὔποτε ἠθέλησαν “Ελληνα (κύριον 
Θεοδόσιον καὶ κύριον ὕστερον Λεόντιον, ἐᾶν ἐλθεῖν εἰς τὴν ᾿Ακαδη- 
μίαν ἡμῶν: οὓς ἐγὼ δεχθῆναι ἐπὶ μαθήσει καὶ τοῦ Εὐαγγελίου παρὰ 
τοῖς “Ελλησι διακηρύξει, διὰ γραμμάτων ἐδεόμην) οὔποτε ἤθελον, φημὶ 
ἀγαθοὺς ἄνδρας “Ελληνας ἐν Τυβίγγης πόλει ἢ στιπενδίῳ, τρέφεσθαι: 
καὶ οὐδέποτε τὸν Στέφανόν μου τοῦ ᾿Ενιαυτοῦ, τὴν ποστίλλην (τὸ 
κλεινὸν ἔργον τοῦ Θεοῦ, τὸ ψυχωφέλιμον, τὸ τοῖς “Ελλησι χρησιμεῦ- 
[.; “α ΕΙ. : Ι Ε ΄ Ὰ - ᾽ - 
σον ἂν πᾶσιν ἤθελον οὔποτε βοηθείας, ἣ χορηγίας, ἢ συμβολῆς ἀξιῶ- 
σαι, ἀλλὰ ἀπερράπισαν, καίπερ ὑπὸ τῶν Βιτεμβέργης θεολογων (κ 
ε ΄ λ υ Ῥ ’ ο) ’ 
Οὗννίου καὶ κ' Γεσνέρου κλπ.) μαρτυρίᾳ λαμπρᾶ συνεσταλ.μένην : 
Νὺν δὲ ’Ιουδαίους εἰσδέχεσθαι ἀναγκάξονται. ᾿Εγὼ οὖν ἐκφεύξομαι τό: 
κατάρατος, ὁ τὸ ἔργον τοῦ Κν ρᾳθύμως ποιῶν" τί αὐτοὶ ἐποίησαν». 
Ας προσϑέσω δὲ καὶ τάδε: ᾿Επειδὴ διὰ τὴν ἓν τοῖς ΓΠανεπιστη- 
μίοις διδασκαλίαν τῆς ἑβραϊκῆς γλώσσης λόγος τις ἐγένετο ἕνεκα 
τῆς τῶν "Εβραίων οὐχὶ καλῆς φήμης καὶ δὴ τῆς δυσσεβείας αὐτῶν, 
ς - ΄ , ε . - ε , --; ν 
οἷ τῆς Γυβίγγης ϑεολόγοι οἱ μετὰ τῶν ἡμετέρων ἐν ΚΠόλει πατριαρ- 
χικῶν περὶ τῆς τοῦ Λουϑήρου διδασκαλίας συζητοῦντες οἷονεὶ ἄπολο- 
γούμενοι ἓν τῇ τοίτῃ πρὸς τὸν πατριάρχην Ἱερεμίαν ἀπαντήσει αὐτῶν 1 
ἓν ἰδίᾳ μικρᾷ 8 λέγουσι ἐν ἄλλοις καὶ τὰ ἑξῆς: «οὐδὲ τόπος αὗτοῖς 
»οἰκεῖν ἓν ἡμῖν συγχωοεῖται τήν τε δυσσέβειαν αὐτῶν εἷς τὸ δημό- 
»σιον βιβλία ἐκδοὺς ὃ πάνυ διδάσκαλος Λουτὴρ [Λούϑηρος] σοφῶς 
Ε; ” 55} “5, . - ε ΄ ΄ Τη ὐὃ ΑΙ Ελ ὃ Ἀ 
»τε... ἀνεσχεύασε... οὐδ᾽ αὖ τὰς τῶν "Εβραίων πλάνας, οὐδεὶς ἂν διὰ 
. ε -- - ε ΜΝ ΄ - 3’ ες - Ώλό - [-, 
»τὸ ἡμᾶς τῆς “Εβοαΐδος διαλέκτου γνῶσιν ἔχειν, ἡμῖν εὐλόγως ἄνα- 
»ϑείη. Οὐδαμῶς γὰρ τὰς ἀτόπους αὐτῶν δόξας καὶ τὴν ἀπιστίαν, ἀλλὰ 
»τὴν γλῶσσαν μόνον ἐμάϑομεν; ὃν τρόπον καὶ τὴν ἑλληνίδα ἐκ... 
»συγγραφέων μανϑάνοντες, οὐδαμῶς κατὰ τοῦτο τὴν τῶν ἐϑγικῶν 
Γ.; /4 ἐ-1 ΄ 
»ἀσέβειαν ἀσπαζόμεθα». 
Διό, ἐπιλέγουσιν οἵ ϑεολόγοι τῆς Γυβίγγης, «οἱ τοίνυν παρ᾽ ὑμῖν 


1Ι,πεα6 Ο5ἰάπᾶετ, ηαἰα οὐπίτα ]Ταάαεοβ αἷ ρτἰπείρεπι ποβίγ1πι βογἰρβετί{ ἀςτἰίες, 
ΑῬῬα{ίαπι ο1απι Αἀεἰρετρία επρπ]βιβ εβῖ.., (Μαϊ τα, Ἶἷε Φ--δηλαδὴ παρα- 
σκευῇ. Διὰ τὴν ἔριδα ὅρα Ιεχ. ἆα. Α1]β. Ῥεαῖβεπε ΒιορταρΏῖε σ, 494 τοῦ 24 
τόμου, ᾿Αναχληϑεὶς Ἐ κατὰ Σεπτέμβρ. τοῦ 1604. 

1, Αεία εἰ ϑετἰρία Έπεοίοβοτυηι Νίτίεπιρετα: «οἱ Ραῖγ..,. Η1ετετοίας,.. 
γλίέερετβαε, 1584 μέγα σχῆμα δίστηλον ἑλληνιστὶ-λατινιστὶ σ. 811-18. 
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»τὴν διδασχαλίαν καὶ ὁμολογίαν ἡμῶν ἐνδιαβαλόντες, ὥς ἐξ “Εβραίων 
»τὰς ἀφορμάς λαβοῦσαν, οὗτοι ἀναιτίους ἡμᾶς ἠδίκησαν». 

8 0. Ἐπὶ τοῖς παραπόνοις τοῦ Κρουσίου διὰ τὴν ἐν γένει σιγήν, 
ἣν κρατοῦσιν οἳ ἓν Κ᾿Π]όλει, καὶ αὐτὸς ὁ Καβάσιλας, ἐν τῷ μεταξὺ ὃ 
τελευταῖος οὗτος γοάφων τῷ καὶ ἐν τοῖς ἑλληνικοῖς ἀρίστῳ διδα- 
σκάλῳ ἐν ἐπιστολῇ, ἧς ἀπόσπασμά τι ἐν τῇ “Οπμτεοσταεεῖα εὗρον, 
λέγει: «χαίπερ ἀργαλέον σοι δοχῶ, τοσοῦτον χρόνον μὴ γεγραφώς... 
»ἀλλὰ τὸ πᾶν οὐκ ἐμόν’ τοῖς συμβᾶσι καὶ πολυτρόπως ἐν τούτοις τοῖς 
»χρόνοις ἀτυχήμασι. Φιλεῖ γὰρ τὰ τῶν Γραικῶν τὰ τοιαῦτα : πρὸς 
»τὸ χεῖρον καϑείργοντα τῇ κοινῇ (φεῦ) δυστυχίᾳ τοῦ γένους καϑορ- 
μώμενα». 

Αἰτιολογεῖται λοιπὸν ὁ Συμεών, συγγνώμην αἰτεῖται καὶ ἐπιλέγει 
ετῇ σῇ δὲ λογιότητι μελήσει, εἶ ρᾷον, ὥς ὑμᾶς µε ἀφίξεσθαι καὶ σὺν 
»ψμῖν μένειν» 1. 

Ὑπὸ τὴν αὐτὴν μάλιστα ἡμερομηνίαν (Μαρτίου, Θ) ἀπὸ τοῦ πατρι- 
αρχείου γράφων : τῷ ἐν Θεολογίᾳ ἀρίστῳ Στεφάνῳ τῷ Γερλαχίῳ, 
ἀφοῦ ἐπανορθοῖ ὀνομάζοντα αὐτὸν ἀνταγωνιστὴν ἀντὶ συναγωώνι- 
στήν : διότι ἀμφότεροι τῇ ἀληϑείᾳ, ὥς οἷον τε, προσεξειργάσϑημεν 
---συνειργάσϑησαν ἓν ΚΠόλει-- ἐπανέρχεται εἷς τὴν ἔκφρασιν τῆς ἔνδο- 
μύχου ἐπιϑυμίας αὐτοῦ: «εἴπερ ἐστὶν ἐν ὑμῖν, τοῖς εὖ τὰ τῶν “Ἑλλήνων 
»φρονοῖσιν, ἐμὲ ζήσειν, ὥς ὑμᾶς ἀφιξόμενον». 

Τίνα ἂράγε ἦσαν τὰ χωλύσαντα τοὺς ἓν ΚΤόλει ἵνα σιγὴν τηρῶ- 
σιν; Εὐνόητα μὲν ἀλλὰ καὶ ἐξετάσεως καὶ ἀναχρίσεως χρῄζοντα. 

8 θα, Εἶχον τἀνωτέρω ἑτοῖμα πρὸς τύπωσιν, ὅτε ἐδεξάμην ἔχ Βαρ- 
σοβίας, τῆς κλεινῆς πρωτ: τῆς Πολωνίας, τίμιον δῶρον τοῦ ἐν τῷ 
Πανεπιστημίῳ τῆς πόλεως ταύτης νεωστὶ δρισϑέντος ἐπιμελεστάτου 
καϑηγητοῦ κ. ᾿Αλεξάνδρου Ίπτγη, τὸ θον τεῦχος Φιλολογικοῦ ᾿Αρ- 
χείου (Ατεμίναπι ΕἸ]ο]οσίςΖης Ντ 9) τῆς Πολωνικῆς ᾿Ακαδημείας. 
Τοῦτο τυπωϑὲν ἐν Ιέραχοβίᾳ μόλις πρὸ μηνὸς πληροῖ ἀξιοσπούδαστον 
συγγραφὴν τοῦ χ. Έπτγιι ὑπὸ τὴν ἐπιγραφὴν ἧε ΑΟ]! Ατἰβίίά15 σο- 
αίςε Νατοονίεποί αἴαπε ᾖε Απάτεα «Ταταποινοἷςί εἲ ἆε ΤΠοοθοοῖ 
Ζγσοπια]α» ἤτοι παριέχει περιγραφὴν τοῦ κώδ. τοῦ ᾿Αριστείδου, ὅν ὃ 
Ζυγομαλᾶς ἐδωρήσατο, ὡς ὑπογράφει, τῷ ἐκλαμπροτάτῳ πρέσβει 
(τῆς Πολωνίας) »ουρίῳ ᾿Ανδρέᾳ Νταρανόσκη, κατὰ τὸ αφοϑ΄ ἔτος, 


1. Τατεοφρταεεςῖα, σ. 105."Όρα μοι ὅμως ὅτι καὶ ὃ Θεοδόσιος εἰς 
τὴν αὐτὴν ὑπέπεσε σύμπτωσιν ὀνομάζων ἀνταγωνιστὴν τὸν Συμεών. -- Αὐ- 
τόϑι σ. 95 χαὶ ΙΙ εϑταπα, Νοῖςε Βίθρβτ, σ, 166, (ἔτους 1581) Μαρτ. α΄. 
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[ἐν ΚΠόλει], τὰ κατὰ Ταρανόφσχην, τὸν παρὰ τῇ Πύλῃ πρεσβευ- 
τὴν 1, καὶ τελευταῖον τὰ κατὰ τὸν Θ. Ζυγομαλᾶν εξ ἀεββαὈοετίρίίο- 
πἰς Νατβονίεπδίβ ἕεπιροτε ας ἷς Τη. Ζγσοπιαῖαε εΠπἰτοσταρία5. 
᾿Εργασία ἀκριβεστάτη, ἔρευνα πηγῶν μοναδική,--παραβολὴ χειρογοά - 
φων καὶ τῆς ὑπογραφῆς ἐν ἰδίοις προσηοτημένοις ἐκ κωδίκων φωτο- 
τυπίαις πέντε, καὶ ἐπεξεργασία τῶν τριῶν τούτων ϑεμάτων τοῦ πε- 
ριεχομένου προκαλοῦσα συγχαρητήρια εἰλικρινῆ καὶ συστάσεις εἰς τοὺς 
ἐνδιαφερομένους πρὸς μελέτην... (σελ. 80.) 

Εἶχεν ὗπ’ ὄψιν 23 κώδικας καὶ ὑπὲρ ἑκατὸν ἑξήκοντα βοηϑήματα, 
ὧς ἠοίϑμησα. 


5 τ Ε 
Έγραφον κατὰ ᾿Ιανουάριον 


καὶ ὑπέγραφον τῆ 8ῃ Φεβρουαρίου 1950 Β. Β. ΜΥΣΤΜΗΙΔΗΣ 
Νέον Κουρὶ -- Θεσσαλονίκης Διδάσχαλος τῆς Μ. τοῦ Χριστοῦ 
᾿Εποικιστικὸς συνοιχισμὸς "Εχκλησίας 

Α 


Πολίτευμα Οὐ)ράνιον, ἤτοι Κατηχη-) 
τικαὶ ὁμιλίαι; 
Μαρτίνου τοῦ Κρου- 
σίου ἐκδόντος. 

ΟσἼνίξα5 σοε]θβΕῖϱ 
βεπ Οαζεςπείίςαε 
Οοπείοπ6ςβ. 

8 Ματίῖπο Οταδἰο)εά1ζαε. 
ζιδίπφαθ)εχοεαάεραἲ ΩΘεοταῖία5 Πταρρεηραςἴία5, 
Αππο 1518. 

1 Φυλλ. 4 -- σ. 206. εἷς 4ον. 


8 1. "Ελληνιστὶ καὶ λατινιστὶ ἀντιμετώπως “Ομιλίαι, ϑέματα 
ἐξετάζουσαι κάλλιστα καὶ παιδαγωγικῶς συντεταγμένα. Τὰ τῆς κατη- 
χήσεως βαίνουσι μέχρι τῆς σ. 100. Ἥ πρώτη Ομιλία ἄρχεται : 

«Κατήχησιν μετὰ χεῖρας ληψόμεθα, κατήχησιν τοῦ χριστιανισμοῦ 
«ὅπως ἐξ αὐτῆς ἡμῖν εὖ γένηται, καὶ τοῖς ἡμῶν τέκνοις... 

1, Οετ]αςα. Τ. Ταρεραςη: σ 10, 86 ἔνϑα γράφεται ΤέταποίβΚγ, 
καὶ τὰ τῆς πολυώρου συγνεντεύξεως αὐτοῦ μετὰ τοῦ Γερμανοῦ πρεσβευτοῦ 
Όπσπαρ (11 Μαρτ. 1515), πρᾶγμα ὅπερ ἀπήρεσε τοῖς κυβερνῶσι. “Ο ϑέλων 
ἂς συμβουλευϑῆ : Ν. ]οτβα. Οςβοπίςηἴε 5, Ο5πιαηἰβοἮεη Κείςη5, Θοίπα τ. ΠῚ 
(1910) διὰ τὰ οὐγγρικὰ---πολωνικὰ μετὰ τὸν { τοῦ μεγάλου Σουλεϊμὰν (Γ1566). 
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Ἔν τῷ «Πολιτεύματι» τούτῳ ἀπαντᾷ ὃ βουλόμενος Ὁμιλίας 
εὐσυνόπτους περὶ Καιηχήσεως, δι᾽ ἧς τοῖς χοιστιανοῖς ἡμῖν εὖ γίνεται 
καὶ τοῖς τέκνοις ἡμῶν περὶ βαπτίσματας, τὶ ἐστὶ καὶ τὶ χρησιμεύει, 
περὶ πίστεως (Συμβόλου ἐξηγήσεις ἄρϑρων αὐτοῦ ὁμιλίαι) περὶ Κυ- 
ριακῆς προσευχῆς, περὶ τῶν ἐν αὐτῇ ἑπτὰ δεήσεων..τῶν Λέχα ἐντο- 
λῶν (Δεκαλόγου ἀνάλυσις---) περὶ χρήσεως τοῦ Δεκαλόγου, περὶ τοῦ 
Κυριακοῦ Λείπνου, διότι μετὰ τὰ ἄλλα, ἅπερ ἐν τῇ πνευματικῇ πολι- 
τείᾳ ἐπιζητεῖται... ἐχόμενον ἂν εἴη, περὶ τῆς τροφῆς εἰπεῖν... «τίσι καὶ 
πῶς οὗ τοῖς ἱερεῦσι μόνον τὸ ποτήριον, ὣς οἵ παπισταί ἀλλὰ καὶ τοῖς, 
ἄλλοις πᾶσιν ὅσοι μετὰ γνησίας μετανοίας χαὶ πίστεως χοινωνοῦσι» 
τούτοις ὧς τὸν ἄρτον, οὕτω καὶ τὸ ποτήριον...» περὶ τῶν χλειδῶν τῆς 
βασιλείας τῶν οὐρανῶν: (τίνες εἰσὶν αἱ κλεῖδες τῆς βασιλείας τῶν οὔρηα- 
νῶν : ἣ διακονία καὶ τὸ κήρυγμα τοῦ Εὐαγγελίου, ἀπαντᾷ ὃ ἐρωτώ- 
μενος ὑπὸ τοῦ Λιδασχάλου μαϑητής... περὶ κλήσεως καὶ ἔργου τῶν 
;Αποστόλων: περὶ τοῦ ἀξιώματος, ἀξίας (Ῥίσπ!(α(6) τοῦ κηρύγματος--- 
περὶ κεφαλῆς ἐν τῇ ᾿Εχχλησίᾳ καὶ διωγμῶν...(δύο δὲ μόνον νυνὶ ἔπι- 
βλέψομεν ἕν μέν, εἰ δεῖ σαγκρατῇ «Γ]άπαν εἶναι ἐν τοῖς Χριστιανοῖς. 
»ἕτερον δέ, περὶ τῶν διακόνων τῆς ᾿Εχκλησίας, ὅπως χρὴ πάσχειν» 
περὶ τῆς κλήσεως τῶν παρ᾽ ἡμῖν ϑεολόγων πρὸς τὸ διδάσχειν, καὶ τέλος 
ἡ εἰς τὴν οὐράνιον πόλιν δδὸς συντόμως [τοῦ ΠεετὈοταπά]. 

[. [Περὶ τοῦ σοφοῦ τούτου ἀνδρὸς ἐπιτραπήτω μοι ἵνα σημειώσω ὅτι 
μαϑητὴς τοῦ Λουϑήρου καὶ τοῦ Μελάγχϑονος γενόμενος καὶ τοῦ Πα- 
γεπιστημίου καϑηγητὴς κλ. εἶναι ὃ τὸ Οοπιρεπάίηπι ΈΓπεο[ίοσοτιπι 
συγγραφεύς, ὅπερ 6τάΕςΕ μεταφρασϑὲν ὑπὸ τοῦ Κρουσίου ἀπεστάλη 
εἷς Κ[]ολιν, τὸ καὶ εἶς πολλὰς γλώσσας διά τε τὴν ἐπισημότητα αὖ- 
τοῦ καὶ τὴν σπουδαιότητα ἐκδοϑέν. Πρβλε: τὰ Αςἴα εἴ Θς:; Τπεο- 
Ίοβοταπι Ἀτίίοτα εἴ Ῥαῖτ: Ἠῑετεπιίαες 1584 ἓν Βιτεβέργῃ εἰς 
μέγα σχῆμα δίστηλον σ. 384. ᾿Ἐπιφανέστατος ἀνὴρ τῆς Λουϑηρανῆς 
Βυρτεμβέργης πολλὰ λόγῳ τε καὶ λόγῳ ἐναντίον τῶν παπιστῶν καὶ 
καλβινιστῶν μοχϑήσας παρέστη χαὶ εἷς τὴν ἐν Τριδέντῳ (Ττίεπε) 
Σύνοδον ἀποϑανὼν δὲ ϑθετὴς τῷ 1600 ἐτάφη ἐν τῷ τῆς Τυβίγγης 
ἱερῷ ναῷ (σ. 142 χαὶ ἕ. τοῦ ΝΛ ε]ζόογπιαγετ Οίε Οταράεπϊεπιᾶ]ετ ἆ. 8{1- 

1. «Ὁ ᾿Εερβράνδος εἰς τὴν ᾿Ομιλίαν ταύτην διδάσχει... λέγει : «ὃ δὲ 
»πάπας ἀντὶ τοῦ ἐν τῷ ἰδίῳ ποιμνίῳ τὸ Εὐαγγέλιον διδάσκειν καὶ τὰ δια- 
«χόνου φρονεῖν ὑπεροχῆς ἐκκλησιαστικῆς τε καὶ πολιτικῆς ἐπὶ πάντας ἀντε- 
»πονήσατο' χαὶ ἐν μὲν τῆ ὀκχλησίᾳ, πάμπολλα κατὰ τὴν διδαχὴν ὀνεωτέρι-- 


»σεν, ἐν δὲ τοῖς πολιτικοῖς, βασιλέας πρὸς ἀλλήλους συνέβαλεν αἴτιος φό- 
«νῶν ὀγαριϑμήτων ἐγένετο.,. ἐν σ, 159. 
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Γ(ΚΊτεπο Ζπ ΘΕ σεοτο, ἓν Τυβίγγῃ, 1919. Καὶ διὰ τὸ Θοπιρεπάίαπι, 
ἣ κατὰ τὸν Κρούσιον ᾿Επιτομὴν Θεολογίας ἐὰν ϑέλης ἀναγνῶστα, 
τὰς ἐν τῇ Τπτεοστ: (σ. 609) ὀλιγίστας σειράς. Ὃ ἐπιϑυμῶν περὶ 
τοῦ ΠεετΌταπα ἐν ὀλίγοις πολλὰ ἵνα διδαχϑῇ ποέπει ἵνα μὴ περιο- 
ρισϑῆ εἰς τὰ Λεξικὰ ἀλλὰ καὶ εἷς τὴν ἀνάγνωσιν τοῦ Λόγου, ὅν ἕξε- 
φώνησε κατὰ τὸ 1810 περὶ αὐτοῦ ἐν Τυβίγγῃ ὃ ϑοπηπττετ... Οτα- 
ἔ1οπππι Ασαάεπιίσατηπι Η1δίοτ: ΙἠΙ{ετατιιπι Τπεο]οσίσαπι Ῥεἶε- 
εἴπ5ροβίιπππιπ5., ἐν Τυβίγγῃ, 1828, 8ον σ. 129--141--Λαμ. 
πρὸν βιβλίον, ἓν ᾧ εὑρίσκει τις καὶ περὶ Έγροσταρπία Γατεῖςα (οπ- 
βἰαπί!πορο[ζ8πα, Λόγον, 1188, κατὰ περίεργον σύμπτωσιν. Γράφων 
»τουρχιστὶ «περὶ τῆς συστάσεως τῆς Γουρχκικῆς τυπογραφίας καὶ 
τῶν πρώτων ἐκδόσεων αὐτῆς» ἐν τῇ ὑπὸ τοῦ ᾿Οϑωμανικοῦ (--νῦν 
Τουρκικοῦ) ᾿Ινστιτούτου ἐχδιδομένῃ ᾿Επιϑεωρήσει -- Τατίη 
Ο5δπιάπ1. Επά]απιεπὶ πις{1πιιι8551 κατὰ τὸ 1911 ἐλησμόνησα ἢ μᾶλλον 
ἠγνόουν δυστυχῶς τὴν ὕπαρξιν τοῦ ἐπισήμου τούτου Λόγου, ὅν 
εὗρον χεχουμμένον ἓν τῷ βιβλίῳ τούτῳ ἵνα ἀναφέρω. ] 

8 8. Μετὰ τὴν 161 σελίδα, ἐν ῇ Τέλος τῆς Κατηχήσεως---Ε1π15 
Οαίεςπεβεος τοῦ Κρουσίου αὐτοῦ δύο σελίδες Αρρεπα!χ. 


Τε ο{Ππειο μρατεπίππι σ. 110--1τ5 
Ρε » Ποετοταπι » 1Ί0--189 
Οταζίο αε Ασςααεπιία » 190--901. 


Τὰ τρία ταῦτα μέρη μόνον λατινιστί τ. Διὰ τοὺς ἀσχολουμένους 
περὶ τὴν “Ἱστορίαν τῶν τελευταίων Μεσαιωγικῶν χρόνων καὶ τὴν τῆς 
ἸΑναγεννήσεως ἐνδιαφέρουσα εἶναι ἢ στερὶ ᾿Ακαδημίας Ὁμιλία τοῦ 
Κρουσίου εὐσύνοπτος, ἐνῷ ὃ φιλέλλην καὶ φιλάνϑρωπος διδάσκαλος 

- 5 ΄ - ΄ Ν..3 - - ΄ 
τῆς ᾿Λχαδημείας τῆς Τυβίγγης περὶ ἐκκλησιῶν, σχολῶν, διδασχομένων 
μαϑημάτων καὶ γλωσσῶν, ἑλληνικῆς, λατινικῆς, ἑβραϊκῆς ., λόγον 


1. Ἐν τῇ Θετπιαπομταθεεία (Βαβί]εαε, 1555, μέγα σχῆμα) ἀπήν- 
τησα ἐν σελ. 483 μνημονευομένην τὴν ἔκδοσιν ταύτην καὶ τὴν τῶν τριῶν 
τούτων '“Ομιλιῶν εἰς πέντε σειράς. (αείεταε ἐπὶ τῆς γ' δεκανείας Οταί!οπ65 
βἷ ΠΡε]Πιπι πολιτεύματος Οὐρανίου αὐἠἰϊε, εχ οὔ, ΩΘεοτοὶϊ ΟτηρρεπραςΠ11 
8Η1π8 1578 ρτοάεταπῖ, πιεῖηρε Πἀε; (--ἤτοι αἱ ἑξῆς). 

ι, Ρε Ασααεπιία 25 Νον. 1576 παΡίία 
2. Τε οἴΠεῖο ρατεπίιιπι 13 ΕεῬΡτ 1577 
3.Πε » Ιίδετοταπι 19 Ματβ 578 

ἤτοι σερὸς ταῖς ἄλλαις κατὰ τὴν τρίτην αὐτοῦ τῆς χοσμητείας περίοδον 
καὶ τὰς ἄνωϑι τρεῖς προσϑετέον. 

.'. Μέτιϑι, ὅσα διὰ τὴν διδασκαλίαν τῆς ἑβραϊχῆς ἐν τοῖς Προλεγομένοις 
ἐνταῦϑα λέγω. 
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ποιούμενος προστίϑησι (ἐν σελ. 199) τὰ ἑξῆς: 

..Ιζαα”ε (οποίαπεπορο]! αποααε, εἴ ρηἰπιατίς Ὠταεεῖβ, ποῖ8 
ε5ἳ Αςαεπιῖα ποθίτα' ηπὶ πο5 ἰάεο, ηποὰ ΙΡετίαίε (αααπι ῬΡαΐτἰ- 
ατοπίεσπ5 Ῥτοϊοποξατία5, Ῥ. Γπεοάοθία5 Ζγροπια]85, ἠ1Επ1 ΠΟΠΟΤΙ5 
ςθ158 ΠΟΠ11ΠΟ’ ἀδιατίμητον «πρᾶγμα, τΕΠ1 πιπ]ο ῬτΕςῖο ἀΕθί!πι8- 
Ῥήεπι νοςαῖ) 51ο (ΟΠτγἰβίίαπίο ρίίδηπε ργἰπεῖρίρι5 {τα4π11τ; Ες 
αποὰ Οταεεῖία Ἡ, ε, βαρἱεπίία, π Οεγπιαπιίθπι Πι1θταγΥΕτίϊ: τ ρΕτ 
66 Ῥεαῖθβ Ιπάίςαπξί..». Δικαίως ὃ Ζυγομαλᾶς Θεοδόσιος ἓν τῇ πρὸς 
τὸν Κρούσιον ἐπιστολιμαίᾳ ᾿Εκϑέσει, ἥτις δημοσιεύεται ἐν τῇ Έυτ- 
σοσταθοία (94) προσκλαίεται λέγων «ἑλληνικῶν χαρίτων τὸ κλέος 
βαρύς ὤλεσεν αἰών, βαρβαρικοῖς δαμάσας ἤϑεσιν ἀγλαΐην». 

ἃ 0. Εἶτα ἀπὸ σ. 303---905 «ἀςε Ότρε Α(πεπατηπι, ηπα]ἰς εᾱ 
ποάϊε οἱΐ, εἴ πιοπῖε Πε[]ίεοπε» ἤτοι, ἵνα μὴ ἀναπτύσσωμαι περισ- 
σότερον ἐν οὗ δέοντι, περιέχεται ἢ τῇ 15ῃ Νοεμβοίου τοῦ 1515 ἐκ Βυ- 
ζαντίου Μαρτίνῳ τῷ Κρουσίῳ τῷ σοφῶς καὶ ἀρίστως πιροϊσταμένῳ 
τῶν ϑ΄ ἑλληνικῶν καὶ λατινικῶν μαϑημάτων ἐν τῇ Τυβιγγαίᾳ 
᾿Ακαδημίᾳ, ἐν Κυρίῳ φιλτάτῳ ἀποστελλομένη, τῇ δὲ 18ῃ ΄Ίανουα- 
ρίου τοῦ ἐπιόντος ἔτους ληφϑεῖσα ἐπιστολὴ Θεοδοσίου τοῦ Ζυγομαλᾶ. 

Λοιπὸν ἢ ἐπιστολὴ αὕτη εἶναι ἐπιτομὴ ἢ ὀρϑότερον εἰπεῖν ἀπό- 
σπασμα συνυφασμένον ὗπ' αὐτοῦ τοῦ Κρουσίου σπεύδοντος, ὡς ἄλλα- 
χοῦ που ἐκφράζεται, ἵνα τὰ χρήσιμα καὶ ἀνακοινώσεω-: ἄξια τοῖς 
φίλοις τῶν ἑλληνικῶν γραμμάτων τύποις ταχύτερον μεταδώσῃ ἐκ τῆς 
ἐκτενεστάτης ἐπιστολιμαίας ᾿Εκϑέσεως περὶ τῶν καϑ᾽ ἡμᾶς ἐν τῇ 
ἸΑνατολῇ καὶ τῇ ΚΠ πραγμάτων, σχολείων τε καὶ βιβλίων χαὶ γλώσ- 
σης, ᾿Εκϑέσεως, ἥτις καταλιμβάνει τὰς σ. 438---435 τῆς μετὰ ἕξαε- 
τίαν ὅλην ἐχδοϑείσης Τουρκογσαικίας (1584, ἓν Βασιλείᾳ). 

Ἔκ τοῦ Οὐρανίου ΓΤολιτεύματος» ἁἀποσπῶ πρὸς ἀντιβολὴν τῶν 

1, Πρβλε. τὸ τοῦ Ἰωάννου ᾿Αργυροπούλου. . Θταθείαπι εχἰ]ἰο ΟΘταεσοτπι 
Αἰρε5 ἱταπθγνοῖβββε,.. Ωσετιπαποσταάεςα, Ἐρίβθίοια Ῥε]ϊοαίοτία, φύλλ. 
26. Ὁ Ζυγομαλῖς Θεοδόσιος ἐπιστέλλων τῷ Κρουσίῳ (Ίπτοορτ. 94) λέγει: 
«Ὁρῶ δὲ νῦν-- ὧς καὶ ἄλλοτε ἔγραψα....--μετοικήσαντα πάντα τὰ ἀγαϑὰ 
»ἀπο τῶν ἑλληνικῶν τόπων καὶ οἰκήσαντα ἐν ὑμῖν’ ἥ τε σοφία καὶ αἱ τῶν 
»μαϑημάτων ἐπιστῆμαι, αἱ τέχναι αἱ ἄρισται, ἢ εὐγένεια, ὃ πλοῦτος, ἢ παί- 
»δευσις καὶ ὃ λοιπὸς τῶν χαρίτων χορός...». Αὐτὴν τὴν κατάστασιν ἐπήνεγ- 


κεν ἢ ἀλλαχοῦ διασπορά, ὥς προηγουμένως ἐν τῇ αὐτῇ ἐπιστολῇ, μιμνήσκε- 
ταν ὃ Θεοδόσιος. 

Τὴν ὕπαρξιν τοῦ βιβλίου τούτου τοῦ Κρουσίου ἐμνημόνευσα ἐν ὕποση- 
μειώσει μελέτης μου δημοσιευϑείσης ἐν τῇ «Θεολογίᾳ» (τ. 1928 σ. 96) ὑπὸ 
τὸν τίτλον «Ι, Ζυγομαλᾶ... Λόγος ἀνέκδοτος ἐν τῇ Παμμακαρίστῳ...». 


Βιβλιογραφικὰ Μελετήματα ἐκ τῶν τοῦ Κρουσίου (Τυβίγγη:) ἐκδόσεων 158 


ες-- 


ἓν τῇ Τουρκογραικίᾳ σημειωϑέντων τὰ ξξῆ: λίαν ἐνδιαφέροντα τὰ 
τοῖς Γερμανοῖς φιλολόγοις τε καὶ ἱστορικοῖς καὶ ἡμῖν οὐχὶ ὀλιγώτερον, 
ἐὰν ϑελήσωμεν ἵν᾽ ἀναμνησθῶμεν ὅτι τῆς τοῦ Κρουσίου φιλομαϑίας 
καὶ φιλελληνίας ἕνεκα, καὶ ἡμεῖς σήμερον τὰ κατὰ τοὺς ζοφεροὺς 
ἐκείνους χρόνους τοὺς μετὰ τὴν “Άλωσιν γινώσκομεν καὶ τῆς ἱστορίας 
τοῦ ὑπὸ τὴν δουλείαν ἑλληνικοῦ ἔϑνους τὰς περιπετείας συμπληροῦ- 
μεν. Τὸ ἔϑνος δὲ ἐξεπροσώπει χαϑ᾽ ὅλας τὰς σχέσεις ϑρησκευτικάς τε 
καὶ πολιτικὰς τὸ ἓν ΚΠ οἰκουμενικὸν πατριαρχεῖον καὶ ἐξακολουϑεῖ 
ἐχπροσωποῦν ὧς ἀνώτατον κέντρον μόνον ϑρῃσκευτικὸν μετὰ τὴν 
συνϑήκην τῆς Λωζάνης 1. 

ἃ 1Ο Σελ. 20: Πολιτεύματος--131! Τουρκογραικίας ποβλε. 
«Περὶ δὲ βιβλίων ἁτλῶν τῆς δημώδους φωνῆς, ἢ λεξικοῦ, ἴσϑι, οὐδὲν 
» τοιοῦτον τινὶ πεποίηται [πεπόνηται ἐν Τ.] οὔτε τὰ τῶν διαϑηκῶν 
» ἐσαφηνίσϑη. Πόλιν γὰο (εἰπεῖν) οἰκοῦμεν, ἣν Πλάτων ὁ ϑεῖος ἔκτισε 
» καὶ ὅτι οὔτε ὁ μισϑὸς ἐστὶν οὐδεὶς τούτων ἕνεκα, οὔϑ᾽ ὅ χοπιάσων. 
» Αν δέ τις τῶν αὐτόϑι πλουσίων καὶ βοηϑεῖν ἡμῖν ἐϑελόντων, τοι- 
» αὗτα βούληται, πεμµψάτω τὸν μισϑὸν καὶ ἔργον ποιήσομεν. Καὶ δι’ 
» ἔτους ἑνὸς (συνυπουοργούντων μοι καὶ ἄλλων σπουδαίων τῶν ἐνταῦϑα 
» μισθῷ) τελειώσω καὶ ὑμῖν, πέμψω, μεϑ᾽ ὅσης τῆς προϑυμίας κοι- 
» νωφελῇῆ ἐσόμενα, εἴ εαεἴετα». 

ἃ 11. Τὰ σαεῖετα ταῦτα ---μετὰ ἕΞἔτη φέρονται ἐν τῇ Τουρκογραικίᾳ 
ὧν ἂν συνεχείᾳ ὄντα μεταγοάφω πρὸς μείζονα διασάφησιν τῶν ἄνω 
μόνον τάδε : «εἶ δὲ καὶ σιτηοέσιον σχῶ παρά τινος περιβλέπτως κρα- 
» τοῦντος ἓν ὑμῖν, οὗ μόνον ταῦτα ἐκπληοώσω καὶ πᾶν ὅτι προστάσ- 
» σητε συμβοηϑοῦντός μοι καὶ:τοῦ κυοίου µου πατρός, ᾿Ιωάννου Ζυ- 
» γομαλᾶ τοῦ οήτορος, τοῦ τὴν ἑλληνικὴν καὶ λατινικὴν παιδείαν 
» εἰδότος, ἣν πενία µε διεκώλυσε σπουδάσαι: εἰ δὲ βοηϑείας τύχοι μι 
» γνέο- ὤν, ἤδη τριακοντούτης καὶ ταύτην σπουδάσω, Γερμανοῖς τε 
» τὴν χάοιν ἀναγοάψω. Καὶ ἔσται χάρις χαρίτων, ὥς βοη ϑήσουσιν 
» ἕλλησιν ἤδη βαρβαρωϑεῖσι, ταῖς καιρικαῖς ἀνωμαλίαις ἀλλὰ μετὰ τοῦ 
ἁπλοῦ λεξικοῦ, καὶ τῆς σαφηνείας: παλαιᾶς καὶ Νέας Διαϑήκης καὶ 
ἄλλων γνωρίσω ὑμῖν πέμψας ἱστορικὸν νέον᾽ ἀκριβῆ τῶν γενομέ- 


ν 


ν 


1. Ποβλε: ὅσα γοάφω ὀλίγα ἐπὶ τῷ πράγματι, ὅτι «τὸ Φανάριον καὶ 
τελευταῖον ἔτι δείγματα φανερώτατα μεγάλης τιμῆς ἡμετέρων καὶ ξένων 
ἔτυχε καὶ τυγχάνει... καὶ ὅτι «χαὶ ὑπὸ τῶν ἀρχόντων ἐκεῖ ἐξευτελιζόμενον δὲν 
»ἐξευτελίζεται, καὶ μένει ἀκλόνητον ἐν τῇ ᾿Ορϑοδοξίᾳ τεῖχος εὐλογιστοῦν 
»πρὸς τὰ παντοῖα συναντήματα». 
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» νῶν καὶ σαφῆ καὶ σύντομον, ὡς δυνατὸν διηγούμενον τὴν δι ά- 
» βασιν ὃ δὴ συγγραφήσεται.' ἡμῖν. Οὐδενὶ δὲ ἐκδέδοται οὔτ’ ἐκ- 
» δοθήσεται, ἐὰν μὴ τῆς ἀξίας τύχοιμεν τῶν κόπων ἡμῶν ἀμοιβῆς..... 
» ὃ δὲ φημί σοι οὗ παλινάγρετον, οὐδ᾽ ἀπατηλόν, οὐδ᾽ ἀτελεύτητον τ. 

Ἐν συνεχείᾳ συνίστησιν ἑαυτόν : «τίς εἶμι καὶ τὸν υρόπον ποῖος, 
» ἂν μαϑεῖν βουληϑείης, ἐρώτησον τοῦς εἰδότας ἡμᾶς τῶν Γεομανῶν, 
» τόν τε περίβλεπτον χύριον ᾿Αουγγέριον τὸν ΙΠΙοσμπὲκ [Δπσετίππι 
» Βπθρεςε]... ἢ τὸν Κάρολον Ρὲμ [Κατοῖαπι ἵΝπιπιπ] εεἴ». 

Οἱ ἐκ τοῦ ἐγγὺς τὸν Θεοδόσιον γνωρίσαντες χαὶ αὐτὸν τιμήσαν- 
τες εἷς οὕς ἀναφέρεται, εἶναι ἀκριβῶς οἳ πρὸ τοῦ Ῥαν]ά ν. ζπσπαὰ 
καὶ τοῦ ]. νο Θἰπλεπάοςτηῆ εἰς ΚΙΠΙολιν παρὰ τῇ ᾿Ὀϑωμανικῇ Πύλῃ 
χοηματίσαντες τῆς Γερμανίας πρεσβευταί 

8 12. Ἔν ταῖς τελευταίαις σελίσι 905--9060 φέρεται: Κπατ5 5 
ἧς πο άήἠ]ετπα Αἴπεπάτππι πτὂς εἲ ἆο) πσπα Ποάίετπα) Ό ταεςᾶ, 
δῆλα δὴ ἣ πρὸς τὸν Κρούσιον διαπεμπομένη ἑλληνιστὶ τοῦ Συμεὼν 
Καβάσιλα ἐκ τοῦ πατριαρχείου τοῦ Βυζαντίου, κεχρονισμένη τῇ γ΄. 
ἐπὶ δέκα ἐλαφηβολιῶνος [ιγ΄ Φεβρουαρίου τοῦ 1518] ἀλλὰ κατ᾽ ἐσει- 
τομὴν συντομωτάτην. Ὃ Κρούσιος ἐπεφύλαξεν ξαυτῷ τὴν ἐπιστολὴν 
ταύτην δικαίως αὐτούσιον, τελείαν, ἵνα δημοσιεύσῃ ἐν ταῖς Ἔπιστο- 
λαῖς, ταῖς Εαπιί]!ατες τῆς Γιτεοσταεεία: (σ. 460--4032, τῇ 
18ῃ τὴν σειράν). Ἡ ἐπιστολὴ αὕτη τοῦ Καβάσιλα εἶναι ἢ ληφϑεῖσα 
ὑπὸ τοῦ Κρουσίου κατὰ τὸν ᾿Απρίλιον τοῦ αὐτοῦ ἔτους, κατ᾽ ἆκο- 
λουϑίαν ὁ βουλόμενος ἔχει ἵν᾽ ἀναγνώσῃ καὶ παραβάλῃ. ᾿Ενταῦϑα 
μόνον ὑποδεικνύεται τὸ πρᾶγμα πρὸς γνῶσιν τῶν εἰδικώτερόν πως περὶ 
τοιαύτας ζητήσεις ἀσχολουμένων ἢ ἁπλῶς ἐνδιαφερομένων. 


Αἵ ἐπιστολαὶ εἶναι κατὰ χρονολογικὴν σειρὰν αἳ ἑξῆς : 


Ὃ- ᾿Αλλαχοῦ που εὗρον συγγράφεται; "Ορα. Τατεορετ. σ. 431. Τὶ τὸ ἽἼστο- 
εν πονπ τὸ νέον καὶ τὶς ἢ Διάβασις, ὅρα τὴν ἐπισυναπτομένην ἐν Ἔπι- 
μέτρῳ ἐχτενῆ σημιθίωσιν. 

1. Τὸ γνωστότατον ὁμηριχόν. 

(}) Τπτοορτ: σ. 95 « . περὶ ᾿Αϑηνῶν ἔγραψά σοι..». 


» 480 «..αἱ γὰρ ᾿Αϑῆναι, ἅς πολλάκις εἶδον...» 

» 446 «ἃ περὶ ᾿Αϑηνῶν ἐδήλωσας, γράφει ὁ Κ. πρὸς τὸν 
Θεοδόσιον ἄσμενος ἐπέγνωκα...ἔτι χαὶ νῦν σώζεσϑαι..» 

» - 451 ὃ Κορ. ἐρωτᾷ τὸν Καβάσιλαν κατὰ Μάϊον (21) τοῦ 


1011 «ποῖον, πόσον τε ἔτι τὸ ᾿Αϑηνῶν ἄστυ...». 
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ν΄ 4 


Τῷ τιμιωτάτῳ κ" Συμεῶνι τῷ Καβασίλᾳ, (οὕτω) διακόνῳ ἱερῷ, 
αἰδημόνως δοθείη. 
Εἰς τὴν Κωνσταντινούπολιν, εἷς τὸ πατριαρχεῖον 


’Ϊν Χῶ χαίρειν. 


Τιμιώτατε κύριε Συμεών, ἣν τῇ αὐ Ιανουαρίου ἔγραψας τῇ α΄ 
Μαΐου ἐχομισάμην, μετὰ τῆς τοῦ χ" Θεοδοσίου καὶ ἀμφοτέραις ἥσϑην 
ἄγαν, ὣς οὕπω τέλεον λήϑῃ παραδοϑείς, ὅφ᾽ ὧν φίλων πάλαι ἦγα- 
πώμην, χαὶ οὓς καϑαρῶς ἀγαπῶ. ᾿Αλλὰ μετὰ τοσαύτην σιγήν, γοά- 
ψαιτε συχνῶς, βέλτιστοι. Λυνήσῃ γὰρ σὺ ἤδη οᾷον, τῷ πατριαρχείῳ 
ἐνδιατρίβων, καὶ ὃ λέγεις φροντιστήριον συνιστάς : ὅπερ χαίρω τε, 
καὶ σὲ ποιεῖν εὐτυχῶς εὔχομαι: ἀσφαλέστατα δ’ ἄν πέμψειας τὰς ἐπι- 
στο][λὰς ᾿Ενετίαζε, κἀκεῖϑεν διὰ τοῦ κ Γαβριήλου ὥς ἐμέ, εἰ αὐτὸν 
πείσειν εἷς αὐτὸ δυνηϑείης, ὥςπερ ἐλπίζω ὅτι ράδιον. ᾿᾽Αμφοτέρας τὰς 
βίβλους, ἃς αἰτεῖς, ἤδη ἐκτησάμην, καὶ δεδεμέναι καλῶς εἶσι 1’ μόνον 
εἶ πρὸς τὸν κύριον Γραβοιήλου διαπέμψαι, καὶ αὐτὸς πρὸς σέ, δυναί- 
μεθα. Χαλεπῶς πῶς γὰρ ᾿Ἐνετίαζε διακομίζονται, οὕτως ὀγκώδεις 
οὖσαι, διά γε ἡμερῶν περίπου δέκα, διὰ γῆς. Οὐ γὰρ ἐκεῖσε ποταμὸν 
διαβιβάζοντα ἔχομεν, καὶ πάντη οὗ μικρᾶς δαπάνης. Διὰ δὲ Βιέννης 
ἢ Πράγης σφόδρα βραδὺ (νῦν γε) καὶ διὰ τοὺς πασιιστὰς οὐχ ἀσφαλές. 
Σπουδάσω γε μὴν εἰς τὸ δυνατὸν ἐκδεχόμενος ξὺν Θεῷ καιρόν. ᾿Αλλ’ 
:.ὅσῳ ϑᾶσσον ἀντεπιστείλῃς, τοσούτῳ ἐν βραχυτέρῳ χρόνῳ λήψῃ᾽ 
Πέμπω δέ σοι ἐπιϑαλάμιον ; εἰς τοὺς δευτέρους τοῦ ἄρχοντος ἡμῶν 
γάμους : ὅ, παρακαλῶ ἐμοὶ εἷς κοινὴν φωνὴν μεταβάλοις, ὥσπερ τὸ 
πρῶτον ἐκεῖνο πρὸ ἐτῶν. Κατάγραφέ μοι καὶ πέμπε, τὴν ᾿Δκαρνανίαν, 
καὶ πατρίδα σου : ποῖαι ἀξιόλογοι ἐχεῖ πόλεις ἔτι: καὶ τίνα τὰ ὀνό- 


'., Ῥάριπτη, [Π1»3π0, 

1. ᾿Εν τῇ ἀριστερᾷ ὤφ: ΟοπιρεπΏ[1ππι] εἰ Αεία πιιίο: δῆλα δὴ τὸ τοῦ 
ΗεετΌὈταπᾶ, περὶ οὗ ἄνωϑθι καὶ τὰ Αεία εἰ Βετἰρία Τπεοῖο- 
βοτιπι Χν1τ{ς,,, τὰ γνωστά, 

9, Ερι(πα]απιίππι ρτίης :-- Ἐν οἰκείῳ μέρει τῆς σελίδος λατινιστὶ τὰ ὀνό- 
ματα τῶν πόλεων, περὶ ὧν ζητεῖ πληροφορία-. “Ο δοὺξ τῆς Βυρτεμβέργης 
καὶ Γεχχίας χλπ. εἶναι ὃ Λουδοβίκος. 

Τὸ ἐπιϑαλάμιον, τὸ σερῶτον, μετατραπὲν εἰς τὴν κοινὴν φωγὴν ὑπὸ τοῦ 
Καβάσιλα δημοσιεύεται πλῆρες ἐν τῇ Τατεοσταεεία (σ, 402-406), 
ὥστε ὁ ϑέλων ἵνα καὶ τὰ τῆς γλώσσης--γλωσσικοῦ ἰδιώματος τῶν χρόνων 
τούτων (Νοεμβρ. 16515) ἵνα παραβάλῃ ἔχει κατάλληλον μνημεῖον ὑπὸ τὴν 
διάϑεσιν αὐτοῦ. 
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ματα αὐτῶν, πάλαι τε καὶ νῦν, ἐφ᾽ ὅσον δυ//νήσῃ. Γράφε καὶ περὶ 
Θηβῶν, τῶν ἐν Βοιωτίᾳ, ἃ οἶσϑα, σαύτως. Θαυμάζουσι γὰρ παντα - 
χοῦ παρ᾽ ἡμῖν, ἃ πεοὶ ᾿Αϑηνῶν ἐν τῷ παρελϑόντι ἐπέστειλας καὶ τέρ- 
πονται. Πέμπε μοι καὶ ἐπιστολὰς ἀνδρῶν τῶν νυνὶ σοφῶν : ἃς ἂν σύγε 
ἄλλως ἀποροίψει ις. Καὶ εἴτι, περὶ Τραπεζοῦντος ἔχεις. Τί ὄνομα τῷ 
γῦν πατριαρχεύοντι ; (αὶ ποίησον ἐμοὶ καὶ ἄλλοις τῶν πεπαιδευμένων 
γράφειν. 

Τὶς ἔτι περὶ τουρκικῆς ἱστορίας, μετὰ τὸν ᾿Αϑηναῖον Χαλκοκον- 
δύλην συνετάξατο βίβλους ; Ιζαὶ ἄλλα τινὰ γράψαις, ἃ καὶ τὸν κύριον 
Θεοδόσιον αἰτοῦμαι. Μὴ πέμψητε πολὺν χάρτην, βραχεῖαν ἐπιστολὴν 
ἔχοντα ἀλλὰ ἀναπληορώσατε πραγμάτων ποικίλων Κἀγὼ ἐξ ἀμοιβῆς 
ὑμῖν ὑπηοετήσω, τὰ καταϑύμια καὶ δυνατά. ᾿Αντασπάζονταί σε φιλι- 
κῶς οἳ ἐνταῦϑα σοφοί : οἷς τὰ σὰ φαιδρῶς ἐπεδειξάμην, ἐν οἷς ὁ καλὸς 
Γερλάχιος. Ὁ δὲ κύριος Μέλας Θ΄ Ἴουν. αφπ' ἓν Στουκκαρδίᾳ κατέ- 
στρεψεν, ὁ ἐμοὶ φίλτατος : τ καὶ νῦν τὴν αὐτοῦ γυναῖκα ἄλλος ἔχει τῆς 
ὧδε ἀκροπόλεως φρούραρχος. "Αλλα ἔτι χρησιμώτατα καὶ πολλὰ περὶ 
πίστεως χριστιανικῆς ἀκαμάτως συγγράφω, καὶ νῦν, ἐὰν ζήσωμαι, σὺν 
Θεῷ ἕξετε. ᾿Εὰν δυνηϑῶ τυπογράφον εὗρεῖν 1 ποιήσω τά σου γραμμα- 
τικὰ τυπωϑῆναι, οὐκ ἀεὶ δὲ εὐχερές. [μᾶλλον μὲν οὖν γραμματικὴν 
τῆς κοινῆς γλώσσης πέμποις. Ταύτῃ γὰρ οᾷον τυπογραφεῖν γενήσε- 
ται, τῶν δὲ τῆς: παλαιᾶς καὶ καϑαρᾶ-, πολλὰ ἤδη γοαμματικὰ 
ἔχομεν] 3. 

"ρρωσο, τιμία κεφαλή : κἀμὲ ἀγαπῶν διατέλει, ὥς ἐγὼ τιμῶσε. 


1. Βλέπε: Τπτεονταεεῖία, σ. δ0ϊ.. 19 ]ππ] τςθο ποςίη ρὲ οὐἠ(.-- 
Μέλας ᾿Ιωάννης ὃ Νίρτι5 ὃ Ῥνατίλίη65 ἧτο ἐν Παταυίῳ σύνοικος τοῦ Καβά- 
σιλα καὶ συσπουδαστής. Ὁ Καβάσιλας διὰ τοῦ Κρουσίου στέλλει αὐτῷ προσ- 
ρήματα καὶ εἰς κοινὴν φωνὴν τὸ ἐπὶ τοῖς γάμοις τούτου ἐπιϑαλάμιον τοῦ 
Κρουσίου μεταβάλλει ᾿--σ. 4000ῆς Τατεοσταεεῖα 16Απρ. 1511). Ὁ 
Καβάσιλας δύο ἐπιστολὰς ἐκ ΚΠόλεως εἶχε γράψει κατὰ τὸ 611 εἰς τὸν 
Μέλανα (--Τιπτοορτ. 401. «Ὁ κ. Μέλας σὺν τῷ τούτου ξυμμάχῳ προσει- 
ρήσϑω μοι, (Φεβρ. 1518, Τατεοςστ, 461), Ὁ ξύμμαχος (Ξ-εοπίαὈετηα]8, 
εοπ!ἠβοίρι]αβ) ἐν Παταυίῳ ἧτο ὃ Σεουρλῖνος (Τατεορτ. ὅθ!) ὣς εὗρον 
καὶ ἐν τῷ ΠΤ’ Ταρεῦποὴ τοῦ Γερλαχίου σ. 133, ἔνϑα σαφῶς λέγεται «ἕλλη- 
»νες σπουδασταὶ ὡς ὃ Βίπιοη Οαρ[απη 2ι Ραῖπα, οὗ ὃ ϑεοπειτ]ίη καὶ τοῦ ή. 
»θο]ννατί; βεπῬεπσεβεῖ]επ (σύνοικοι) ἦσαν». 

2. “Ενεκα τῶν πολλῶν ἑλληνικῶν. 

8. Ῥὸ ἐν ἀγκύλαις χωρίον εἶναι ἐν τῇ ἀριστερᾷ ῷῳᾳ προστεϑειμένον : 
᾿Επὶ δὲ τῆς προσϑήκης ὃ Κρούσιος γράφβι : Οταπιπιαήσα. 
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Ἔν Τυβίγγῃ, τῇ εἰκοστῇ Μαΐου, αφπέ, ἓν ᾗ τὴν τοῦ Κυρίου 

᾿Ανάληψιν [ἤγομεν] ι ξωρτάζομεν. 
ὃ σὸς Μαρτῖνος ὁ Βρούσιος 

᾿Αμέσως τῇ ἐπιστολῇ ταύτῃ ὁ Κρούσιος ἐπισυνάπτει ἄλλην, ὁλι- 
γόστιχον ὅμως, πρὸς τὸν μητροπολίτην ᾿Αϑηνῶν καὶ πάσης “Ελ- 
λάδος, οὗ τὸ ὄνομα δὲν μνημονεύει. Γαύτην ἀποστέλλω εἷς τὸν πα- 
λαιὸν φίλον μου τὸν ἀκαδημαϊχὸν κ. Δ. Γρ. Καμπούρογλουν λυπούμε- 
γος ὅτι τώρα εὗρὼν αὐτὴν δὲν προέλαβον εἰς τὴν περὶ ἀϑηναϊκῶν ἄνα- 
κοίνωσιν τῇ ᾿Ακαδημείᾳ (Τόμ. Δ. ἂρ. 8), ἵνα σ ΝΤ Οὕτως 
ἐπέπρωτο .. “Ημερομηνίαν ἔχει τὴν αὐτήν... 1585. 


β 


Τώ αἰδεσιμωτάτῳ κυρίῳ Συμεῶνι τῷ Καβασίλᾳ (οὕτω) τῶν ἐν τῷ 

πατριαρχείῳ διδασκαλείων ἀξίῳ καθηγητῇ, αἰδημόνως ἐγχειριοθείη. 
Εἰς Κωνσταντινούπολιν 
᾿Εν Χριοτῷ χαίρειν 

Ἔγραψα πρὸς σέ, οἰδέσιμε κύριε Συμεών, τῇ κ΄. Μαΐου τοῦ ᾳφπέ 
ἔτους χαὶ ἔπεμψα ἔπειτα διὰ τοῦ Φιλαδελφείας ἃς ἥτησας βίβλους: ὅς 
καὶ τῇ ιϑ΄ τοῦ ἔγγιστα ᾿Ιουνίου ἀπεκρίϑη, ὅτι σοί γε διέπεμψε, σὺ δὲ 
τέως οὐδὲν ἀποχρίνῃ. Κοίνε αὐτός, εἶ καλῶς ποιεῖς, οὕτω πρὸς τὸν 
τιμῶντα σε σιγῶν. ᾿Αποχρίϑητι τοίνυν ἀναγινώσκων καὶ ἅ νῦν τῷ κυ- 


οίῳ Θεοδοσίῳ γοάφω καὶ τὸ ἱκανὸν ποιήσατε ταῖς μου δικαίαις αἶτή-. 


σεσι, ταῖς τε ἔμπροσθεν χαὶ ταῖς νυνί, μηδὲ ἐπιλάϑεσϑε τοῦ εἴλικρι- 
νοῦς ὑμῶν φίλου. ΠΙοίει (.φημί.), ἃ σε ἠτησάμην ἐν τῇ τότε ἐπιστολῇ. 
Γράφε περὶ τῶν σοῦ Διδασμαλείων, πῶς προχωρεῖ τὸ πρᾶγμα: καὶ 
ὃ τότε ἔπεμψα ἐπιϑαλάμιον 5, εἷς τὴν κοινὴν φωνὴν τρέπε, καὶ περὶ 
τῆς πατρίδος σου χωρογραφίαν. ᾿Δλλὰ καὶ πολλῶν ἐπιστολάς, ἅς ἄλ- 
λως ἀποροίψειας, μάλιστα τῆς κοινῆς γλώσσης (τέρπομαι γὰρ καὶ ταύτῃ 
ἀλλὰ ὀλίγα τοιαῦτα ἔχω)! πέμψαις’ καὶ ἄλλα αἰτήματά μου πλήρωσον: 
ναὶ μὴν καὶ ἄλλους εὐπαιδεύτους προξένησόν μοι φιλικὰ ἐπιστέλλον- 
τας. Πέμψον καὶ τὰ σὰ γραμματικά, καὶ σύναψον αὐτοῖς γραμματικὴν 
τῆς κοινῆς φωνῆς: τότε δᾳδίως εὑρήσω τυπογράφον, καὶ πάντως τυπω- 


1. Τὸ ἐν ἀγκύλαις εὕρηται διαγεγραμμένον. 

ή αε1τάαι, 1.465. 

9, Εἶναι τὸ ᾿Επιϑαλάμιον, τὸ ἐν τῇ ἀνωτέρω ἐπιστολῇ τῆς 20ης Μαΐου 
τοῦ 1586 μνημονευόμεγον. 

Σ. Δ. 8. 'Η ἐπιστολὴ ἐδημοσιεύϑη ὑπὸ τοῦ κ. Δ. Γ. Καμπούρογλου ἐν 
τῇ '᾿Εστίᾳ τῆς 6 Μαρτίου ἐ. ἔ. 
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ϑῆναι ποιήσω. Τοῦτο δέ, εἴς τε τὴν σὴν χάριν’ καὶ ὅτι πόρρω ἡμῶν 
ὑπερήφανόν τινα καὶ ἀχάοιστον ἔχομεν ἄνδρα, ἡμῖν πάλαι μαϑητεύ- 
σαντα: ὅς συχοφαντίας πλήρης ἐπιχειρεῖ οὗ μόνον τὰ συνήϑη λατινικά, 
ἀλλὰ καὶ ἑλληνικὰ γραμματικὰ 1 κατασπᾶν καὶ σβεννύναι: Οἰόμενος, 
γοάψειν βελτίονι μεϑόδῳ γοαμματικά. Ἰδοὺ γάρ, καὶ ἕκτην πτῶσιν 
ἀφαιρετικήν (.ὣς τό, τύπτω σε Ἐύλῳ οὗ δοτικὴν ὄν, ἀλλ᾽ ἀφαιρετικήν) 
λατινιστὶ (.αὈ]α(ἴναπι εαβιπι.) πειρᾶται ταῖς πέντε τῶν “Ελλήνων 
πτώσεσι προσϑεῖναι, ὃ μάταιος. Καταφρονεῖ γὰρ τῶν “Ἑλλήνων. Διὸ 
(παρακαλῶ) συνασπίσωμεν. Βούλεται τὸ ἄρϑρον ἐξαιρεῖν τῶν μερῶν 
τοῦ λόγου: καί, ὥς οἶμαι, ταῖς ἄἀντωνυμίαις συντάττειν, καὶ ἄλλα πολλὰ 
καινοτομεῖν, εἷς μῖσος ἡμῶν καὶ εἰς ἰδίαν κενοδοξίαν καὶ πλάνησιν 
τῶν νέων. "Ημεῖς δὲ (.μάλιστα ὑφ᾽ ὑμῶν βοηϑούμενοι) γενναίως αὐτῷ 
ἀντιβησόμεϑα, καὶ τὴν ματαιότητα αὐτοῦ σὺν ϑεῷ συντρίψομεν. Λιὸ 
πέμποις τὰ γρχμματικά, ὥς ἔφην, καὶ μηδὲν φοβήϑητι: χαταπεφρό- 
γηται ἤδη ἐκεῖνος ὑπὸ τῶν ὀρϑὰ φρονούντων πάντων. ᾿Αλλ᾽ ἔρρωσο, 
τιμία κεφαλή: καὶ μακροτάτῃ ἀποχρίσει εὔφρηνόν με (οὕτω). "Ασπα- 
σαι ὑπὲρ ἐμοῦ τοὺς μαϑητάς σου: καὶ ποίησον τινὰς αὐτῶν ἢ πρὸς 
ἐμὲ ἢ πρὸς τούς μου φιλέλληνας μαϑητὰς (τὸν ἄριϑμόν περὶ ρ΄ ὄντας.) 
γοάφειν καὶ βεβαιοῦν: αὐτοὺς ἐν τῇ σοφωτάτῃ τῶν ἑλληνικῶν σπουδῇ. 
Τυβίγγηϑεν, τῇ 1’ μηνὸς Νοεμβρίου αφοστ΄. 
ἐσπευσμένως 
ὃ σὸς Μαρτῖνος ὃ Βρούσιος 
τῆς Γυβιγγίδος ᾿Ακαδηµμίας διδάσκαλος 

Ιπε]αβί ο[πιπ]65 πἀ5 2 Ερ[βίο]]45 ππ1 η νοῖποτο, ο”1 πβετίρο: 
Τῷ σοφίᾳ χαὶ τιμῇ διαφέροντι ἀνδρί, χῬ Θεοδοσίῳ τῷ Ζυγομαλᾷ, τῆς 
μεγάλης τῶν Χριστιανῶν ἐν Ιζωνσταντινουπόλ.ει Εκκλησίας πατριαρ- 
χικῷ πρωτονοταρίῳ, εὐτυχῶς δοϑείη. 

εἷς Κωνσταντινούπολιν 


1. Ἐν τῇ δεξιᾷ ὢᾳ ὁ Κρούσιος: «Νικόδημος ὁ Φρισχλῖνος γραμµατικο- 
μάστιξ: ᾧ ϑεός μετάνοιαν ἐγνιείη» ᾿Εν δὲ τῇ ἀριστερᾷ σημειοῦται «καινοτο- 
μυτής. Ὁ Νικόδημος ΕτἰβοΏ]1η (1541-1590) εἶναι ὃ κατὰ τὸ σύστημα τῶν 
χοόνων τούτων Βατράχιος, ὃ ἀχαριστότατος καὶ ἔχϑιστος αὐτῷ, ὡς λέγει, 
ὃ δεινότατος ψεύδεσθαι καὶ διαβάλλειν». Ὁ Κρούσιος, ὑποτρέμει μὴ ὃ Φρι- 
σλῖνος ὃ καὶ ἐν τῷ Παγεπιστη:ίῳ συνάδελφος αὐτοῦ γενόμενος γράψῃ τι 
Χατ᾽ αὐτοῦ εἰς ΚΠολιν καὶ συκοφαντήσῃ αὐτόν: διὸ ὁ Κρούσιος Υράφει 
εἰς φίλους ἐμπίστους «ἀλλὰ τινὲς φίλοι προσποιούμενοι εἶναι, φοισχλενί- 
ζουσι Βαη16. Πρβλ. καὶ ΚΜυστακίδου : Ωετπιαποσταεςα, σ. 66. 

()}) Τὸ χειρόγραφον: ὑμεῖς. 
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᾿Επίμετρον (ἃς 11) 
ὃ 19. ᾿Απὸ σκοποῦ μετέγραψα τὸ ἄνωϑι ἐν τῇ 5 5 ἀπόσπασμα ἐκ 
τῆς Ὁπσεοοφταθοῖα ἵνα προβίλω γεννηϑεῖσαν ἀπορίαν μου περὶ τὴν 
ἐξήγησιν τῆ- φράσεως καὶ δὴ τῆ- λέξεως «διάβασις». Τί ἐννοεῖται 
διὰ ταύτης, ὡ- τίϑεται μάλιστα ἐν ὅλῃ τῇ φράσει. Νοεῖται ἢ ἀπὸ τῆς 
ἀρχαίας εἲς τὴν τότε ὁμιλουμένην κοινὴν ιι:τατροπή, διότι πρόκειται 
περὶ βιβλίων καὶ περὶ γλώτσης--[τῆς σημερινῆς τῆς ἐκβαρβαρωϑεί- 
σης ἐπεϑύμησα--σ. 451] ἢ πεοὶ πολιτικῆς ἱστορίας, ὃς ἓν τῇ κατέν- 
αντι λατινιχῇ μεταφοάσει ἐξηγεῖται : «ε ταποῖζι (Τατεσαταπ {π 
Έπτορὰ) τῆς διαβάσεως τῶν Τούρκων ἀπὸ τῆς ᾿Ασίας εἰς τὴν Εὖ »ώ- 
πην ; 'Η τῇ αἰτήσει τοῦ Κρουσίου συνταχϑεῖσα ὑπὸ τοῦ Θεοδοσίου 
Πολιτικὴ “Ιστορία, καὶ ἓν τῇ Ὀπτεοσταθεία δημοσιευϑεῖσα (σ. 1--- 
43) καὶ ἓν τῇ σειρᾷ τῆς ἐκδόσεως τῆς Βόννης καλεῖται ἑστορικὸν 
νέον περιλαμβάνει τὴν περίοδον ἀπὸ τοῦ ἔτους 18991 μέχρι 1518 μ.Χ- 
ὅτε καὶ ὑπογράφεται. ᾿Αλλ᾽ ἣ ἀπὸ τῆς ᾿Ασίας εἰς τὴν Εὐρώπην διά- 
βασις ἐγένετο πολλῷ πρότερον, ὧς γνωστόν, κατὰ τὸν Δεκέμβριον 
τοῦ 1306-51, ἐὰν ὃ λόγος περὶ διαβάσεως: 

«Νέου “Ιστορικοῦ» γίνεται μνεία δμοίως ἐν ἐπιστολῇ . τοῦ Θεο- 
δοσίου πρὸς τὸν Κρούσιον, ἥτις δημοσιεύεται ἐπίσης ἐν τῇ “Ὅπσοο- 
σταθεῖα (π. 10 ---98) χοονολογεῖται δὲ ἀπὸ ΚΠόλεως τῇ τῃ Απρι- 
λίου τοῦ 153]. 

"Επίσης ἐν μακρᾷ ἰδιογοάφῳ ἐπιστολῇ τοῦ Θεοδοσίου πρὸς τὸν 
Γεολάχιον ἥτις ἐν Στουτγάρδῃ ϑηταυρίζεται 1 ἐδημοσιεύϑη δὲ δυἐμοῦ 
ὑπὸ τοῦ ΠΙεσταπα, ἀναφέρεται «ξΕγὼ συγγοάφω νέον ἱστορικὸν ἔχ 
» πολλῶν ἐρανιζόμενος καὶ ἀκούων καὶ ὅτε τελειώσω καὶ τοῖς φίλοις 
» ὑμῖν χοινώσο». 

8 14. Ἥ ἐπιστολὴ χρονολογεῖται ἀπὸ ΚΠόλεως κατὰ τὴν πρώ- 
την Μαρτίου τοῦ 1581, εἶναι δῆλα δὴ γεγραμμένη ἕνα μῆνα πρὸ τῆς 
δημοσιευομένης ἐν τῇ Ὁωτεοσταθοῖα (σ. 98) 5. 

Ἐν τῷ σημείῳ τούτῳ ἐπισυνάπτω ἐνταῦϑα ἀνέκδοτον μέρος ἐκ- 
διδομένης ἐχτενοῦς τοῦ Κρουσίου ἐπιστολῆς, ἐν ῇ ἤδη φέρονται. 


ι. ΟοἽ. πίοι. ἐν τῇ Ι,απήες ΒΙΡ|ϊοίπεἰς πᾶ 6οι {ο]. φ.δ--6.Ι!/εσταπα Β: 
Νο{ςε 11ο5 : 501 «Ζνποπθ]86, Ρἀατῖβ. 1580 σ. 101. 

2, ᾿Εχφράζω ἀπορίαν μου διατὶ ὃ ἀείμνηστος Σάϑας, ὃ ἐν τῇ «Νεοελ. (- 
Φιλολογία (σ. 184) τό Νέον ἱστορικὸν ἀναφέρων καὶ τὸ τοῦ Κρουσίου χει- 
ρόγοαφα ὅτι ἐν Τυβίγγῃη ὀπόκεινται δεικνύων δὲν ἔλαβε τὸν κόπον ἵνα καὶ 
τὴν μικρὰν ἀλλ᾽ ἐν πολλοῖς μεγάλην Τυβίγγην ἐπισκεφϑῇ, ἀφοῦ ἐν Εὖ- 
ρώπῃ ταχτικῶς ἔμενε, συνειργάσϑη δε πως καὶ μετὰ τοῦ Γερταπὰ κατ᾽ ἀρχάς. 


100 Β. ΛΔ. Μυσταχίδου 


«᾿Επεὶ δὲ σφόδρα πενίαν τὴν αὐτόϑι ὀδύρη, οὐ διστάζω μὴ οὐ 
συμφέρειν ἂν εἶ τῷ λαμπροτάτῳ ἡγεμόνι ἡμῶν τὴν περὶ διαβάσεως, 
ἧς μέμνησαι (ἆρα τῆς τῶν Τούρκων εἰς Εὐρώπην καὶ ὧν ἐν 
αὐτῇ διεπράξαντο;) ἱστορίαν προσφωνῶν πέμψειας. "Ἔγνωχεν 
ὅδε ἤδη ὑμᾶς, ἐξ ὧν ἐμοὶ ἐπεστάλκατε, ὃ εὐσεβὴς καὶ δίκαιος καὶ εὖ 
»πεπαιδευμένος ἥρως.» 

᾿Εννοεῖ τὸν πρίγχιπα τῆς Βυρτεμβέργης ι. 

8 16; Αφ’ ἑτέρου δὲ ὂν ἑτέρᾳ ἐπιστολῇ τοῦ Κρουσίου πρὸς τὸν 
Ζυγομαλᾶν, ἐπιστολῇ ἀνεκδότῳ κεχρονισμένῃ τὴν 15 Μαρτίου τοῦ 
1δΤ1, ἧς γίνεται μνεία ἓν τῇ “Ὁπτοοσταθοῖα (σ. 500, ἀλλ᾽ ὑπὸ ἥμερ. 
Μαρτίου) ἀναγινώσχω : «...Σὺ δέ, φιλτάτη κεφαλή, θάρσει’ ὧς πάν- 
» τως μισϑὸν τῶν σου πόνων οὐκ εἷς μακρὰν ἐντεῦϑεν ἀποληψόμε- 
» νος. Πλὴν ἀλλὰ (ὅπερ σοι ἐν ἀπορρήτοις σημειόνω) οὗ μικρὰ συν- 
» ενέγκειεν ἂν εἰ αὑτοχειρί τε τῷ ἡμῶν φιλοχρίστῳ ἄρχοντι ἐπιστεί- 
» λειας (εἴϑε τὴν περὶ τῶν ἑλληνικῶν πραγμάτων τῶν ἀπὸ τῆς ἁλώ- 
» σεῶς τῆς μεγαλουπόλεως ὑμῶν ἱστορίαν ἐξακριβωϑεῖσαν) ὑπὲρ τοῦ 
» λήψεσϑαί τινα ἐχ τῆς λαμπρότητος αὐτοῦ πρὸς τὰς σὰς ὑστερήσεις 
» παραμυϑίαν. Ὅσα δὲ ὑμεῖς ἑλληνιστὶ γράφετε, [προστίϑησιν ὃ 
» καλὸς καὶ ἀληϑὴς φίλος Κρούσιος], αὐτός μοι ρωμαϊστὶ µετα- 
βάλλειν προσπέμπει πάντα. Καὶ τούτων μὲν ἅλις...» Ὁ, 


Καὶ ἐμοὶ τῶν ἄνω ἅλις 30 


τό 


Ξ) 


5 10. "Αξιον παρατηρήσεως ὅτι τὸ παρ᾽ ἐμοὶ ἀντίτυπον τοῦ Ο. Π. 
καὶ πλῆρες δὲν ἔχει εἷς τὸ τέλος σῆμα τε τυπογραφικὸν ὅτι δέ, μετὰ 
δεκαετίαν ὅλην, τοι τῷ 1588, ὧς καὶ ἄλλοτε ἐσημείωσα ἐξεδόϑη αὖ- 
ὃις ἀλλὰ τὴν φορὰν ταύτην : 

Πολίτευμα Οὐράνιον, τοι Ιατηχητικαὶ Ὁμιλίαι : ἔτι τῶν χορυ- 
φαίων τρίῶν τοῦ ἔτους ἑορτῶν ὁμιλίαι. 

Μαρτίνου τοῦ Κρου)σίου ἐκδόντος. 

(Οἴνίία5 (οε[εβίι5ς, 5ὲν οσαϊεςΏπεζίεαε εοπείοπεβ: {επι ἐγίππι 


1. Ὁ στπεὀοᾶισ, 481 

α.ὈῬ1ατίπτη, Ισ. 454 κ.ἕ, 

8. Καλὸν πρὸς τούτοις ἵν᾽ ἀναγνωσϑῶσιν οἰκεῖαι σελίδες τῆς περὶ «Θεο- 
δοσίου Ζυγομαλᾶᾷ» μονογραφιχῆς μελέτης τοῦ ἑλλογιμωτάτου καϑηγητοῦ τοῦ 
Πανεπιστημίου κ. Κ. Δυοβουνιώτου ἰδίως αἱ σ : 91:99 τῶν ἰδιαιτέρων ἐξ 
ἀνατυπώσεως ἐκ τῆς «Θεολογίας» 1938. 
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5ΠΠΙΠΙΟΙΠΠΙ ἀπΠΠΙνΕτβατί1πΙ ΕἘδίοτππΙ εοπείοπ6ς: α]{αποί ἆε- 
πίστις Οταζίοπεοβ εἰ Ερἰβίο[ας ἃ Ματίπο Οτποἰο εἆὐἰζας : Τγν]ρίπσας, 
αριιὰ (Οεοτοῖπιπι στηρρεπδραςη{ππι, ἄππο 1588, 40 σ, 698. 

Ἐν τῇ μὴ ἠριϑμημένῃ 09υ σελίδι ἐν πλαισίῳ ἢ εἰκὼν τοῦ Κρου- 
σίου, ἐν ἢ χεχάρακται : «Μ᾿αοτῖνος ὃ Κρούσιος ἐν Τυβίγγῃ διδάσκα- 
λος ἔτει ἥλικ : ΝΒ, 1518.» [Βιβλ: Τυβ ---Οἱ 860). 

Μέχρι μὲν τῆς 306 σελίδος τὸ περιεχόμενον τοῦ ἄνωϑι πρώτου 
βιβλίου [πρώτης ἐκδόσεως μικρᾶς] ἐπαναλαμβάνετοι. ᾿Απὸ τῆς 901-- 
406 ἑλληνιστὶ καὶ λατινιστὶ τρεῖς Λόγοι περὶ Γεννήσεως Χοιστοῦ, 
εἰς τὸ πάϑος Χριστοῦ καὶ τῆς []εντηκοστῆς, σελ. 406 4169 κατέχει 
ἐπίγραμμα ἑλληνιστὶ χαὶ λατινιστὶ εἷς τὸν μακαρίτην κύριον Θεοδώ- 
ρήτον τὸν Σνέπφιον '. Τὸ δὲ ΠΤ. (Π1) μέρος τοῦ βιβλίου ἔχει τίτλον 
ἰδιαίτερον. 

--Ματ[ίπι Οτπ5]1 (Ωταεεἰ εἲ ΓαΕπ1 η Τγὂίησεποῖ 
ΑΛεαάεπιῖα ρτοξεββοτί5, οςπο]αβίίςας Οταἴ!οπε5 ἔτε5 κλ. κλ. αἵτινες 
κατέχουσι τὰς σελ. 410-581. 

ἸΑπὸ τῆς 581 σελίδος ὑπὸ ἴδιον πάλιν τίτλον ἐν συνεχείᾳ ὅμως τῆς 
σελιδώσεως: « Α11αποί Οη]66ο]|Θοπεῖοπες σταεςς εἴ ]αΠ1πε αὈ εοάεπι 
Ματεῖπο Οτποίο εοπβοτίρίαθ». Εἶναι ἠϑικοὶ καὶ ϑρησκευτικοὶ λόγοι, 
π. χ. «εξ εοπ]ποῖο εἴ ἆςε Οοπ]ποῖρπ5 [ὁ Κρ: ἦτο τρίγαµος], ἆε ρτερᾶ- 
ζαζίοπε αὰ πιοτίεπι χ. τ. τ. καὶ {επι Ὀεβρπζαίίο ἆε Κε]ἰοίοπε πο- 
οίτα ν6τα; ΟΟπίίπΕπβ τὰ ἀπ᾽ ἀρχῆς ἄχοι τέλους ππα σἴπι ορροθί- 
ἔ1οπε εἴ τε]εςξίοηε ρἰπτίππι Ηαἀετεοίππι, Ῥεπἰηπε αἰαποἳς Ερ]ι- 
θίο]αε.--δδ]--698. : 

᾿Αλλ᾽ ὅμως ἀπὸ τῆς σελ: 616 καὶ ξξῆς εὕρηνται «Ὅο Ῥίαζα τε- 
εεπεἰ εεεἰεθίαε ΟΘταεςᾶς 1π τος Οοπβίαπίπορο]1: καὶ πρώτη ἔπι- 
στολὴ τοῦ ᾿Ιωάννου Λεουγκλαβίου, τοῦ κατὰ Κρούσιον Λεοντωνύ- 
χου, πρὸς τὸν Κρούσιον διαβιβάζοντος τὰ κατὰ τὴν ἀναχώρησιν αὐτοῦ 
ἐκ Κ)πόλεως ἐπιδοϑέντα αὐτῷ γράμματα τοῦ Θεὀδοσίου Ζυγομαλᾶ ». 


1. Τπεοθοτίσηὁ ϑπερρῆπο, (ϑΒεππερῇ. 1625-1586. Η ἐν σ. 468 τοῦ συγ- 
γράμματος λεπτομερὴς ἑλληνιστὶ καὶ λατυνιστὶ σημείωσις πεοὶ τοῦ ϑεολόγου 
τούτου ἐλήφϑη ἆρά γε ὑπ᾽ ὄψιν ἐν τῇ λαμπρᾷ Αἰ: Ῥεπίοόσπε Βιορταρῆίε : 

Ὅρα καὶσετπιεποςστ:σ. 814. Περὶ τούτου καὶ τῶν δύο ἐπὶ σπα- 
νίαις ἀρεταῖς φημιζομένων συζύγων αὐτοῦ ἔχει ὃ Νε]ιετπιανετ ὂν τῷ ἄνωϑν 
μνημογνευϑέντι ἔργῳ «ΩΘταρθεηκτηᾶ]ετ,.. 5 Θεοτα 1α ΈΤΏΡίπσεη σχετικά. 

2. Ὁ Ιωάννης Λεογκλάβιος (1.οενεπκίεπ) φιλόλογος, ἱστοριχός, νομι- 
κὸς σπουδαιότατος τ ἐν Βιέννῃ 1599. 

»Τῇ 4} Φεβρουαρίου 15865, γράφει ὃ Θεοδόσιος μνήμης χάρις «ἦλϑεν εἰς 


«ΘΕΟΛΟΓΙΑ» Τόμ, Η’ 11 


102 Β. Α. Μυσταχίδου 


«ΔΙῚ Εκοεί]επε: ϑίσποτε, πιὶο πιο]ζο ποποταπάο, 1] Ῥῖσηοτ Μάς- 
»1πο Οταδίο, Ῥοΐίοτ ἀεί]α 11πστα (ταεςα οἳ ΤΓαῖ1πα πεῖ]ο ο!πεο 
[απ1ο50 1 Τυαρίηρα... Εὖ πράττειν. 

"Αρχ. ᾿Ιδού σοι, φίλτατε Κρούσιε, τὰ γράμματα τοῦ κοινοῦ φίλου 
Θεοδοσίου τοῦ Ζυγομαλᾶ, τοῦ πρωτονοταρίου τῆς μεγάλης ἓν Κων- 


σταντινουπόλει Εκκλησίας, ἅπερ αὖτός μοι πρὸ πέντε μηνῶν ἔδωκεν. 


εἷς χεῖοας δεόμενος ἀσφαλῶς σοι πέμπειν αὗτά. Ῥρετο, «πε πΠανΏταπο 
Όποπ τΙςαρίϊο κλπ. 

Ἡ ἐκ τῆς ἀναδημοσιεύσεως ἐκ τοῦ ἐντύπου ἐπιστολὴ αὕτη εὕρηται 
ὡς ἀνεῦρον τελευταῖον, ἐν τοῖς περιπύστοις “Θ)ζαττϊ5ς τοῦ Κρουσίου ' 
χρονολογεῖται δ᾽ ἐκ Βιέννης τῇ 9ῃ Σεπτεμβοίου 1585 ἢ κατὰ τὴν 
ἓν τῷ πεοιϑωρίῳ τοῦ χειρογοάφου σελίδος ἰδιόγραφον σημείωσιν τοῦ 
Κρουσίου τῇ 90 Απσ. [ἕνεκα τῆς διαφορᾶς τοῦ “Ημερολογίου, δέκα 
ἡμερῶν] τοῦ ἔτους τούτου”. Αὕτη ἐν τέλει ὀλίγον τι παραλλάσσει ἔχει 
δὲ ὦδε.--᾿Εὰν ἥ... ἵνα γοάψῃς «αἱ οπἁάἴεο Θίση, Ῥτοζοποζατίο.... 
ϑὰ εὕρῃς τρόπον «αἱ πιαπάατο]ε]α 5ἰσπταπιεπῖς. 1] οἷστ 11ο πιᾶπ- 
ζεπσα εἴ Γε]1ς111 1’ ποποταῖα ρετϑοπᾶ «1 Ό. 5. αἰ]α ηπαἰε ὦἱ Όποπ 
εποτε Π11 ρτοΐετο εἴ ταοζσοπιαπᾷο, Πε ΎΊεππὰ αἲί 9 ὦἱ Βείξεηὂτε 
15859. 


»τὴν ἐμὴν οἰχίαν ὃ εὐγενέστατος καὶ λογιώτατος ἀνὴρ ᾿Ιωάννης ὃ Λεοντώ- 
»γυχος καὶ ὀδεξάμην ὥς φίλον ἄξιον καὶ σπουδαῖον». Τούτῳ εὐχαιρίας τυ- 
χὼν ὃ Θεθδόσιος ἐνεχείρησεν ἐπιστολὴν πρὸς τὸν Κρούσιον, ἣν ὁ Κρ: δηµμο- 
σιεύει, ὀγὼ δὲ ἀνεδημοοίευσα ἐν τῇ Κεναε ἃ. Β. στὀζηπε (1898) πρὸς τὸν 
Κρούσιον ἐπιστολὴν τοῦ Λεονκλαβίου ταύτην ἰταλιστὶ γεγραμμένην, διότι 
ποῦ ἦτο δυνατὸν ἵνα σκεφϑῆ τις ὅτι ἐν τῷ βιβλίῳ τούτῳ ἐκρύπτετο αὕτη, 
βιβλίῳ λίαν δυσευρέτῳ. 

Ἡ οἰκία τοῦ Θεοδοσίου ἔχειτο παρὰ τὸ Πατριαρχεῖον, ἤτοι παρὰ τὴν 
Παμμακάριστον (Φετχιὲ Τζαμὶ)--παρ᾽ αὐτοῦ ἠγόρασε τὸν Κεδρηνὸν ὁ Λεον- 
τώγυχος. Σημειωϑήτω μοι ἐνταῦθα ὅτι τὸ ὄνομα κατά τὴν τῶν χρόνων τού- 
τῶν εὐγενῆ συνήϑειαν ἀπήντησα ἤδη ἐξηλληνισμένον ἐν ἑλληνιστὶ ἐπιγράμ- 
ματι αὐτοῦ (Γἑοπίοηνοππβ λατ :) ἀφιερωμένῳ τῷ Κρουσίῳ ἐν τῇ 194η σ. 
ὅσον σπανίου τόσον καὶ περιέργου πονήματος τοῦ Κρουσίου ὑπὸ τὸν τί- 
τλον : Μ. (ταρῖο Βοπο]]α π ροεπιαία εἰ Οτα(ίοπ6β 5145, Βασιλείᾳ, Θ΄, ρες.. 
Ορογπππι 1561... σ. 121 45 (Βιβλ. Τυβ: Δ. Κ. ΙΙ. 9.) 

1. Ῥίατῖα, ΙΙΙ σ. 83326-- 828, 

3. "Ὅρα: φωτοτυσίαν. 

3. Αὐτόϑι, 

Ὁ Κρούσιος ἐν τῇ 836ῃ σελίδι σημειοῦται : Γ1ίί6ταε ίεπηβ εἰ Οοπθίαπ- 
{πορο]! ]οβηπὶβ Γεν'επο]αῖϊ, ]811 πορίΠ{41 ἐν δὲ τῇ ἀριστερᾷ ὤφ" ϑοηήρία 
ε5ί ο ῬερίεπηὈ. Υίαππα [15]85 Ερο νετο Τνρίηρα αςςερὶ ΙΙ Όες, εἲ 16 Ῥες. 
[15]85 εἰ τεδβετἰροί. 
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164. Β. Α. Μυσταχίδου 


Ὁ Κρούσιος τὴν ἐπιστολὴν ταύτην τοῦ Θεοδοσίου τὴν διὰ τοῦ 
Λεουγκλαβίου διαπεμφϑεῖσαν ἔλαβε μόλις τῇ 11 Δεκεμβρίου. 

8 11. Μετὰ τὴν ἐπιστολὴν ταύτην τοῦ βιενναίου λογίου ἀκολουϑεῖ 
ἓν τῷ ἐντύπῳ (Ο. Πολιτεύματι) καὶ ἢ περὶ ἧς ὁ λόγος τοῦ Θεοδοσίου. 
Ταύτην διά τε τὸ ἀπρόσιτον τοῦ βιβλίου καὶ δὴ διὰ τὸ ἀνύποπτον ὅτι 
τοιαύτη μάλιστα διὰ τὴν ᾿Εκκλησιαστικὴν “Ἱστορίαν σπουδαιοτάτας 
ἀνακοινώσεις ἐνέχουσα ἐπιστολὴ ἐν αὐτῇ κρύπτεται ἔσπευσα πρὸ τρια- 
κονταετίας ἔτι ἵνα χοινὴν καταστήσω διὰ τῆς Κενπε ἆ. Ε. Ωτεζααεβ . 
Σήμερον ὅμως ἀδιαμφισβήτητον ὑποχρέωσίν μου ϑεωρῶ ἵνα αὐτού- 
σιον ἐξ αὑτοῦ τοῦ πρωτοτύπου χειρογράφου τοῦ Κρουσίου εἰς τοὺς φί- 
λους τῆς ἡμετέρας πατριαρχικῆς “Ιστορίας παραδώσω, ἀφοῦ τελευ- 
ταῖον ἀνεῦρον αὐτὴν πληρεστέραν ἐν τοῖς Ῥίατ115 :, ᾿Αγαδημοσιεύω 
δὲ ταύτην οὗ μόνον διὰ τὴν ἀνακίνησιν τοῦ σπουδαίου περιεχομένου, 
ὅπερ πρόχειρον οὕτωςεν γνωστοτάτῳ ἑλληνικῷ περιοδικῶ μένει, ἀλλὰ 
καὶ διὰ τὴν συμπλήρωσιν τὴν ἐκ τοῦ χειρογράφου. Εὐτυχὴς δὲ σύμ- 
πτῶσις ὅτι τὸ τέλος τῆς μιᾶς ἐπιστολῆς καὶ ἢ ἀρχὴ τῆς συμπληρουμέ-᾽ 
μένης, τῆς ἄλλης, εὕρηται ἐν τῇ αὐτῇ σελίδι, ἧς πανομοιότυπον ἔπισυ- 
νάπτεται ἐν φωτοτυπίᾳ. 

Ἥ ἐπιστολὴ φέρει χρονολογίαν τῆς αὐ6 Μαρτίου τοῦ ᾳφπε’ ἀπὸ 
ΚΠόλεως, ἔχει δὲ ὧδε ; 

Τῷ σοφωτάτῳ κυρίῳ Μαρτίνῳ τῷ Κρουσίῳ δοϑείη 
- Θεοδόσιος πυρίῳ σοφωτάτῳ Μοαρτίνῳ Ιρουσίῳ 
ἔν Κυρίῳ χαίρειν. 

Καὶ σερὸ μηνὸς ἤδη ἑνὸς ἔγραψα σιρὸς σέ, τὰ φιλικὰ συνομιλήσας σοι 
φίλτατε, πέμψας διὰ τῆς Βενετίας σιρὸς ἱερώτατον Φιλαδελφείας τὴν ἔσει- 
στολήν, ὡς ὑσιέϑου. Καὶ νῦν γραμματοκομιστοῦ τυχών, ἀνδρὸς σπουδαίου, 
πρὸ χρόνων σοι γνωστοῦ; γράφειν ἔρχομαι, Γνωρίζω σοι οὖν, ὅτι στολλῆς 
ἀξιώσεως σιαρὰ παντὸς τοῦ γένους σχεδὸν γεγονυίας, διὰ τὸν ἁγιώτατον 
κύριον "Ἱερεμίαν, λυϑῆναι μὲν τῆς ἐξορίας, ἀποκαταστῆναι δὲ τῷ πατρι- 
αρχικῷ ϑρόνῳ ὅλως οὐκ ἔνευσεν ὃ κρατῶν: τὸ δ᾽’ ἀληϑὲς αἴτιον οὐδεὶς 
οἶδε κυρίως ϑρυλλουμένων τινῶν. Εὐοσγγελίξομαι δέ σοι, ὅτι εἰ καὶ οὐκ εἲἰ- 
σηκούσϑημεν δι᾽ αὐτόν, ἀλλὰ διὰ τὸν ἤδη ἐνιαυτὸν οὐ καλῶς σεροστάντα 
τῆς ᾿Εκκλησίας Ποαχώμιον τὸν Λέσβιον, ἄνδρα στανοῦργον καὶ λυστήσαντα 
σεολλούς, εἰσηκούσϑημεν. Καὶ ἐξώοϑη μὲν αὗτός, ὡς οὗ διὰ τῆς ϑ-ύρας 
εἰσελϑών, ἀλλ᾽ ἐπιβατικῶς, καὶ βίᾳ τινί, οὕτω τότε καλέσαντος τοῦ και- 
ροῦ. Ψήφῳ δὲ συνοδικῇ ἐξελέγη διὰ τὸν στατριαρχικὸν ϑρόνον, ὃ πανιερώ- 


1. Κ. Ε. Οτ. τδοδ σ. 298, ἢ 15 τῶν ἰδιαιτέρων. 


2.ὈῬ1ατΊι τι ΙΙ, σ. 828-881, (οἷεχ ΜΠ 466. Πανομοιότυπον σελίδος 
328ης. 
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τατος μητροστολίτης Φιλισεπουπόλεως κύριος Θεόληπτος, ἀνὴρ σπουδαῖος 
καὶ ὑστὲρ τὰ ιε’ ἔτη καλῶς ποιμάνας τὸν τοῦ Κυρίου λαὸν ἐν τῇ Φιλισε- 
πτουσεόλει καὶ δείξας στολλὰ σεροτερήματα τῆς χοιστιανικῆς αὐτοῦ γνώμης. 

Πέμψω σοι καὶ μετὰ τῶν ἐγχειρισάντων μοι τὴν Θεολογικὴν 'Επιτο- 
μὴν καὶ τὰς κοινὰς ἀποκρίσεις, ἐπιστολὰς κτολλῶν ἡμετέρων, ὡς ἀξιοῖς, 
καὶ εἴτι ἄλλο ἀκοῆς ἄξιον, γράφω σοι τὰ φιλικὰ διηγούμενος. 

Τὸν σοφώτατον κύριον Στέφανον Γερλάχιον φίλτατον ἐκ ψυχῆς ὄντα 
ἐμόν, στροσαγορεύω διακαῶς, δμοίως καὶ κύριον λογιώτατον Σολομῶντα 
καὶ τοὺς λοισιοὺς γνωστοὺς καὶ φίλους, εἴ τινές εἶσι. 

1 ᾿Εν τῇ νῦν συνόδῳ διὰ τὴν πατριάρχου [πατριαρχείου (;)] κατάστασιν 
συνῆλϑιοον μὲν καὶ ἄλλοι μητροπολῖται καὶ ἐπίσκοποι ἡγούμενοί τε καὶ 
ἑερομόναχοι, «ερωτοσύγκελλοι, σύγκελλοι καὶ ἄλλοι τοῦ κλήρου ἀπὸ δύ- 
σεως πάσης, ᾿Ανατολῆς, Πόντου Εὐξείνου, "Ελλησπόντου, Αἰγαίου, οὐχ 
ἥκιστα δὲ καὶ οἳ ἁγιώτατοι πιατριάρχαι, ὁ ᾿Αλεξανδρείας, ὃ ᾿Αντιοχείας 
καὶ ὁ "Ιεροσολύμων, ἄπό τε τοῦ Σινᾶ ὄρους, τοῦ Σαββᾶ (οὕτω) καὶ λοι- 
κῶν ἐκεῖ μοναστηρίων. "Εφϑασε δὲ καὶ ὃ Θεσσαλονίκης ὃ σὸς φίλος, καὶ 
ΠΜατϑαῖος ὃ τούτου ἀδελφὸς 2 καὶ ὁ κύριος Συμεών, ὃ ’ Αϑηνῶν Νικάνωρ 
καὶ ἄλλοι, οἵ καὶ εὐχονταί Σοι σεαρὰ Θεοῦ τὰ ἀγαϑὰ καὶ σεροσαγορεύουσε 
καὶ σέ τε καὶ κύριον Στέφανον καὶ Σολομῶντα 3, ὧν δὴ καὶ ἄλλων, τάς τε 
ἐστιστολάς σου ἔδειξα καὶ ἃ βιβλία καὶ γενήσεταί τις ἀπόκρισις φιλικῶς, 
κελὴν ἐμφραντικὴ τῆς γνώμης αὐτῶν, "Ερρωσο, 

Μαρτίου α’, αφπε΄ 


: ἀπὸ Κωνσταντινουσεόλεως 


τ 


ὃ σὸς ὅλος Θεοδόσιος «πρωτονοτάριος 

8 18, Μετὰ τὴν ἐπιστολὴν ταύτην ἐν τῷ ἐντύπῳ ἕπεται ἑτέρα ἀπὸ 
Βιέννης, μητροπόλεως τοῦ ᾿Οστριχίου, χεχοονισμένη τῇ κἲ τοῦ 
μηνὸς Ἰουλίου 5εεοπάο 1] {1ο ππονο (---κατὰ τὸ νέον ᾿Ημερολό- 
γιον) τοῦ ΠενεπΚ]ανν ὅστις ὑπὸ τὴν ὑπογραφὴν αὐτοῦ προστίϑησι τὰ 
τῆς ἡλικίας αὐτοῦ---ποτπιαί ρα554ΐο σααταπί8 εἶπηπο ἁππί. 

Ταύτην ἐδημοσίευσα ἤδη ἐν συνεχείᾳ ἓν τῇ ὅθευιο ο. δ. ΟΦ." 
Εἶτα δὲ ἀμέσως ὑπῆοχεν ἐν ἐντύπῳ μικρὰ ἐπιστολὴ τοῦ Μαργουνίου 
πρὸς τὸν Κρούσιον ᾿Ενετίηϑεν, κατὰ τὸ αφπζ΄ ἔτος. Παύτην εἶχον 
στείλει ἐν καιρῷ εἰς τὸν μακαρίτην Ῥοᾳτα7ια, ἀγνοῶ ὅμως ἐὰν ἐδημο- 
σιεύϑη που. Δυστυχῶς ἀντίγραφον δὲν ἐκράτησα ”. 


1. Ἔν τῇ ἀριστερᾷ ῷᾳ τῆς σελίδος ταύτης (980) σημειοῦται ὃ Κρούσιος 
«ὅλως ϑαυμάξω τὴν σιωπὴν τῶν φιλτάτων ἀμφοτέρων' εἴ τι δὲ τυχὸν 
ἐλύπησα, ὡς μὴ γινώσκων, γράφοις». 

Τὰ ἐν τῇ 8 ταύτῃ πρόσωπα γνωστά. 

9, Ἐν τῇ ᾧᾳ ὃ Κρούσιος «Μείτορπαπεβ εἰ Μαίπαειδ», 

3. Εἶναι ὁ Στέφανος Γερλάχιος καὶ Σολομών ὃ Σιωσεικός. 

4. Β.Β.Ω. 1998, σ, 994 ἢ 16 τῶν ἰδιαιτέρων. 

5. Παρέχω τὴν σημείωσιν ταύτην, διότι ἐλπίζω ὅτι ἡμέραν τινὰ--εὔχομαι 
τοῦτο ἀπὸ καρδίας, ἀναφανήσεται ἀνὴρ κατάλληλος καὶ ἐν τοιαύταις ἔργα- 


106 Β. Α. Μυσταχίδου 


ᾱ 19, Τὸ βιβλίον τοῦτο ἐξεδόϑη εἰς χίλια ἀντίτυπα, ὡς συνήϑως 
καὶ τὰ ἄλλα ὀγκώδη αὐτοῦ ἔργα, καὶ διεδόϑη τάχιστα. Τῆς ἐκδόσεως 
αὐτοῦ μιμνήσκεται καὶ ἐν αὐτῇ τῇ πρώτῃ ἐκ Τυβίγγης πρὸς τὸν ἤδη 
ἐν ΚΠόλει ἐγκαταστάντα ἐφημέριον τῆς γεομανικῆς πρεσβείας Σολο- 
μῶντα ϑεΠψείσετ, λατινιστὶ ἐκτενεῖ ἐπιστολῇ αὐτοῦ, ἐν ᾗ τῇ ἀληϑείᾳ 
διαπορεῖται τις ἀναμετρῶν τὰ τόσα αὐτοῦ ἐρωτήματα, ὧν τὴν λύσιν 
παρακαλεῖ. (Ἐπιστολὴ 13 ᾿Απριλίου 1519--Ῥϊατίαπι, Π). Δλλον 
Γερλάχιον ϑεωρεῖ, καὶ καλεῖ ἵνα μιμηϑῇ τὸν προκάτοχον αὐτοῦ: Κεν- 
τεῖ µου ἡ ἐλληνομανία γοάφει καὶ «μὲ παρηγορεῖ ἢ σὴ καλογαϑία ἢ 
»σὴ προϑυμία περὶ ἧς ϑαυμάσια εἶπέ μοι ὃ Γερλάχιος.... Σοὶ στέλλω, 
}ϑύο ἀντίτυπα Τοῦ μου Οὐρανίου Πολιτεύματος (οὕτω); ὧν ἓν δί- 
»δεις τῷ κ Πατριάρχῃ, τὸ δ᾽ ἕτερον δύνασαι ἵνα σὺ κρατήσης. Οὐχ) 
»ττον δύνασαι χαὶ εἷς ἄλλον τινὰ ἵνα δωρήσῃς, ὃν νομίσης ἄξιον: ἄλ- 
»λοτε σοὶ στέλλω περισσότερα, τώρα δὲν δύναμαι». 

Ἦν τέλει ἐξαιτεῖται παρὰ τοῦ Σβάϊγγεο: «σημείωσαί μοι τὴν 
»σπερὶ τούτου κρίσιν τῶν “Ελλήνων » Ἰαύτην πάντοτε, ὥς γνωστόν, 
περὶ πολλοῦ ποιεῖται. 


Ἔν ἀνεκδότῳ δ᾽ ἐπιστολῇ τοῦ Κρουσίου πρὸς Ζυγομαλᾶν χεχρο- 
γισμένῃ τῇ ιγ΄ ᾿Απριλίου, ἔτει τῆς σωτηρίας ᾳφοϑ', «ἐσπευσμένως» 
- / ΄ ε ΄ . - , ΄ ΄ Ξ 
»ἀγγέλονται τάδε: “Οράσεις παρὰ τῷ κυρίῳ Σουεικκήρῳ βιβλίον, οὗ 
»ἐπιγραφὴ Πολίτευμα Οὐράνιον: ἐφ’ οὗ τέλει ἐστὶν ἀπόσπασμα τῆς 
»πρώτης σου πρὸς ἐμὲ ἐπιστολῆς καὶ ἐπιστολῆς τοῦ κυρίου Συμεῶνος 
»περὶ τῆς σήμερον τῶν ᾿Αϑηνῶν πόλεως διηγουμένου καὶ ὅλως οὐδὲν 


σίαις κατηρτισμένος ἵνα περισυναγάγῃ τὰς ἐπιστολὰς τοῦ Μαργουνίου ὀχδε- 
δομένας τε χαὶ ἀνεκδότους ἐπὶ τὸ αὐτὸ ἐπεξειργασμένας. Γράφων ὀχ Και- 
σαρείας κατὰ τὸ 1892 ἐπὶ τῇ Χδετηρίδι τοῦ πολλοῦ Κόντου--περὶ Μαργου- 
νίου--ἐτόλμων τότε ἵνα ἐπαναλάβω τὸ τοῦ ἀξιοσεβάστου ὀκείνου ᾿Ιωάννου 
τοῦ Σακελλίωνος ἐν τῷ Δελτίῳ τῆς 1. Ἐ, “Εταιρείας τ. Α, 15 περὶ τοιούτων 
μελετῶν τῶν μετὰ τὴν “Άλωσιν χρόνων: «Πάνυ εὐάριϑμοι ἵνα μὴ εἴπω 
»οὐδένες καὶ τοῖς δακτύλοις, τὸ τοῦ κοινοῦ λογίου μετρούμενοι εἰσιν οἱ 
»ἐνδιατρίβοντες. Εἰ δέ τις πρὸς τὴν χαϑ’ ἡμᾶς ἀκμάζουσαν νεολαίαν ἀπο- 
»βλέψειεν ... βαρυαλγὴς καὶ δύσελπις ἀποστρέψει τὸ πρόσωπον ἀπ᾽ αὐτῆς 
»οἱ πλεῖστοι γὰρ αὐτῶν ἐν οὐδενὶ τὰ πάτρια τιϑέμενοι χατασωτεύουσι τὸ 
»τοῦ χρόνου πολυτιμότατον χρῆμα εἰς πᾶν ὅ,τι ὀθνεῖον καὶ ἔχφυλον, οἱονεὶ 
»ἀπόστροφοι τῆς γλυκυτάτης πατρίδος ἐκ τῶν πατρῴων ἀρετῶν ἀπόχληροι 
»τυγχάνοντες». [ Κόντου ϑδετηρίς, 1898 σ. 159], 

᾿Εὰν ἔξη κατὸ τοὺς σημερινοὺς χρόνους ὁ μακαρίτης, τί ἂν ἔλεγε ; 
ψ ᾿Αλλ’ ἔστω εὕρεθη Ὁ ἀνήρ, τίς ὃ τὰς δαπάνας τῆς τυπώσεως τοιούτων 
ἔργων ἀναδεξόμενος, τίνες δὲ χαὶ πόσοι οἵ τοιούτων ἔργων ἀγορασταί; 


κ 
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»ὑμᾶς βλάπτον ἂν περιέχον. Τούτου τοῦ βιβλιαρίου χίλια ἰσότυπα 
»ἐχτετυπωμένα νῦν, πανταχοῦ τῆς Γερμανίας καὶ ἴσως ἀλλαχόσε, τῇ 
γῦν ἓν Φραγκοφορδίᾳ πανηγύρει τῇ ἐμπορικῇ διασπαρήσονται: ἀγάπῃ 
γὰρ ἡμῶν ἐγὼ προαχϑείς, ὑμᾶς πολλοῖς ἐπιϑυμῶ ποιεῖν γνωρίμους, 
»ῶστε εὐνοεῖτε τῷ μου ἐπιχειρήματι» !. 


γ- 


8 20. Ἔν τῇ ὅδδῃ σελίδι τοῦ τελευταίου τόμου--ΥΤΤ]]---τοῦ 
“Ημερολογίου (Ὀἰατίππι ΜΠ 466) ἐν τῇ μιᾷ καὶ μόνῃ ἐπιστολῇ ἥτις 
ἓν τῷ τόμῳ τούτῳ, τῷ τοῦ 1600 χ. ἕξ. ἀπομνημονεύματα περιέχοντι 
ἀπαντᾷ ἑλληνιστὶ Ενδιαφέρουσα κεχρονισμένη κατὰ τὴν 831 Μαΐου τοῦ 
αχὸ ἔτους ἐκ Γυβίγγης ἀπευϑυνομένη δὲ πρὸς τὸν δσιώτατον κ᾿ Γα- 
βοιὴλ Φιλαδελφείας εἷς Βενετίαν μεταξὺ ἄλλων ὃ Κρούσιος μεμνή- 
» σχεται ὅτι «διδάσχει ἔτι ἓν τῇ ὑψηλῇ τῆς ΤΓυβίγγης ᾿Ακαδημίᾳ, καί- 
» περ σχεδὸν τὴν ἥλικίαν ὀγδοήκοντα ἐτῶν ὢν» καὶ ἀγγέλλει. 

» Πρὸ ἐνιαυτοῦ τυπωϑέντες ἐξῆλϑον παρ᾽ ἐμοῦ δ΄. τόμοι, τοῦ 
» πρώτου μήχους, τῶν δι᾽ ὅλου ἑκάστου ἔτους εὐαγγελίων καὶ ἐπι- 
» στολῶν κυριακῶν, ἓν ἀμφοτέρᾳ γλώσσῃ ἀντιπροσώπως. "Ὄνομα τῷ 
» ἔργῳ παντί, Στέφανος ἐνιαυτοῦ. Εὑρίσκονται δὲ πολλὰ αὐτοῦ ἴσα 
» ἓν Φραγκοφορδίᾳ, εἰς ἣν πόλιν, ἑκάστου ἔτους βιβλιοπῶλαι ἐξ 
» ᾿Ενετῶν πορεύονται». 

Ὁ τίτλος τοῦ λαμπροῦ καὶ διὰ τοὺς ἱεροκήρυκας χρησίμου τούτου 
βιβλίου, οὗ ποὸ ἐτῶν τριάκοντα ἐμνημόνευσα 7 καὶ τὸ περιεχόμενον ἐν 
τῇ πανεπιστημιακῆ Βιβλιοϑήχῃ τῆς γηραιᾶς Τυβίγγης ἐπ' ὀλίγον ἐξή- 
τασα (ὕπ᾽ ἆρ. καὶ γο. 5 1 139) ἔχει ὧδε: 

Στέφανος τοῦ ᾿Ενιαυτοῦ τοὐτέστιν ἐξήγησις Εὐαγγελίων καὶ 
ἸΕπιστολῶν τῶν δι’ ὅλου τοῦ ᾿Εἰνιαυτοῦ, ἐν ταῖς ΙΚυριακαῖς ἡμέραις 
καὶ ξοοταῖς ἐν ᾿Εκκλησίᾳ ἀναγινωσκομένων : ἐκ τῆς Γυβύγγης καὶ 
ἄλλων ϑεοκηούκων ὑπὸ 

Μαρτίνου τοῦ Κρουσίου 
ἓν τῇ Γυβυγγαίᾳ ᾿Αχαδηµίᾳ διδασκάλου (τέταρσι τόμοις συγγοαφεῖσα) 
εἶτα δ᾽ ἕπεται ὃ ἄλλος τίτλος λατινιστί : 


1: Σχεδὸν αὐταῖς λέξεσιν ὃ Κρ: ἐπαναλαμβάνει διὰ τὸν τετράτομονυ. 
Στέφανον τοῦ ᾿ Ενιαυτοῦ περὶ τῆς ἐ: Φραγχκούρτῃ ἐμπορικῆς πανυγήρεως, 
«εἰς ἣν πόλιν ἑκάστου ἔτους βιβλιοπῶλαι ἐξ ᾿Ενετῶν πορεύονται» "Ορα κα- 
τωτέρω 8 320. 

9, Βενπε ἀ. ΒΕ. Οτ σ. 3883 καὶ ἐν Θεολογίᾳ (1928) Λόγος ἀνέχδ. Ζυγο- 
μαλᾶ. 
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(ζοτοπα αππὶ [ος 6οἲ εχρ]|ςαζ]ο 
εν8πσε]ίοτπι καὶ καθεξῆς. 
ΝΊέερεσσαε,...αππο 1009. 
ἑλληνιστὶ καὶ λατινιστὶ εἷς μέγα σχῆμα. 
Ὃ Κρούσιος γράφει ἐν τῷ πρώτῳ τόμῳ τάδε : 
Παπς ἀαπιαῖο, Τγρίησεποίβ οςΠπο]8 εἶθατα, (ΟΥΟΠΘΠ1 
ΌΟαπι {151 σοε]εοθξίς εἶατα σοτοπὰ ἆαζατ 
Μ Ματίίππ6 Οταδίπ5 
1003, Ταπ11 14. 
Περιορίζομαι σημειούμενος μόνον ὅτι 
ὅ Βος τόμος ἐξεδόϑη τῷ 1003, ὥς καὶ ὁ Γος καὶ Δος, ὁ τὰς ἑορτὰς 
τῶν ᾿Αποστόλων τοῦ Χριστοῦ καὶ ἄλλων ἁγίων περιέχων, ὃ πρὸ ξκά- 
στου ϑέματος καὶ τὴν ἀνάλογον ἀγιογραφίαν, (εἰκόνα) τῷ αὐτῷ ἔτει. 


Καὶ ἐξεδόϑη τὸ μέγα καὶ σπουδαῖον τοῦτο σύγγραμμα, τὸ δ]8-- 
οὐχὶ 519 ὧς ἀλλαχοῦ ἔγραψα--᾽Εξηγητικὰς “Ομιλίας περιέχον, τὸ 
τὴν ἑλληνομάϑειαν τοῦ Κρουσίου διαφανῶς καταδεικνῦον. ᾿Αλλ’ ὥς 
γνωρίζομεν καὶ ἐξ ἄλλων σημειωμάτων πολλοὺς κόπους κατέβαλεν ἵνα 
ἴδῃ τὸ ϑεάρεστον ἔργον ἔντυπον καὶ πικρίας ἐποτίσϑη παρὰ τῶν ἓν 
Στουτγάρδη διότι, ὧς παρετήρησεν ὃ ἀναγνώστης (α ὃ) παρεπονεῖτο 
ὅτι οὐδέποτε τὸν Στέφανόν μου ᾿Ενιαυτοῦ, τὴν ποστίλλην (τὸ κλεινὸν 
«ἔργον τοῦ Θεοῦ, τὸ ψυχωφέλιμον, τὸ τοῖς “Ελλησι χρησιμεῦσον ἂν 
»πᾶσιν) ἤθελον οὔποτε βοηϑείας ἢ...ἀξιῶσαι» 1. 


1. Ιρβλ, Δυστακίδου:: Βιβλ. Σημειώμα:α σ 99» ᾿Επετηοίδος Βυζαν. 
Σπουδιῶν, 1099, 


ν 


Ἐ ΒΡΟΡΟΙΡΗ ΚιτΤΤΕΙι. 


Τῇ 20 ᾿Ὀχκτωβρίου π. ἔ. ἀπεβίωσεν ἓν ἡλικίᾳ 16 ἐτῶν εἷς τῶν ἐπι- 
φανεστάτων (ἂν μὴ ὃ ἐπιφανέστατος) τῆς καϑ’ ἡμᾶς ἐποχῆς ἔρευνη- 
τῶν τῆς [1]. Λιαϑήκης, ὁ Ν. ΚΊΕίΕ], διατελέσας ἀπὸ τοῦ 1888-1898 
ταΧτ. Καϑηγητὴς τῆς Π. Δ. ἐν Βρεσλαυΐᾳ, ἀπὸ δὲ τοῦ 1398 χαὶ ἔιγε 
ξῆς ἓν Λυψίᾳ. Τῷ 1994 κατελήφϑη ὑπὸ τοῦ δρίου τῆς ἡλικίας, ἀλλ᾽ ἐξη 
κολούϑησε μέχοι τῆς στιγιιῆς καϑ᾽ ἣν ἔπεσεν ἐπὶ τῆς ἐπιϑανατίου κλί.- 
γης νὰ ἐργάζεται μετ᾽ ἀξ. οϑαυμάστου φιλοπονίας ᾿Εδημοσίευσε πλεῖ - 
στα ὅσα, δι’ ὧν προήγαγε σημαντικώτατα τὴν ἐπιστήμην τῆς Π. Λια- 
ϑήκης καὶ ἐξ ὧν ἄ-ια μάλιστα μνείας τὰ ἑξῆς ἔργα: Αηϊᾶπος ἆες 
πεῦτ. (ε5ςπισΏΕβρεϊτασπίαπσ η Α, Τεβε, (1895), “Εχτη ἔκδοσις 
τοῦ εἰς τὸν “᾿Ησαΐαν ὑπομνήματος τοῦ ΤΠ111πιαπη (1998), “Ὑπομνή- 
ματα εἷς τὰ βιβλία τῶν Βασιλειῶν (1900) καὶ ΓΠαραλειπομένων (1909) 
καὶ εἷς τοὺς Ψαλμοὺς (0 ἔκδ. |928) Πε οτἰεπεα]ίοοπεπη Απὀοτάρπη- 
θεη ππι ἶῖε ἂ]ξετε Ριρ]5οΏε Ωοβοπίεηίε (0 ἔκδ. 1908), Θεπάίεπ 
Ζατ Ηεῦτ. Ατεπᾶο]οσ!ς ππᾶ ΚεΠρἰοποσεοςμίςπίε (1908), ΠῬίε αἰξ 
Ίεβίαπι. Χ155εποςΠιἰς (5 ἔκδ. 1929), Ῥῖε Κε]ρίοη ἆε5 Νοῖκ65 
16ταεἰ (1921), Πῖε πε]]επἰβ! Μναζετἰεπτε]1σίοη ππὰ ἆετ Α. Τ' 
(19324), (1εβία]έεη ππὰ (Πσεάαηίκεη 1η Ιβταεῖ (1996) κ. ἄἆ. ᾿Αλλὰ τὰ 
σπουδαιότατα καὶ πράγματι μνημειώδη ἔργα του ἅτινα χκαὶ μόνα ἥ, 
ἀκριβέστερον εἰπεῖν, ἐξ ὧν καὶ μόνον τὸ ἕτερον ϑὰ ἤοχει νὰ ἐξασφα- 
λίσῃ εἷς αὐτὸν ϑέσιν λίαν ἐπίζηλον ἐν τῇ συγχρόνῳ: ἐπιστήμῃ τῆς Π. 
Δ εἶναι τοῦτο μὲν ἢ "Ιστορία τῶν "Εβοαίων, ἥτις ἐκδοϑεῖσα τὸ πρῶτον 
ὑπὸ τὸν τίτλον Θεβοπίε]ζε ἄετ ΠεΌτᾶετ ἐν δυσὶ τόμοις (!888-1892), 
ἔπειτα δὲ καὶ εἷς ἐπανειλημμένας ἐκδόσεις (Α΄ εἰς 0 ἔκδ. 198. Β΄ 
εἷς 1 ἔκδ. 1925) συνεπληρώϑη κατὰ τὰ δύ» τελευταῖα πρὸ τοῦ ϑανά- 
του του ἔτη διὰ τῆς ἐχδόσεως καὶ τοῦ Γ΄ τόιου (1921-1929), τοῦτο 
δὲ τὰ λεγόμενα ΠεΏταῖςα ἐν δυσὶ τόμοις, τ. ἔ κριτικὴ ἔκδοσις τοῦ 
“Εβοαϊκοῦ κειµένου δημοσιευϑεῖσα τὸ πρῶτον τῷ 1905-6, ἀπὸ δὲ τοῦ 
1928 ἐμῳφανιζομένη εἷς γ΄ ἔκδοσιν βεβελτιωμένη τῇ συνεργασίᾳ τοῦ 
Ῥ. Καπ]ε ἧς ειόνον τὰ δύο πρῶτα τεύχη προέλαβε νὰ ἴδῃ ὁ ἀείμνη- 
στος ἀνήο. ᾿Εξέδιδε δὲ καὶ βιβλυκὰς μελέτας τῇ συνεργασίᾳ πολλῶν 
ἄλλων ὑπὀ τὸν τίτλον Βεϊϊτᾶσε Ζατ Ν1ϑόεποοπαΐς νοπι Α]ίεη πὰ 
Ν. Τεβέαπιεπι,. Τὰς ἐρεύνας τοῦ Κ. διακρίνει ϑεοσέβεια, ἐμβρίϑεια 
καὶ ἱκανὴ νηφαλιότης χάρις εἶ- τὴν ὁποίαν δύναται νὰ καταταχϑῇ εἰς 
τοὺς μεσάζοντας ϑεολόγους. ᾿Αλλ’ ὁ Κ16] δὲν διεκρίϑη μόνον ὡς 
ἐρευνητὴς καὶ ὥς συγγοαφεὺς δοκιμώτατος, ἀλλὰ καὶ ὡς διδάσκαλος 
ἐνϑουσιώδης καὶ προσφιλὴ: εἷς τοὺς πολυαρίϑμους ἠαϑητάς του, ὧν 
πολλοὶ κατέχουσι σήμερον πανεπιστημιαχκὰς ἕδρας καὶ διαπρέπουσιν ἐν 
τῇ ἐπιστήιῃ᾽ τοῦ δὲ πρὸς τὸν Κ. ϑαυμασμοῦ καὶ τῆς ἀγάπης τῶν μαϑη- 
τῶν καὶ συναδέλφων μνημεῖον πεοιφανὲς εἶναι πρὸς τοῖς ἄλλοις ἢ 
κατὰ τὸ ἔτος 1913 ἐκδοϑεῖσα Εεβί5ς “της ἐπὶ τῷ ἑορτασμῷ τῆς ἕξη- 
Χοντ.ετηοίδος αὐτοῦ. Ὁ Κ. εἶχεν ἐπισκεφϑῆ πρὸ εἰκοσαετίας που καὶ 
τὴν “Ελλάδα, ἄφ᾽ Ὦ διετήρει εὐιρέστους ἀναμνήσεις καὶ ἔνδιεφέρετο 
-;] /α ᾿ Ῥ Ν . ν . [:, ΄ -Ἡ ψη 3, 
ἰδιαιτέρως δι᾽ αὐτὴν καὶ διὰ τοὺς “Έλληνας µαϑητάς του. ’ν ἔτει 
1995 ἐξέδωκεν, ὥς καὶ ἄλλοι πολλοὶ ϑεολόγοι, χαὶ τὴν αὐὔτοβιογρα- 
φίαν του (Βε]ἰοϊοποψιίθοεποςπαἲί {ετ Ο6σεπνψἂτἲ 1η Θε]ρθέάασ- 
βίε[]ππο Γ). π΄." 


ΚΡΙΤΙΚΟΝ ΚΑΙ ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΚΟΝ ΔΕΛΈΙΟΝ 


ΗΙΕΡΑ ΜΗΤΡΟΠΟΛΙΣ ΦΑΝΑΡΙΟΦΕΡΣΑΛΩΝ 


Ὃ Σεβ. Μητροπολίτης Παραμυϑίας καὶ Φιλιατῶν κ. ᾿Αϑηναγόρας 
ἐξ ἀφορμῆς τῆς ἡμετέρας μελέτης περὶ τῆς Μητροπόλεως Φαναριο- 
φερσάλων (πρβλ. «Θεολογία» τεῦχος ΚΖ’ καὶ ἐν φυλλαδίῳ μετὰ προσ- 
ϑηκῶν, ᾿Αϑῆναι ! 999), ἐδημοσίευσε διατριβὴν περὶ τῆς αὐτῆς Μήτρο- 
πόλεως διὰ μέσου τῶν αἰώνων (πρβλ «Θεολογία» τόμος Η τεῦχος 
ΚΘ’ σελ. Τ9). Ἐπὶ τούτου ἐπιτοαπήτω ἡμῖν νὰ παρατηοήσωμεν τὰ 
ἑξῆς. ; ο 

Νομίζομεν ὅτι ἔδει ἐν τῇ ἀναδημοσιεύσει τοῦ καταλόγου εὔχρινε- 
στερον νὰ κατεγράφοντο αἳ ποραλείψεις ἡμῶν καὶ αἵ τῶν πρὸ ἡμῶν 
γραψάντων, ἔτι δὲ ἔδει νὰ διευκοινίζοντο ποῖαι αἳ προσϑῆχαι εἷς ὅσα 
παρ᾽ ἄλλων προεδημοσιεύϑησαν. Ὃ Περρέβιος αἴφνης καὶ ὃ Στέφα- 
νος ἐδημοσιεύϑησαν χαὶ παρ᾽ ἡμῶν, παραϑέτει ὅμως τούτους ὁ “Άγιος 
ἀδελφὸς ὡς ἐὰν διὰ πρώτην φορὰν ἀνεφαίνοντο (σελ. 8). 

;Αμϕιβάλλει ὃ ἅγιος ἀδελφὸς διὰ τὴν ὕπαρξιν τοῦ Δαμιανοῦ ὃν 
μόνον ἧμεῖς ἀναγῥάφομεν ἔτει 1389 ὅστις ὅμως ἐπὶ ἀδιασείστου στη- 
ρίζεται πληροφορίας. (ποβ}λ. Ι.. ΚεαΖεν εἲ Η. Ῥααπιεῖ, Μήββίοη 
Ατοπεοῖ. ἧς Μαςεάοίπε. Ρατῖβ τ876 σελ. 468). 

Ὃ ἅγιος Παραμυϑίας ἐν τῷ ζήλῳ αὑτοῦ ὅπως συμπληρώσῃ τὰ ὅσα 
ἐδημοσιεύσαμεν προβαίνει εἰς ἐπανορϑώσεις σφαλμάτων ἃ ἡμεῖς οὗδέ- 
ποτε διεπράξαμεν, τοὐναντίον διορϑώσαμεν ἄλλους πρὸ ἡμῶν γοά- 
ψαντας σφαλλέντας. ᾿Αναγράφει δηλ. «Ἰωάσαφ ὂν ὑπέλαβον οἳ περὶ 
Φαναρίου γράψαντες ὅτι οὗτος εἶναι ὃ κατὰ κόσμον βασιλεὺς Ἰωάν- 
νης Οὔρεσις, "Αγγελος Κομνηνὸς Δούκας Παλαιολόγος ὃ ὧς μοναχὸς 
᾿Ιωάσαφ ὃ δῆϑεν ἐπὶ δέκα καὶ ἑπτὰ ἔτη διατελέσας ᾿Επίσχοπος Φανα- 
ρίου». ᾿Ιδοὺ ὅμως τί γράφομεν ἡμεῖς. «ΊΊροφαν ὥς σφάλλεται ὁ Ζωσι- 
μᾶς, ὁ Γιαννόπουλος καὶ εἴ τις ἄλλος ἀναγράφοντες ὅτι ὁ Ἰωάσαφ 
οὗτος δ ᾿Επίσκοπος Φαναρίον ἡ ἦτο ὁ ἡγεμὼν Ἰωάννης Οὔρεσις ὃ ἓν 
ἔτει 1392 ἀποχωρήσας εἷς Μετέωρα ὑπὸ τὸ ὄνομα χαρεὶς Ἰωάσαφ 
ὅστις ἀπέϑανε τῇ 10 Νοεμβρίου 1410 ἐν τῇ Μονῇ Μεταμορφώσεως 
τοῦ Μετεώρου» (σελ. 240). ! Ροάφει προσέτι ὅτι "Ἰωάσαφ δὲν ὑπῆρξε 
παρὰ λήγοντος τοῦ ΠΕ καὶ ἀρχὰς τοῦ; [-. αἰῶνος Καὶ Ἰωάσαφ μὲν 
ἔτει 18988 ἀναγράφει ὃ ᾿Αμασείας ἱ ἔμπειρος τῶν πηγῶν ἐρευνητής, ᾿[ωά- 
σαφ δὲ Β’ ὃν ἀναγράφομεν ἡμεῖς ἔτει 1496 ἵνα ὅ "Άγιος Παραμυϑίας, 
δογματίσῃ ὅτι «οὐδέποτε ὑπῆρξεν» (σελ. 4) ἀναγράφεται ὑπὸ {εαΖεν 


1. Ὑπάρχει καὶ: γνώμη ὅτι πρόκειται περὶ τοῦ ᾿Τωάννου Κανταχουζηνοῦ 
(πρβλ. Πολυκάρπου Ἵερομ. Τὰ Μετέωρα ᾿Α9. 1885 σελ. 20 καὶ ἐξ). Ν.Ι. 
Γιαννοπούλου Τὰ Μετέωρα Μόλος 1996 σελ... δ9--- 60, ἔνϑα ἀναγράφεται ὃ 


᾿Αντ. Κανταχουζηνὸς ὡς κτίτωρ τοῦ “Αγ. Στεφάνου. Μετεώρων, χαὶ Γεαῖῶε 
Νοτίπες στεεςε τόμ. 1ν σελ. δ9Τ. 
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εἴ Ῥαπππεῖ (ἔνϑ᾽ ἄνωτ. σελ. 4608). Ἔν πολυτίμῳ ἐγγοάφῳ ἀχρονολο- 
γήτῳ μὲ ἐπιγραφὴν «Σύγγραμμα ἱστορικὸν ὥς ἓν συνόψει συντεϑὲν 
δηλοῦν περὶ τῆς Σκήτεως ὅτι τε ἐστὶ τῆς Ὑπεραγίας Θεοτόκου τῆς 
Δουπιάνου χαὶ Σταγῶν καὶ πῶς σήμερον λέγεται Μετεώρου» (πρβλ. 
ἩεπΖεγ εἰ Ῥαππιοῖ ἕἔνϑ’ ἄνωτ. σελ. 449...444). διευκρινίζεται τέλεον 
τίς ᾿Ιωάσαφ ἐγένετο ᾿Επίσκοπος Φαναρίου ἀναγράφοντι «Εὕρομεν δὲ 
καὶ ἁγίαν Εἰκόνα οὖσαν ὑπογεγραμμένην «Λέησις τοῦ δούλου τοῦ 


Θεοῦ Σεραπίωνος μοναχοῦ τοῦ τέκτονος χαὶ καϑηγουμένου τῆς Μονῆς ᾿ 


Παντοκράτορος ἔτος 5 Θλδ (ἥτοι 6054---1496). Εἰς τὸν αὐτὸν και- 
ρὸν ἐποίησεν ὃ ἐν Ἵερομ. κὺρ Ἰωάσαφ χοόνους 12’ διέπων καὶ αὖ- 
τὸς χατὰ τὴν ἔκπαλαι συνήϑειαν ὥς πατὴρ τοῦ Μετεώρου. Ὃ δὲ χὺρ 
Διονύσιος ὃ Λαρίσσης ἐτίμησεν εἷς τὴν “Ηγουμενείαν τοῦ Μετεώρου 
τὸν Ἰωάσαφ τοῦτον καὶ ὕστερον ἐποίησεν Ἐπίσκοπον Φαναρίου (σ. 
442). ᾿Εν ὑστέροις γοῦν ἦλϑεν ὃ κυρὸς ᾿Ιωάσαφ ὃ Παλαιολόγος ἀπὸ 
τοῦ Αγ. Ὄρους. . .. κατὰ διαδοχὴν χαὶ αὐτὸς πατὴρ Μετεώρου ἐπω- 
νομάσϑη καὶ οὐχὶ Ἡγούμενος» (ἔνϑ’ ἄνωτ. σ. 444). 

Ὃ Σεβ. {αραμυϑίας ἀναγράφει (σελ. 4 ὕποσ.) ἀνώνυμον Φερσά- 
λων ἔτει 1239 χειροτονηθέντα ὑπὸ τῆς ὑπὸ τὸν Ναυπάχτου Ἰωάννην 
τὸν ᾿Απόχαυχον Συνόδου. Ἡμεῖς ἀναγράφομεν ἀνώνυμον (σελ. 19 
φυλλάδ.) Φερσάλων ἔτει 1233 ἀναφαινόμενον ἐν τῇ ὑπὸ τὴν προε- 
δρείαν τοῦ ᾿Αρχιεπισχόπου Βουλγαρίας Δημητρίου τοῦ Χωματιανοῦ 
Συνόδῳ ἐπὶ Πατριάρχου Γερμανοῦ τοῦ Β΄ (πρβλ. Κ. Δεληκάνη πατρ. 
ἔγγοαφα τ. γ΄. σελ. 956---981). 

Ὃ Σεβ. Παραμυϑίας ἀναγράφει «Μαρτύριος 1558 ὑπὸ τοῦ ᾿Αμα- 
σείας ἀναφερόμενος, τὸν Μαρτύριον ἀπαντῶμεν καὶ ἡμεῖς» τοιουτο- 
τρόπως σχηματίζεται ἢ ἐντύπωσις ὅτι ἡμεῖς παραλείπομεν τὸν Μαρ- 
τύριον χαὶ μιᾶς διορϑώνει ὁ "Αγιος ἀδελφός. ᾿Αλλ᾽ ἡμεῖς ἀναγοάφομεν 
«Μαρτύοριος 1558 ἀναγραφόμενος ἐν τῇ προειρημένῃ ἐπιγραφῇ τῆς 
Μονῆς Δοσίκου». 

Ὃ Σεβ. Παραμυϑίας ἀναγράφων τὸν Σεραφεὶμ προσϑέτει ὅτι ἐπι- 
κρατεῖ σύγχυσις πεοὶ τούτου. Νομίζομεν ὅτι ἔδει νὰ ἄναφέρῃ ὅτι τὴν 
σύγχυσιν διευχρινίσαμεν ἡμεῖς ἀναγράψαντες «σφάλλεται ὃ ᾿Αμασείας' 
ὁ Ζωσιμᾶς καὶ πᾶς ἄλλος...» (σελ. φυλ. 8). 

Περὶ τοῦ Σεργίου ὃ Σεβ. Παραμ. γράφει «Σέργιος μετὰ τὸ 16019 
ὃν ὁ ᾿Αμασείας γοάφει τὸ 161] ἀκολουθῶν τὸν Ὕ ψηλάντην μὴ ἅλη- 
ϑεύοντα ἐν πᾶσιν». "Ἡμεῖς τὸν Σέργιον ἀναγράφομεν τὸ 1609 (σελ. 
19) παραπέμποντες εἷς ἀληϑή πληροφορίαν τοῦ Ὕψηλάντου, ἐφ᾽ ὅσον 
ὃ Σέογιος ἀναγράφεται ἐν πατριαρχικῷ ἐγγοάφῳ περὶ συνοικεσίου τι- 


νὸς ἐπὶ πατριάρχου Νεοφύτου (πρβλ. ᾽Δ8ϑ. Κομνηνοῦ Ὕ ψηλάντου 


Τὰ μετὰ τὴν ἅλωσιν σελ. 191). Τὸ 1610 ἀναφέρεται ἐπιστολὴ τοῦ {]α- 
τριάρχου Νεοφύτου Β΄ πρὸς τὸν Φ. κ. Ν. ἀϑωωτικὴ τοῦ προκαϑαιρϑ- 
ϑέντος παπᾶ Λάμπρου Βούρα (Μεσ. Βιβλ. Σάϑα τ. 9 σ 508) 

Ὃ Σεβ. Παραμυϑίας ἀναγράφει «Εὐϑύμιος τὸ 1024 μὴ ἄναφε- 
ρόμενος ὑπὸ τῶν ἄλλων καταλόγων τὸν ὁποῖον ὅμως ὁ Σεβ. Θεσσα- 
λιώτιδος εϑρίσκει ὑπογράφοντα τὴν καϑαίρεσιν τοῦ Στραβοαμασείας 
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Γρηγορίου ἔτει 1694, ἀλλ᾽ ἢ καϑαίρεσις αὕτη τοῦ Πατριάρχου Γοηγο- 
οίου ἐγένετο οὐχὶ τὸ ἔτος 1694 ἀλλὰ τὸ 1693, ἆρα γε ἀνεγνώσθη κα- 
λῶς ἢ ὑπογραφὴ Εὐϑύμιος ;» "Ὄντως ὁ Εὐϑύμιος ὑπογράφεται ἓν 
ἐγγοάφῳ ἀναφερομένῳ εἷς τὸν Στραβο-᾿Αμασείας Γρηγόριον τρισκα- 
ϑηρημένον, διὰ τὰ πολλὰ χρέη του ὁμιλοῦντι (πρβλ. ᾿Α. Παπαδ. Κε- 
ραμέως ᾿Αναλ. Ἵεροσ. Βιβλ. τ. δ΄ σελ. 90). Ὁ Θεοφάνη- ἀναφέρεται 
ὣς πρῴην Φανορίου ἐκλεγεὶς Π. Πατρῶν (πρβλ. ἢ “Ἱερὰ Μητο. Φανα- 
ριοφερσάλων σ. 19) συνεπῶς δὲν εἶνε γνωστὸς μόνον παρ᾽ ᾿Αμασείας 
ὡς ἀναφέρει ὃ Σεβ. Παραμυϑίας, ἀφοῦ καὶ ἡμεῖς τὸν ἀναφέροιεν. 

Μετὰ τὸν Θεοφάνην ἔρχεται χρονολογικῶς ὃ Κὐϑύμιος ἔτει ΖΡΜΘ 
(1641) ὧς ἡ ἐπιγοαφὴ ἐν τῷ παρεκκλησίῳ τοῦ χωρίου Σιὰμ. ἣν ἐδη- 
μοσιεύσαμεν (πρβλ. αἳ “Ἱεραὶ Μοναὶ τῆς Πίνδου ᾿Δ9. 1939 σελ. 15 
ἀνατύπωσις ἐκ τῆς Θεολογίας) καὶ οὐχὶ 1683 ὧς ἀναφέρει ὁ ᾿Αμα- 
σείας. 

Ὁ Σεβ. ΓΓαραμυϑίας ἀναγοάφει «᾿Ανανίας 1685 κατὰ τὸν Σεβ. 
Θεσσαλ ἀλλ᾽ ὧς εἴδομεν τὸ 1633 ἧτο ὁ Εὐϑύμιος ὃ αὐτὸς καὶ κατὰ 
τὸ 1041 καὶ 1644 μέχοι τοῦ 1659 καὶ 16822 πῶς λοιπὸν εὕὑρέϑη τὸ 
1655 καὶ 1091 τὴν λύσιν ἀπεκδεχόμεϑα παρὰ τοῦ Σεβ. Θεσσαλ. διότι 
0 ᾿Ανανίας δὲν ἔχει ἐνταῦθα τὸν τόπον του» (σελ.. 1). 

Εἷς ταῦτα οὐχὶ εἰκάζοντες ἀλλ᾽ ἐπὶ τῇ βάσει ἐγγοάφων πηγῶν 
ἀπαντῶμεν ὅτι ὃ ᾿Ανανίας ὣς ᾿Αρχιεπίσκοπος Φαναρίου καὶ Νεοχω- 
ορίου ἀπαντᾶται ἐν ἐπιγραφῇ τοῦ ἐξωκκλησίου ἐν τῷ χωρίῳ Σκλάταινα 
ἐν ἔτει ΑΧΛΕ 1685 (πρβλ ἔνϑ᾽ ἄνωτ. σελ. 30). “Ὁ ἴδιος βεβαίως 
᾽Ανανίας ἀναφαίνεται ἔτει ΑΧΛΖ 1031 ἐν ἐπιγραφῇ τοῦ ᾿Ενοριακοῦ 
Ναοῦ Μεσοβουνίου (ἔνϑ’ ἄνωτ. σελ. 19). “Ἕτερος δὲ ᾿Ανανίας ἆνα- 
φαίνεται ἔτει ΑΧΠΡΒ 1083 ἐν ἐπιγραφῇ τῆς Μονῆς Μπουκοβίτσας 
(ἔνϑ’ ἄνωτ. σελ. 14). 

Μετὰ τὸν ᾿Ανανίαν ἀπαντᾶται ὁ ᾿Δϑανάσιος ἐν ἔτει ΖΡΟΔ (1669) 
ὡς ὀρϑῶς ἐδημοσιεύσαμεν (ἔνϑ᾽ ἄνωτ. σελ. 16) εἶτα Εὐϑύμιος ἆνα- 
γραφόμενος ἐν ἐπιγραφῇ 1044 (ΖΡΝΒ) τῆς Μονῆς Βλασίου καὶ 1046 
τοῦ χωρίου Μεζήλου (ἔνϑ᾽ ἄνωτ. σελ. 15---24), ὁμοίως Εὐϑύμιος ἆνα- 
γράφεται ἐν ἐπιγραφῇ τοῦ ἐξωκκλησίου τοῦ χωρίου Μεσονικόλα ΖΡΥΕ 
(1691) (ἔνϑ’ ἄνωτ. σελ. 91), ἃς ἐδημοσιεύσαμεν. 

Ὃ Σεβ. ΓΠΙαραμ. ἀναγράφει «ὃ Σεβ. Θεσσαλ. τοποϑετῶν τὸν Λῶ- 
ρόϑεον τὸ 1106 ἀσφαλῶς σφάλλεται» (σελ. 8). ᾿Αληϑὲς εἶναι ὅτι ἡμεῖς 
παραπέμπομεν (πρβλ. Ἱερὰ Μητροπ. Φαναριοφερσάλων ᾿Α9. 1999 σελ. 
241) εἷς πραγματείαν τοῦ ἓν τῷ πανεπιστημίῳ καϑηγητοῦ κ. Σ. Με- 
νάρδου (πρβλ. Ἔπετ. Φιλ. Συλ. []αρνασσοῦ τ. 10 σελ. 151), ἐν ῇ ἣ 
χοονολογία εἶναι 1ΤΟΟ ὥστε τὸ τυπογραφικὸν λάϑος εἶναι προφανές. 

Ὃ Συμεὼν ἔτει 1118 ἀναφέρεται ἐν ἐπιστολῇ ἀπὸ 1 Δεκ. «ἐκ τῆς 
κατὰ τὴν κώμην τῶν Βρανιανῶν (᾿Αγράφων) ἀνηλίου Γούβης». (Μεσ. 
Βιβλ. Σάϑα τ. 8 σ. 539). 

Ὁ Σεβ. Παραμυϑίας ἀναγράφων τὸν Δωρόϑεον ἐν ἔτει 1158 μέ- 
χοι τοῦ 1108 σφάλλεται ἀκολουϑῶν τὸν ᾿Αμασείας, ἀφοῦ ἔτει αψορ 
(1159) ἐν ἐπιγραφῇ τῆς Μονῆς ΙΚόστη ἀναγράφεται ὃ Μακάριος καὶ 
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ἔτει 1158 ὁ ἴδιος ἐν ἐπιγραφῇ Μονῆς Σκλαταίνης. Ἔν ἔτει δὲ 1158 
ἀναφαίνεται καὶ Νεκτάριος. 

Ὀρθῶς ἀναγράφομεν Ἰάχωβον ἔτει 1139 ἀναφερόμενον εἰς πα- 
τριαρ. πρᾶξιν (πρβλ. Κ. Δυοβουνιώτη ἐν Ἱερῷ Συνδέσμῳ 1911 ἆρ. 
284). 

Τὸ ὄνομα Μακάριος ἀναφέρεται τὸ πρῶτον ἓν ἐπιγραφῇ τοῦ Ἔνο- 
οιακοῦ Ναοῦ τῆς Αγ. Παρασχευῆς τοῦ χωρίου Σπυρέλου ἓ ἓν ἔτει 1834 
καὶ ἐν ἑτέρᾳ ἓν τῷ Ναῷ τῆς Θεοτόχου τοῦ ἰδίου χωρίου ἓν ἔτει 1180 
(πρβλ. ἡμετέραν. μελέτην ᾗ Ἱερὰ Μητρόπολις Φαναριοφερσάλων σελ.. 
24), ὁμοίως ἐν ἔτει ΤΟΙ καὶ 1ΤΤΤ ἐν ἐπιγραφῇ τῆς Μονῆς Μεζήλου, 
ὁμοίως ἓν ἔτει αψνη (1158) ἐν ἐπιγραφῇ τῆς Μονῆς Σκλαταίνης, ἔτει 
αψορ (1159) ἐν ἐπιγραφῇ τῆς Μονῆς Κόστη, ἔτει αψοϑ (1119) ἐν ἐπι- 
γραφῇ τῆς Μονῆς Σπηλιᾶς, ἔτει 1188 εἰς δύο ἐπιγραφὰς τῆς Μο- 
νῆς Κατοισίου, ἃς πάσας ἐδημοσιεύσαμεν (πρβλ. Αἵ “Ἱεραὶ Μοναὶ τῆς 
Πίνδου ᾿Α9ϑ. 1959 σελ. 10, 13, 15, 10, 16, 40), καὶ ἔτει 119Τ (ποβλ. 
Δ. Π. Πασχάλη ἐν Ἔφημ. Ἐμπρὸς ᾿Δ9. 81 Αὐγ. 1924). 

Ὃ Σεβ Παραμυϑίας μᾶς διορϑώνει χωρὶς κἂν μηδὲ μνείαν νὰ κά- 
μνῃ τῶν πηγῶν ἐξ ὧν Πούσϑημεν. ᾿Αναγράφομεν τὸν Νικόδημον ἐπὶ 
πατοιάρχου “Τερεμίου παραπέμποντες εἷς μελέτην τοῦ ἐν τῷ πανεπι- 
στημίῳ διαπρεποῦς χκαϑηγητοῦ κ. Κ. Ι. Δυοβουνιώτη (πρβλ. “Ἱερὸς 
Σύνδεσμος ἆρ. 188, 1911 ἔτους). 

Ὃ Σεραφεὶμ. ἐκλεγεὶς τιτουλάριος Μαιονίας βοηϑὸς τοῦ ᾿Αρχιεπι- 
σχόπου Φαναρίου καὶ Νεοχωρίου Μακαρίου, ἐν ἔτει 1190 (πρβλ. ἥμετέ 
οαν μελέτην ΗἽ. Μητρόπ. Φαναριοφερσάλων σ. 19 ἓν φυλλαδίῳ) προ- 
ήχϑη εἰς ᾿Αρχιεπίσκοπον Φαναρίου. Παραδόξως ἱ ὅμως. ὁ Σεβ. Παραμ. 
ἀναγοάφει ὅτι ἓν ἔτει 18309 πομτήθη ὃ Μακάριος καὶ ἐγένετο ὃ βοη- 
ϑός του Επίσκοπος Παιονίας Σεραφεὶμ ὃν ἡμεῖς ἀπαντῶμεν ὣς 
Μαιονίας (πρβλ. Σάρδεων Γερμ.ινοῦ ἽἼστορ. Μελέτη κτλ. Κων)πολις 
1938 σελ. 831 κοὶ ἡμετέγαν πραγματείαν Ἥ “Τερὰ Μητρόπ. Φαναρ. 
σελ. 19), πῶς ὅμως συνέβη τοῦτο ἆφοῦ παρακατιὼν ὁ ἴδιος ἀναγράφει 
Παρϑένιον ἐν ἔτει 1806 λαβόντα μέρος εἰς τὴν ἐκλογὴν τοῦ ποτριάρ- 
χου Γρηγοοίου τοῦ Ε’ (σελ. 10). Ὄντως δὲ καὶ ἡμεῖς τὸν ΙΤαρϑένιον 
ἀναφέρομεν ἓν ἔτει 1805 ὕπογραα όμενον ἐν Σιγιλλίῳ τοῦ Πατριάρχου 
Καλλινίκου πρὸς τὰς Μονὰς τοῦ “Αγίου Ὄρους (πρβλ. ἔνϑ᾽ ἆνωτ. 
σελ. 19), καὶ ἐν ἔτει 1806 κατὰ μῆνα Φεβρ. ἐν πατρ. Σιγιλλίῳ Γρη- 
γορίου τοῦ Ε΄ περὶ τῆς ἐν "Ανδρῳ Μονῆς τῆς “Αγ. Εἰοήνης (πρβλ. Δ. 
ΙΤασχάλη ἐν Ἥμερ. "Ανδρου 1930 σ. 13). 

Ὃ Δαμασχηνὸς ὑπὸ τοῦ ᾿Αμασείας ἀναγράφεται ἔτει 1814 ἐν ἔτει 
δὲ 1890 ἀναγράφει τὸν Ιωακείμ, ἐνῷ ὃ Δαμασκηνὸς ἀναφέρεται ἐν 
ἔτει 1820 κατὰ Δεχέμβοιον ἐν πατριαρχικῷ Σιγιλλίῳ Γρηγοοίου τοῦ 
Ε΄ περὶ εἰσφορῶν ὑπὲρ τῆς ἐν Θήρᾳ γυναικείας Μονῆς τοῦ “Αγ. Νικο- 
λάου, καὶ ἐν ἑτέρῳ τῆς ἰδίας χρονολογίας ἵνα ἢ Μονὴ αὕτη γυνώσκη- 
ται πατριαρχικὸν Σταυροπήγιον (ποβλ. Φ. Κουκουλὲ ἓν Επ. ;ετ. Βυξ. 
Σπουδῶν ἔτος 6ον σελ. 14 καὶ 19 ᾿Δ9. 1999) καὶ ἐν ἔτει 1821 ὧς 
«Φαναρίου καὶ Φερσάλων» ὑπέγραψε τὸν ἐπὶ Γρηγορίου Ε΄ ἄφορι- 
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σμὸν κατὰ τῆς Επαναστάσεως (πρβλ. ἡμέτερον δημοσίευμα Αἷ “Ἱεραὶ 
Μοναὶ τῆς Πίνδου ’Α9. 1999 σελ. 91, καὶ Δ. Πασχάλη Εἰδήσεις 
'Ιστορικαὶ περὶ τοῦ ᾿Αρδαμερίου Διονυσίου κτλ. Αϑ. 1938 σελ.. 4). 

Ὁ Κύριλλος ἀναφέρεται τὸ 1856 καὶ οὐχὶ τὸ 1354 ὅτε ἦτο ὁ Διο- 
νύσιος (πρβλ. ἥιιέτερον δημοσίευμα Ἢ “Ἱερὰ Μητρόπ. Φαναριοφ. ᾿Αϑ. 
1999 σελ. 90), ὑπὸ τοῦ ᾿Δραβαντινοῦ (τ. β’ σελ. 118). ᾿Εν τούτοις 
κατ᾽ ἄλλην γνώμην ὃ Διονύσιος μετετέϑη τὸ 1849 ἔτος (πρβλ. Δ. 
Στωϊκοῦ ἐν περιοδ. Προμηϑεὺς Βόλου 1889 ἄρ. 1Β΄ σελ. 90). 

Ὁ Σεβ. Παραμυϑίας μᾶ: προκαλεῖ νὰ τὸν πληοοφορήσωμεν πότε 
ἣ ᾿Επισκοπὴ Φαρσάλων. ἐγένετο ᾿Εξαρχία, ἐνῷ ἐν τῇ μελέτῃ ἡμῶν 
παραπέμπομεν (πρβλ. Ω. Ρατίπεγ ΗἱετοςἮ5 Ῥγπεςάεπιπ5 Βετο]πί 
1866 σελ. 9600), δ δὲ Γιαννόπουλος ἀναγράφει ᾿Επισκοπὴν ἡνωμένως 
Φαρσάλων καὶ Φαναρίου κατά τὸν ΓΗ’ αἰῶνα (ποβλ. Ν. Ι. Γιαννοπού- 
λου ἓν Ἔπετ. Παρν. ἔτος 10ον σ. 288), ὁμοίως καὶ ὃ ᾿Αραβαντινὸς 
(ποβλ. Π. ᾽Αραβαντινοῦ Ἤπειρ. Χρονικὰ ᾿Αϑ. 1856 τόμ. Β᾽ σελ. 93) 
ὑπὸ τὸν Λαρίσσης, πότε δὲ ᾿Αρχιεπισκοπὴ ὑπὸ τὸν Οἰκουμενικὸν ϑρό- 
γον. Ἡμεῖς ἀνεγράψαμεν ὅτι Δρχιεπισκοπὴ ἐγένετο κατὰ τὸν 10ον αἰῶνα 
καὶ μᾶς ἐρωτᾷ ἂν εἶναι τοῦτο ἀληϑές. Προτοῦ ὅμως ἡμεῖς ἀπαντήσωμεν, 
ἀπαντᾷ ὃ ἴδιος γράφων «“Ὦ-: ἀρχιεπίσκοπος ὁ Φαρσάλων ἀναφέρεται τὸ 
πρῶτον εἰς τὴν διατύπωσιν ἐπὶ Λέοντος τοῦ σοφοῦ, ἔργον τοῦ ΓΑ’ αἰῶ- 
νος, φαίνεται δὲ ὅτι ἡ εἷς ᾿Δρχιεπισκοπὴν ἀνακήουξις ϑὰ ἦτο πρό- 
σφατος διότι κατέχει τὴν προτελευταίαν τάξιν» (σελ. 13). Νομίζομεν 
λοιπὸν ὅτι οὐδαμοῦ διαφωνοῦμεν, ἐξ οὗ καὶ περιττεύει ἵνα ἐπαναλά- 
βομεν τὰς ὅσας παραϑέτομεν πηγάς. ᾿Αναγράφομεν ὅτι ἢ ᾿Αοχιεπι- 
σκοπὴ Φαρσάλων κατὰ τὸ 1911 ἐπὶ ΓΤατριάρχου Φιλοϑέου ἄναφαί- 
νεται ὣς ᾿Επισκοπή, ὁ Σεβ. Παραμ. νομίζει ὅτι ἐν τῷ Σιγιλλίῳ κατὰ 
λάϑος ἀνεγράφη ᾿Επισκοπή, οὐδὲν ὅμως παραϑέτει ἐπιχείρημα ἵνα 
ἴδωμεν πῶς ἔγινε τὸ λάϑος. Ἐν πάσῃ περιπτώσει ὃ ἰδιιός μας 
σκοπὸς δὲν ἦτο νὰ διορϑώσωμεν πατριαρχικὰ Σιγίλλια ὕπερπεντακο- 
σίων ἐτῶν. 

Ὁ Σεβ. Παραμυϑίας μᾶς ἐλέγχει σφοδρῶς διότι ἀνεγράψαμεν ὅτι 
ἣ Μητρόπολις Φαναριοφερσάλων ὑπήχϑη ὑπὸ τὴν αὐτοκέφαλον ᾿Αρ- 
χιεπισκοπὴν ᾿Αχοιδῶν. Νομίζομεν ὅτι δέον νὰ ἐλέγξῃ οὐχὶ ἡμᾶς ἀλλὰ 
τοὺς μεγάλους Κανονολόγους καϑηγητὰς ἐν τῷ πανεπιστημίῳ ἀοιδίμους 
Γ. Α. Ράλλην καὶ Μιχ. Ποτλῆν διότι ἡμεῖς εἷς τὸ μνημειῶδες ἑξάτο- 
μον ἔργον των παραπέμπομεν «Σύνταγμα τῶν ϑείων καὶ Ἱερῶν Κανό- 
γῶν ᾿Α9. 1859», ὅπερ ἔργον μετεφράσϑη εἰς ὅλας τὰς γλώσσας τῶλ 
ὀρθοδόξων κρατῶν. Φέρει δὲ τὸ ἔργον τοῦτο τὴν ἔγκρισιν τῆς τε Με- 
γάλης τοῦ Χριστοῦ Εκκλησίας καὶ τῆς "Τερᾶς Συνόδου τῆς Εκκλησίας 
τῆς Ἑλλάδος. 'Ημεῖς δὲ γράψαντες περὶ τῆς Μητροπόλεως ἐν ᾗ ἔχομεν 
τὴν “Ἱερὰν διακονίαν μας, οὐδόλως σκοπὸν προεϑέμεϑα ἵνα διορϑώ- 
σωμεν Συνοδικὴς πράξεις καὶ τὰς κορυφὰς τῆς ϑεολογυκῆς καὶ γομι- 
κῆς Επιστήμης. Οὔτε δυνάμεϑα νὰ δεχϑῶμεν ὅτι ἡ Μεγάλη Ἔκκλη- 
σία ἐνέκρινεν ἔργον τόσον ἀπροσέκτως, ὥστε νὰ παρίδῃ καὶ ὑπόϑεσιν 
Αὐτὴν ἐνδιαφέρουσαν προκειμένου περὶ τῆς δικαιοδοσίας τοῦ Οἶκου- 
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μενικοῦ ϑρόνου. Ματαίω: ἀληϑῶς ἐκοπίασεν εἰς δλοκλήρου: σελίδας 
ἐλέγχων ἡμᾶς ἀντὶ νὰ ἐλέγξῃ τὴν “Ἱερὰν Σύνοδον τοῦ Οἰκουμενικοῦ 
Πατριαρχείου, τὴν Ἱερὰν Σύνοδον τῆς Εκκλησίας τῆς “Ελλάδος καὶ 
καὶ τοὺς ἀοιδίμους καϑηγητὰς Γ. Ράλλην καὶ Μ. [Τοτλῆν, γράψαντας 
ὅτι ἣ Μητρόπολις Φαναριοφερσάλων ὑπήχϑη ὑπὸ τὸν ᾿Αχοιδῶν. 

᾿Αλλὰ καὶ ἐξ ἑτέρας πηνῆς ἔχομεν πληοοφορίαν ὅτι ὅ Φαρσάλων 
ὑπήχϑη ὑπὸ τὴν αὐτοχέφαλον ᾿Αρχιεπισκοπὴν ᾿Αχοιδῶν ἐν ᾗ ᾿Αρχιε- 
πίσκοπος ἦτο ὁ ᾿Ιωαννίκιος κατὰ τὴν ἐν Σέρραις ἔτει 1359 Σύνοδον 
ἐπὶ Στ. Λουσὰν βασιλέως τῶν Σέρβων καταλαβόντος τὴν "Ηπειρον 
καὶ Θεσσαλίαν (πρβλ. Τ. Νερούτσου ἐν Δ. Ἶστ. Εθν. Ἔτ. τ. 4 σελ. 
901--902). 

Ματόπιν τούτων ὀφείλομεν νὰ εὐχαριστήσωμεν τὸν Σεβ. ΤΙαρα- 
μυϑίας διότι ᾿Αντιπελαογῶν διὰ τῆς γνωστῆς φιλοπονίας του ἄναδη- 
μοσιεύσας τὴν ἡμετέραν μελέτην ὑπὸ τὸν αὐτὸν τίτλον «Ἡ “Τερὰ Μη- 
τρόπολις Φαναριοφερσάλων διὰ μέσου τῶν αἰώνων» ἡδυνήϑη νὰ προσ- 
ϑέσῃ 4 Ἱεοάρχας παραληφϑέντας παρ’ ἡιιῶν, τοὺς Πέτρον Μητροφάνην, 
Ιζωνσταντῖνον, Φιλόϑεον, διὰ τὸν Μακάοιον ἔχομεν ἀμφιβολίας. Εὐὖ- 
χαριστίας ϑὰ ὀφείλομεν καὶ εἷς πάντα ἄλλον ὅστις ϑὰ ϑελήσῃ νὰ 
συμπληρώσῃ τὴν διὰ μέσου τῶν αἰώνων σειρὰν τῶν “εραρχῶν τῆς 
αἰωνοβίου Μητροπόλεως Φαναριοφ6ερσάλων. 

Ὥς καὶ ἀλλαχοῦ ἐγράψαμεν διὰ νὰ συμπληρωϑῇ ὁ κατάλογος 
ποέπει νὰ ἀναδιφήσωμεν εἰσέτι πλέον τῶν 50 τόμων βιβλίων καὶ πε- 
ριοδικῶν ἔνϑα λανϑάνουσιν ὀνόματα “Ἱεραρχῶν, δὲν ἔχομεν ὅμως τὸν 
πρὸς τοῦτο χρόνον μὴ διαμένοντες ἓν ᾿Λϑήναις, τινὰ δὲ τῶν βιβλίων 
τούτων, ἐκδόσεις παλαιαὶ Κων)λεως, μηδὲ ὑπάρχουσιν ἐν ταῖς ἐν ᾿Αϑή- 
γαις δημοσίαις βιβλιοϑήκαις, δεκτὸν συνεπῶς μετ’ εὐχαριστιῶν πᾶν 
λιϑάριον παρ᾽ ἄλλων προσκομιζόμενον. 


Ἐν τῇ μελέτῃ ἡμῶν «Ἥ “Ἱερὰ Μητρόπολις Φαναριοφερσάλων καὶ 
πάσης Φϑίας διὰ μέσου τῶν αἰώνων ᾽ΑΘ. 1929 σελ. 25» ἐδημοσιεύ- 
σαμεν ἐπιγραφὴν ἀοχαίου ᾿Αντιμινσίου μὲ χοονολογίαν 1096 ἔτους ἐν 
ᾧ ἀνεγράφετο ᾿Επίσκοπος ᾿]ωνᾶς ἐξεφράζομεν δὲ ἀμφιβολίας πεοὶ τοῦ 
β΄ τίτλου τῆς ᾿Επισκοπῆς «Ῥαδοβισδίου καὶ ΓΠατσουρίας». "Όντως 
ὑπῆρξεν ᾿Ευιισκοπὴ οὐχὶ Πατσουρίας ἀλλὰ ΙΤατσουνίας ἥτις φαίνεται 
κατὰ τὴν ἄνω χρονολογίαν ϑὰ εἶχεν ἑνωϑῇ μὲ τὴν γνωστὴν ᾿Επισκο- 
πὴν “Ραδοβισδίου (πρβλ. Ν. Ι. Γιαννοπούλου ἐν Ἔπετ. []αρνασσοῦ τ. 
ΙΑ--1915 σελ. 919, καὶ Τ. Νερούτσου ἐν Δελτ. Ἶστ. καὶ ᾿Εϑνολ. 
Ἕταιρ. τ. 4 σελ. 203). 

“Ομοίως ἀνεφέραμεν (πρβλ. ἔνϑ. ἄνωτ. σελ. ὃ καὶ 11), ᾿Επισκοπὴν 
τῶν «Θεσσαλίων (ἢ Θεσσαλικῶν) Σαλτῶν» μὲ ὃν τίτλον ὑπέγραψεν ὃ 
Φερσάλων Πεορέβιος μετασχῶν τῆς ἐν ᾿Εφέσῳ Συνόδου ὥς ἀναγράφει 
ὃ Μ. Ι,ε Οαἰεπ (ποβλ. Οπεπβ.(ΟΠτγἰβείαπας Ιαρίσιοι 1140 τ. β΄ 
σελ. 110, Μαποὶ ΝΤΙΠ, Τδῦ ---Μίρπε Λατ. Παιρ. ΧΧ, 116). ᾿Αμφϕι- 


116 Κριτικὸν καὶ Β βλιογραφικὸν Δελτίον 


σβεῖται ἢ τοποϑεσία τῆς ᾿Ἐπισκοπῆς «Σαλτῶν» ἥτις πόλις Σάλτος ἄνα- 
φέρεται μεταξὺ τῶν 11 πόλεων τῆς Θεσσαλίας (ποβλ. Κων. Πορφυ- 
ρογεννήτου περὶ ϑεμάτων Βοππαε ΜΠΟΟς ΧΗ). Κατ’ ἄλλους εἶναι 
τὸ Λυχοστόμιον ἢ ἀρχαία Φίλα (πρβλ. 1. ΚεπΖεγ Ι.ε Μοπί Οἴγπιρε 
εἴ Ασατπαπἰε Ρατγίβ 1800 σελ. 84), ἄλλοι ὅμως τοποϑετοῦσιν αὐτὴν 
εἷς τὴν κοιλάδα τῶν Τεμπῶν (πρβλ. Ν. Γεωργ άδου Θεσσαλία. ᾿ΑΘ. 
1880 σελ. 9683), τέλος τοποϑετεῖται καὶ ἐν τῇ ἀκτῇ τοῦ Θερμαϊκοῦ 
κόλπου εἷς παλαιοὺς χάοτας, κατ’ ἄλλους ὑπῆρχον δύο Σάᾶλτοι (πρβλ. 
Αποεὶ Βαπάπτί Ιπιρετίππι Οτίεπξα]15 (Γοπ/ρο} Νεπεία5 1720). 
Προκειμένου περὶ τῆς Ἱερᾶς Μονῆς “Ρεντίνης ἀνεφέραμεν ὅ,τι 
ἔγραψεν περὶ αὐτῆς ὃ ἓν ᾿Δϑήναις ᾿Αμερικανὸς ἀρχαιολόγος Ὁ. Οαίπη 
(ποβλ. Αἵ “Ἱεραὶ Μοναὶ τῆς Ηίνδου ᾿Α9. 19290 σελ. 24) ἐν ποριοδικῷ 
᾿Αομονίᾳ (τ. γ’ σελ. 09). ᾿Ανεδημοσιεύϑη ὅμως τὸ ὄνομα ἐσφαλμένως 
εἰς Μ. Ι,ε Οπίεη (πρβλ.Η Ἱερὰ Μητρόπολις Φαναριοφερσάλων σελ. 


954. ὗποσ), λόγῳ φαίνεται τῆς συχνῆς τῶν τυπογοάφων γνωριμίας μὲ 


τὸν μακαρίτην ᾿Δββᾶν Μ. ΓΙε Οπἰεη. 

Ἐν Κώδικι 11ου αἰῶνος τῆς ἐν “Αγίῳ ὌὍρει Ἱερᾶς Μονῆς τῶν 
Ἰβήρων ὑπάρχει ἐπιστολὴ ἄἀνωνύμου πρὸς τὸν Αὐτοκράτορα τῆς Ρωσ 
σίας ἵνα καταπέμψῃ τὸν "Ἔλεον αὐτοῦ ἐν τῇ τοῦ Φαναρίου τῆς 
Ἑλλάδος ᾿Επαρχίᾳ Μονὴν τῆς Θεοτόκου. (πρβλ. Σπ. Λάμπρο" 
(ζαῖα]ορις χτλ. τ. [] Καπιρτἰ!οε 1900 σελ, 913) Ἢ προσφυγὴ τῶν 
Μονῶν εἷς Ρωσίαν καὶ τῶν []ατριαρχείων δι’ ἐλεημοσύνην ἦτο παρά- 
δοσις εὐσεβὴς καὶ διὰ τοὺς προσφεύγοντας καὶ διὰ τοὺς ἀποδέκτας, 
ἥτις διήρκεσε μέχρι τῶν τελευταίων ἐτῶν. “Ὁ Οἰκουμενικὸς Πατοιάρ- 
χης ᾿Ιωακεὶμ ὁ Β΄ ἐν ἔτει 1801 ἔγραφεν εἷς τὸν Ρῶσσον ἐν ΜΚων)πό- 
λει ᾿Ἰρέσβυν ἵνα συνῳδὰ Χρυσοβούλλῳ τοῦ Τσάρου ᾿Αλεξίου δρίζοντος 
τὴν κατὰ διετίαν εἴσοδον εἰς Ρωσσίαν τριῶν Μοναχῶν τῆς ἐν τῇ Ἱερῷᾷ 
Μητροπόλει Φαναριοφερσάλων Μονῆς “Ρεντίνης, ἐπιτρέψῃ τοῦτο. 
(πρβλ. ἡμέτερον δημοσίευμα «Ἡ “Ἱερὰ Μητρόπολις Φαναριοφερσάλων 
καὶ πάσης Φϑίας ᾿Α9. 1920 σελ. 25). ᾿Εξεταστέον ἐνταῦϑα ποῖον τὸ 
ἓν “Ελλάδι Φανάριον ἔνθα ἢ Μονὴ τῆς Θεοτόκου ἢ ζητοῦσα τὸν 
"Ἔλεον τοῦ Αὐτοκράτορος τῆς Ρωσσίας, τὸ Θεσσαλικὸν ἔνϑα ἢ Βα- 
σιλικὴ Μονὴ τῆς Λυχουσάδας (πρβλ. ἔνϑ᾽ ἄνωτ. σελ. 91, Θεολογία 
τεῦχος ΚΕ΄’ σελ. 105) καὶ (Πεοη ΗεαΖεν Εκεπτοίοη {απο 14 ΈΠπεβ- 
οα]ἰε Έπταπς επ 858 Ρατίβ 1991 σελ. 118--1τ9), ἢ τὸ Πελοποννη- 
σιαχὸν τὸ ἓν Μεσσηνίᾳ ὅπερ χαὶ τοῦτο ἦτο ᾿Εξἱιρχία καὶ Αρχιεπισκοπή, 
ἄγνωστον ὅμως τό γε νῦν ἡμῖν. ἂν ἐκεῖ ὑπῆρχεν Μονὴ τῆς Θεοτόκου 
(ποβλ. ἔνϑ᾽ ἄν. Ἱερὰ Μητρ. Φαναρ. σελ. 349 χαὶ 25). 

Γ Ὁ Θεσσαλιώτιδος καὶ Φαναριοφερσάλων ΙΕΖΕΚΙΗΛ 


Κωνσταντίνου 1. Λογοϑέτου καϑηγητοῦ ἐν τῷ ἓν ᾿Αϑήνησιν 
᾿Εὐνικῷ Πανεπιστημίῳ. «Ἡ φιλοσοφία τῶν Πατέρων καὶ τοῦ 
μέσου αἰῶνος». Μέρος Λ΄. Ἔν ᾿Αϑήναις 1980. 

Ὃ καθηγητὴς τῆς Ἱστορίας τῆς Φιλοσοφίας ἐν τῷ ᾿Εϑνικῷ Πα- 
γἐπιστημίῳ κ. Κωνστ. Λογοϑέτης, γνωστὸς χαὶ ἐξ ἄλλων φυλοσοφικῶν 
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πραγινιτειῶν καὶ δὴ περὶ τῆς ᾿Ηϑικῆς παρὰ Πλάτωνι, ἐξέδοτο τὸ νέον 
τοῖτο ἔργον (σελ. 394) τὸ ὁποῖον ἐξετάζει τὴν φιλοσοφίαν τῶν ᾿Πατέ- 
ρῶν κιὶ Διδασκάλων τῆς ’Ε κκλησίας κατὰ τοὺς πρώτους αἰώνας μέχοι 
τοῦ ᾿Ιωάννου Λαμασχηνοῦ. Βεβαίως οἳ μεγαλώνυμοι τῆς Ἐκκλησίας 
Πατέρες Εξήτασαν χαὶ ἀνέπτυξαν τὰς διδασ,αλίας τῆς νέας ϑρησχείας 
ἐπὶ τῇ βάσει τῆς ϑεοπνεύστου “Αγίας Γραφῆς καὶ τῆς 1. []αραδόσεοςς, 
ἀλλ᾽ ἐξήτασαν -αὐτὰς καὶ ἀπὸ φιλοσοφικῆς ἀπόψεως ἀπέναντι τῶν 
Εϑνικῶν καὶ αἱρετικῶν, οἵτινες, ἀναφανέντες ἐν τῇ ᾿Ανατολῇ καὶ Δύ- 
σει, ξξήτουν νὰ διαφϑείρουν τὴν οὐρανόπιστον ἀλήϑειαν. Ἔν “Ελλάδι 
ἀνεπτύχϑησαν πρότερον πολλὰ καὶ διίφορα φιλοσοφικὰ συστήματα. 
Οἵ Πατέρες ὅμως δὲν εἶχον ὕπ᾽ ὄψιν τοῦτο ἢ ἐκεῖνο τὸ φιλοσοφικὸν 
σύστημα, ἄλλ᾽ αὐϑεντικῶς ἐλάμβανον ἐξ ὅλων τῶν φλοσοφικῶν συ- 
στημάτων χαὶ δὴ τοῦ Γ]λάτωνος ὅσαι φιλοσοφιιαὶ ἀλήϑειαι συ: εφώνουν 
πρὸς τὰς ϑείας διδασχαλίας τῆς νέας ϑρησχείας ἥτις ἀνεχαίνισε τὴν 
ἀνϑρωπότητα καὶ συνετήρησε τὸν Μωσαϊχὸν Νόμον καὶ τὴν ἀρχαίαν 
φιλοσοφίαν. Εἶνε μὲν αὐτοτελὴς καὶ ἀπουσδεὴς ἢ ϑεία διδασχαλία 
ἀλλὰ επροσιοῖσα ταύτῃ ἡ ᾿Ελληνικὴ φιλοσοφία οὗ δυνατωτέραν ποιεῖ 
τὴν ἀλήϑειαν, ἄλλ᾽ ἀδύνατον παρέχουσαν τὴν χατ᾽ αὐτῆς σοφιστικὴν 
ἐπιχείοησιν χαὶ διακρουομένη τας δυλερὰς κατὰ τῆς ἀληϑείας ἔπιβου- 
λά., φοαγμὸς οἰχείως εἴρηται καὶ ϑρηγκὸς εἶναι τοῦ ἀμπελῶνος «ὧς 
λέγει Κλήμης ᾿Αλεξανδρεὺς (Σρωματ. βιβλ 1 σελ, 811 ιΧν). Ἡ 
ἀποχαλυφϑεῖσα ἀλήθεια καϑίσταται λογικὴ καὶ ἀκλόνητος, ἀνυψώνε:- 
ται εἷς ἐπιστημονικὴν γνῶσιν τῆς ὁποίας πάντοτε βάσις εἶνε ἢ πίστις 
διότι «διὰ τῆς πίστεως ἢ γνῶσις καὶ πίστεως ἄνευ γνῶναι οὐχ ἔστιν» 
(Χουσοστ. τομ. 11 σελ. 300). 

Ὃ συγγοαφεὺς τῆς λαμποᾶς καὶ πρωτοτύτου συγγοιφῆς ἀναπτύσ- 
σει μεϑοδικῶς χυρίως τὰς φιλοσοφικὰς τῶν Πατέρων ἀρχὰς ἐπὶ τῇ βιί- 
σει αὐτῶν τῶν πηγῶν, τῶν συγγραμιιάτων αὐιῶν τὰ ὁποῖα ἐμελέτησε 
λιπαρῶς. ᾿Ενιαχοῦ δὲ ἀναπτύσσει χαὶ τὰς περὶ χρ)κῆς διδασκαλίας μετὰ 
σαφηνείας καὶ πολυμαϑείας διὰ ν᾽ ἀποβῆ οὕτω καταληπτός. Ὁ ἀναγι- 
νώσκων τὴν πραγματείαν ταύτην οἱονεὶ ἀναγινώσκει αὐτὰ τὰ συγγράμ- 
ματα τῶν Πατέρων διότι «αἱ ϑεωρίαι ξκάστου παριστῶνται ἀνριβῶς καὶ 
ὅσον ἔνεστι διὰ τῶν ἰδίων αὐτῶν ἐκφοάσεων». 

᾽ τα τεδημνι Ὅν ογτῳ πεύλος : ; ΠΤ 

Εν τῇ εἰσαγωγῇ ἐξετάζει τὴν ᾿Ελληνικὴν φιλοσοφίαν κατὰ τὴν τε- 
λευταίαν αὐτῆς περίοδον ἧς κέντρον ἦτο ἤ ᾿Αλεξάνδρεια καὶ σπου- 
δαιότατος προστάτης Φίλων ὁ ᾿Ιουδαῖος τοῦ ὁποίου τὸ φιλοσοφικὸν 
σύστημα σπουδαίως ἐπέδρασε καὶ ἐπὶ τῆς διανοήσεως τῶν πρώτων []α- 
τέρων καὶ Συγγραφέων τῆς ᾿Εκκλησίας. ᾿Εξετάζονται σαφῶς αἱ ἀρχαὶ 
τοῦ Χριστιανισμοῦ καὶ κατόπιν αἱρετικῶν καὶ δὴ τῶν Γνωσιικῶν αἷ 
δαξασίαι αἵτινες ἔδωχαν καὶ αἰτίαν τῆς ἀναπτύξεως τῶν Χριστιανικῶν 
ἀληϑειῶν καὶ ἀπὸ ἄλλων καὶ ἀπὸ φιλοσοφικῆς ἀπόψεως. Οὕτω κατὰ 
σειρὰν ἀναπτύσσονται μεϑοδικῶς αἵ φιλοσοφικαὶ δοξασίαι ἑκάστου Ια: 
τρὸς καὶ Συγγραφέως μετὰ σύντομον βιογραφίαν καὶ περὶ τῶν συγγοα- 
φῶν αὐτῶν περὶ ὧν ἐκτενῶς ποιεῖται λόγον ἣ Πατρολογία. Εἰς τὸ τέλος 
δὲ ποιεῖται σύντομον ἐπισκόπησιν δι’ ἧς ἀνακεφαλαιοῖ τὰς δοξασίας 
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ἑκάστου χαὶ κριτικῶς ἐξετάζει αὐτάς. Περισσότερον λόγον ποιεῖται περὶ 
τοῦ ()ριγένους, τοῦ Γρηγορίου Νύσσης καὶ Αὐγουστίνου, τῶν ἐξόχων 
τούτων μεγάλων διδασκάλων χαὶ φιλοσόφων. 

Ὁ μελετῶν τὴν σοφὴν ταύτην πραγματείαν ϑαυμάζει τὴν πολυμά- 
ϑειαν καὶ σοφίαν τῶν []ατέρων τῆς ᾿Εκκλησίας ἀλλὰ καὶ τὴν φιλοσο- 
φικὴν ΟΞ Ξυδέρχειαν καὶ διαλεκτικὴν καὶ βαϑύνοιαν αὐτῶν. Ὢς ὀρϑῶς 
ἀποφαίνεται ὁ συγγραφεύς, τὸ φιλοσοφικὸν. σύστημα τοῦ Κορτεσίου 
Οοσίϊο, ετσο 51π1) ἔχει τὰ σπέρματα ἐν τοῖς συγγράμμασι τοῦ 1. Αὖ- 
γουστίνου. (} []ατέρες συνεπλήρωσαν τὴν ἀρχαίαν φιλοσοφίαν διὰ τῆς 
ἀποχαλ υφϑείσης ἀληϑείας τὴν ὁποίαν ἐσπούδαξον γ᾽ ἀποδείξουν καὶ νὰ 
ἀποχρούσουν τὴν περὶ δυασμοῦ μεταξὺ πνεύματος καὶ ὕλης, τὴν περὶ 
ἀποροοίας ἐκ τοῦ Θεοῦ καὶ περὶ ἀτελείας τοῦ κόσμου γνώμην τῆς ἆρ- 
χαίας φιλοσοφίας διότι ἐφιλοσόφουν ἐλευϑέρως καὶ δὴ περὶ τῶν μὴ 
ϑεμελιωδῶν δογμάτων τῆς ᾿Αγίας ᾿Εκκλησίας. ὣς ἀποφαίνεται ὁ ὄψι- 
πέτης Ναζιανζηνός, «Φιλοσόφευ. μοι περὶ κόσμου ἢ κόσμω , περὶ ὕλης, 
περὶ ψυχῆς, περὶ λογικῶν φύσεων βελτιόνων τε καὶ χειρόνων, περὶ 
ἀναστάσεως χρίσεως, ἀνταποδόσεως, Χριστοῦ παϑημάτων: ἐν τούτοις 
γὰρ καὶ τὸ ἐπιτυγχάνειν οὐκ ἄχρηστον καὶ τὸ διαμαρτάνειν ἀκίνδυνον» 
(Θεολογ. ἍΚ] 

Η φιλοσοφία ἓ ἐρευνᾷ τὴν ἀλήϑειαν διὰ τοῦ νοὸς καὶ ξητεῖ νὰ εὕρῃ 
αὐτὴν δι’ αὐτοῦ, ἀλλὰ πολλάκις πλανᾶται ἓν τῇ ἐρεύνῃ ἐνῷ ἡ ϑρησκεία 
ἐρευνᾷ ἀληϑείας αἵτινες εἶνε ὑπὲρ νοῦν καὶ ὑπερβαίνουν τὰ στενὰ αὖ- 
τοῦ ὅρια χαὶ κατ᾽ ἀκολουϑίαν δὲν δύνανται νὰ νοηϑοῦν ἐντελῶς. Αἵ 
ἀλήϑειαι ὅμως τῆς ϑρησχείας δὲν ἀντιφάσκουν πρὸς τὰς φιλοσοφικάς, 
ἀλλὰ συνδέονται ἁρμονικῶς, ὡς δὲν ἀντιφάσκει πρὸς τὴν διὰ γυμνοῦ 
ὀφθαλμοῦ παρατήρησιν οὐρανίου τινὸς σώματος πόρῳ ἀπέχοντος καὶ 
μόλις ὁρατοῦ, ἥ διὰ τηλεσκοπίου παρατήρησις αὐτοῦ, δι᾽ ἧς γυνώσχε- 
ται σαφέστερον καὶ ἀχριβέστερον. 

Πολλοὶ πολλάκις τῶν κούφων καὶ ἡμιμαϑῶν περιφρονοῦν τὴν με- 
λέτην τῶν μεγαλωνύμων Τ]ατέρων τῆς “Αγίας Εκκλησίας, ἀλλ᾽ ὃ ἆνα- 
γινώσκων τὴν πραγματείαν τοῦ σοφοῦ καϑηγητοῦ κ. Λογοϑέτου γνώ- 
ρίζει ὅτι εἶνε ἀντάξιοι τῶν μεγάλων συγγοαφέων καὶ φιλοσόφων τῆς 
ἀρχαίας “Ελλάδος καὶ ἐν πολλοῖς ἀνώτεροι αὐτῶν. Τὰ συγγράμματα 
αὐτῶν εἶνε ϑησαυρὸς ἀχένωτος πάσης σοφίας, ἀποδεικνύοντα αὐτοὺς 
τοὺς εὐφραδεστέρους καὶ σοφωτέρους χριστιανοὺς φιλοσόφους καὶ ρή- 
τορας. ᾿Ἐῖν αὐτοῖς «ἀπαστράπτει, ὧς λέγει τις τῶν νεωτέρων, ἡ. τῆς 
ἀθανάτου ἡμῶν γλώσσης ἀκριβὴς γνῶσις, ἣ τῶν διανοημάτων καὶ λο- 
γυκῶν ἐπιχειρημάτων τάξις καὶ διαύγεια, τὸ καλλιεπὲς χαὶ ἐπαγωγὸν 
τοῦ λόγου, ἢ ἔκτακτος ρητορικὴ δεινότης, ἢ ἐνϑουσιῶσα πίστις, ὃ πλοῦ- 
τος καὶ τὸ κάλλος τῶν ἰδεῶν, τὸ ϑαυμάσιον τῆς πλοκῆς.» 

Συγχαίρομεν. θερμῶς τῷ σεμνῷ καὶ πολυμαϑεῖ συγγραφεῖ Χ. Κωνστ. 
Λογοϑέτῃ ἐπὶ τῇ συγγραφῇ, τοιαύτης πραγματείας καὶ εὐχόμεϑα ὃ ὅπως 
ὁ Κύριος ἐ ἐνισχύσῃ νὰ συνεχίσῃ τὸ ἔργον περὶ τῆς φιλοσοφίας τῶν ἄν- 
ορῶν τοῦ μέσου αἰῶνος τόσῳ μᾶλλον ὅσῳ τοιαῦτα ἔργα δὲν ὑπάρχουν 
ἀτυχῶς ἐν τῇ ᾿Ελληνικῇ γλώσσῃ. 


τ Ὁ Γόρτυνος καὶ Μεγαλοπόλεως ΠΟΛΥΚΆΡΠΟΣ (Συνοδινός). 


Ψν''ΡΤΩΡ 
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«Κατί “Ὅτεγεν, Ὀϊε τε]ϊοϊδοε Οεάαπκεηνεῖς ἆε5 8α]οπιο 12η 
(αρίτοῖἲ. Εἰπ Βεῖϊτας Ζατ Κε]ϊσἰοποσεοςἮίσηὮἴὃο ἆες ἠ{άίοςπεπ 
ΜΙϊτε]α[{ετο (ΠεἰρΖῖο, Εάἀπατὰ Ρ]είΗετ το2ο). 5. τ-1ς8. 


Ἔν τῷ κύχλῳ τοῦ ἐνδιαφέροντος τῆς «Συγκριτικῆς “Ιστορίας τῶν Θρη- 
σχευμάτων» περιλαμβάνεται καὶ ἢ “Ιστορία τῆς Θρησκείας τῶν “Εβραίων 
ἀπὸ τῶν πρώτων αὐτῆς ἀρχῶν μέχρι τῶν καϑ᾽ ἡμᾶς χρόνων. Ὑπάγεται δ᾽ 
ἣ ϑρησχεία αὕτη εἰς τὰς ϑρησκείας τῶν λαῶν τοῦ βορείου σημιτικοῦ συμ- 
πλέγματος (Βαβυλωνίων καὶ ᾿Ασσυρίων - Χαναναίων καὶ "Αραμαίων), τοῦτο 
μετὰ τῶν νοτίων σημιτικῶν λαῶν (᾿Αράβων καὶ Αἰϑιόπων) εἰς τὸ περὶ ση- 
μιτικῶν ϑρησκειῶν κεφάλαιον, αὖϑις δὲ τοῦτο, κατὰ τὴν ἰσχύουσαν σήμε- 
ρον ἐν τῇ ἐπιστήμῃ τῶν Θρησχευμάτων συστηματικὴν διαίρεσιν τοῦ ὑλικοῦ, 
εἰς τὴν περὶ τῶν Θρησκευμάτων τῶν λαῶν τῆς οὕτω καλουμένης ἐγγὺς 
᾿Ανατολῆς (Αἰγυπτίων - Σημιτῶν καὶ Χεττιτῶν) παράγραφον. Καὶ τὴν μὲν 
πρώτην περίοδον τῆς “Ιστορίας τῆς Θρησκείας τῶν "Εβραίων, τὴν οὕτω κα- 
λουμένην Βιβλικήν, ἐρευνᾷ πλὴν τῆς συγκριτικῆς Θρησκειολογίας καὶ ἡ 
Θεολογικὴ ᾿Επιστήμη, ἑκατέρα ὑπὸ ἴδιον --ἐννοεῖται--πρῖσμα καὶ κατὰ μέϑο- 
δον ἰδίαν, τὴν δὲ ιιεταβιβλυκὴν περίοδον τοῦ ᾿Ιουδαϊΐσμοῦ τῆς διασπορᾶς 
ἐρευνᾷ ἀποχλειστικῶς ἢ “Ιστορία τῶν Θρησκευμότων, ἢ τὸν ροῦν πάσης 
Θρησκείας ἀπὸ τῶν πηγῶν μέχρι τῶν ἐκβολῶν παρακολουϑοῦσα καὶ διὰ τὴν 
ὅλην ἐξέλιξιν τῶν παντοίων ἐκφάνσεων αὐτῆς ἐνδιαφερομένη. "Οϑεν μονο- 
γοαφίαι, οἷα ἢ τοῦ ἡμετέρου σ, ὑπάγονται εἰς τὴν ἁρμοδιότητα καὶ εἰς τὸν 
κύκλον τοῦ ἐνδιαφέροντος τῆς Συγκριτικῆς Ιστορίας τῶν Θρησκευμάτων 
καὶ εἶναι τοσούτῳ πολυτιμότεραι, ὅσῳ περισσότερον περιορίζονται εἰς δια- 
φώτισιν μεμονωμένου τινὸς γεγονότος ὡρισμένης ἐποχῆς. ᾿ς συμβολὴ εἰς 
τὴν μήπω ἐπαρκῶς ἐξηρευνημένην “᾿Ιστορίαν τῆς ᾿Ιουδαϊκῆς Θρησκείας κατὰ 
τὴν μεταβιβλικὴν περίοδον τῆς Διασπορᾶς, συμβολὴ εἷς τὴν ϑρησκειολογικὴν 
κίνησιν τοῦ μεσαιωνικοῦ ᾿Γουδαϊσμοῦ, καὶ δὴ κατὰ τὴν ἐποχὴν τῆς ἀναγεν- 
νήσεως τῆς ᾿Ιουδαϊκῆς ποιήσεως καὶ ᾿Επιστήμης ἐν τῇ ὑπὸ τὸ ἀραβικὸν 
σκῆπτρον ἀνϑούσῃ “Ισπανίᾳ, ἀφιεροῦται ἢ μονογραφία αὕτη εἰς τὴν ἐξαί- 
ρετον φυσιογνωμίαν τοῦ ΓΑ’ αἰῶνος, τὸν Σολομῶντα ἴβν Γαβιρόλ, καὶ δὴ εἰς 
τὴν ὀλιγώτερον τῶν λοιπῶν αὐτοῦ πνευματικῶν πόνων τυχοῦσαν τῆς δεού- 
σης μεϑοδικῆς ἐρεύνης ϑρησκευτικὴν αὐτοῦ ποίησιν, τὴν παρέχουσαν ἱκαγο- 
ποιητικὴν εἰχόνα τῶν σπουδαιοτάτων προβλημάτων τῆς ἐποχῆς του 1, 

Πάντα τὰ ϑρησκευτικὰ ποιήματα τῶν “Εβραίων ἔχουσι λειτουργι- 
κὸν προορισμόν, ἀλλ᾽ οὐχὶ πάντα περιελήφϑησαν καὶ εἰς τὸ πρὸς συναγω- 
γυικὴν χοῆσιν καταρτισϑὲν ἐπίσημον τυπικὸν προσευχητάριον. Ὃ καταρτι- 


3 λ -4 τη ή Πς γ. 
σμὸς αὐτοῦ ἀποδίδεται εἰς τοὺς «ἄνδρας τῆς Μεγάλης Συναγωγῆς» ία πολ 
Έλι πο λς, ο Ὁ “η τῆς, ὣς γνωστόν, κατ᾽ ἀρχὰς ὑπὸ τὴν ἡγεσίαν τοῦ 
χ. ναίσεϑ αγ: δωλά ἂρ τ. ο. 


"Ἔσδρα, ἀναλαβούσης, μετὰ τὴν ἐπιστροφὴν ἐκ τῆς Βαβυλωνίου αἰχμαλωσίας, 
τὴν πνευματικὴν καὶ ἐφημεριαχὴν ἀρχηγίαν τοῦ λαοῦ. Τὸ τυπικὸν τοῦτο 
τῶν καϑημερινῶν προσευχῶν ηὐρύνϑη διὰ μεταγενεστέρων προσϑηκῶν, συν- 
εχλείσϑη δὲ περὶ τὰ μέσα τοῦ σ’ αἰῶνος μ. Χ. χαὶ ἐν τῇ νέᾳ του εὐρυτέρα 
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μορφῇ διεδόϑη εἰς ὁλόκληρον τὴν Διασποράν. ᾿Αρχομόνου τοῦ τ’ αἰῶνος 
ἐσημειώϑη νέα πνευματικὴ χίνησις, τείνουσα εἷς τὸν πλουτισμὸν τοῦ προ- 
σευχηταρίου διὰ ποιημάτων, ἰσαρίϑμων ταῖς ἐπισήμως χαϑιερωμέναις προσ- 
ευχαῖς, διαφωτιζόντων τὴν σημασίαν τῶν ἑορτίων συμβόλων καὶ τῆς ϑρη- 
σκευτιχῆς ἰδεολογίας καὶ ἀντλούντων τὸ ὑλικὸν αὐτῶν ἔκ τε τοῦ Νόμου 
καὶ ἐκ τῆς πλουσίας Ταλμουδυκῆς ἑρμηνευτικῆς παραδόσεως. 'Η κίνησις 
αὕτη ἤχμασεν ἐπὶ τοῦ διασημοτέρου τῶν ᾿]Ιουδαίων ποιητῶν (Πιυγιουτεὶμ) 
τῶν μέσων τοῦ η’ αἰῶνος, τοῦ Καλίρ, οὗ ἢ ἐπίδρασις ἐπὶ τὴν ᾿Γουδαϊκὴν 
Διασπορὰν τῆς Εὐρώπης ἐξικνεῖται μέχρι τοῦ ια’ αἰῶνος, ὁπότε διαδέχεται 
αὐτὴν ἢ ὑπὸ ἀραβικὴν ἐπίδρασιν τελοῦσα ἱσπανικὴ ἐποχή. ᾿Απὸ τῆς κατα- 
κτήσεως τῆς “σπανίας ὑπὸ τῶν ᾿Αράβων ἀνϑεῖ ἐν τῇ χώρᾳ ταύτῃ πολιτι- 
σμός, σημριῶν, ὧς γνωστόν, ἐποχὴν εἰς τὴν ἱστορίαν τῆς ἀνϑρωπότητος. Οἵ τε 
ἄρχοντες τῆς Ισπανίας καὶ οἱ ὑπήκοοι αὐτῆς ἐμφοροῦνται ἀχοιμήτου ἐνϑου- 
σιασμοῦ ὑπὲρ ἐπιστημῶν καὶ καλῶν τεχνῶν, μάλιστα ὑπὲρ τῆς Φιλοσοφίας. 
Οἱ ᾿Ιουδαῖοι ἀπολαύουσι, κατὰ τὴν ἐποχὴν ταύτην, ἐξαιρετικῆς εὐνοίας ἐν 
"Ισπανίᾳ, ἅτε τὴν φυλήν, γλῶσσαν καὶ ϑρησχείαν συγγενέστεροι τοῖς "Αρα- 
ιν ἢ τοῖς Χριστιανοῖς. "Η ἐπὶ δύο ὅλους αἰῶνας ἐν τοιούτῳ περιβόλλοντι 
ἀδράνεια τοῦ ᾿Ιουδοϊκοῦ πνεύματος εἶναι ἀνεξήγητος, ὅσον ἀνεξήγητος εἶναι 
ἢ αἰφνιδία καὶ ἄνευ προηγουμένης ἐξελίξεως ἀνάνηψις αὐτοῦ κατὰ τὸν ι΄ 
αἰῶνα, ὅτε ἐπιφανεῖς λόγιοι καταλείπουσι μνημειθῶδη ἔργα τῆς εἰς τὴν συμ- 
4ρυτυκὴν γλωσσολογίαν, τὴν φιλοσοφίαν καὶ τὰς λοιπὰς ἐπιστήμας ἐπιδόσεως 
αὑτῶν. Τὴν κίνησιν ταύτην ηὐνόησαν αἱ ἐμπιστευτικαὶ ϑέσεις»; εἰς ἃς ἔταξε 
τὸ Κράτος καὶ ἢ Αὐλὴ διακεκριμένους “Εβραίους: τῆς ἐκ τῆς ἐμπιστοσύνης 
ταύτης ἀπορρεούσης δυνάμεως καὶ ἐπιρροῆς αὑτῶν ἐπωφελούμενοι οὗτοι, πα- 
οὐῖχον πᾶσαν προστασίαν καὶ ὑποστήριξιν εἰς τοὺς πολυπληϑεῖς λογίους καὶ 
ποιητὰς τῆς ἐποχῆς των. Χαρακτηριστικὸν τῆς διὰ τὸν ᾿Τουδαϊσμὸν τῆς 
Διασπορᾶς νέας ταύτης περιόδου τῆς ἐν Ἱσπανίᾳ ἀναγεννήσεως εἶναι ἢ ἐχ 
παραλλήλου πρὸς τὴν ϑρησκευτιχὴν ποίησιν ϑεραπεία καὶ ἀνάπτυξις τῆς μὴ 
ϑρησχευτικῆς, εἴπωμεν, τῆς βεβήλου ποιήσεως. Φιλοσοφικαὶ σκέψεις, ψυχυκὰ 
συναισϑήματα, ἐρωτικαὶ περιπέτειαν καὶ ποιχίλα ἄλλα τῆς ζΤοῆς προβλή- 
ματα, ξένα ὅλως πρὸς τὴν σφαῖραν τῆς ϑρησχείας, ὑπὸ εὐρύτερον τοῦ ϑρη- 
σχευτιχοῦ πρῖσμα ἀναχρινόμενα, ἐξετίϑεντο εἰς ποιήματα, ἐστερημένα μὲν 
τοῦ χύρους τῶν συλλογῶν ἐκείνων, ὧν ἐγίνοντο ἐπίσημος χρῆσις ἐν τῇ Συνα- 
Υ Ὁγῇ, ἀντυικατοπτρίζοντα ὅμως ἀριστουργηματιχῶς τὴν ἀχιιὴν τοῦ πολιτισμοῦ 
τς ᾿Ιουδαϊκῆς Διοσπορᾶς κατὰ τὴν ἐποχὴν ἐκείνην. Δὲν βραδύνειν ὂν τούτοις 
τὸ ροῦμα τοῦτο τῆς βεβήλου ποιήσεως νὰ ἐκχυϑῇ καὶ αὖϑις εἰς τὴν ϑρησκευ- 
τικὴν ποίησιν, ἥτις, ὑπὸ τὴν ὀπίδρασιν ἐκείνης τελειοποιεῖται, καί, ἀπὸ τῆς 
ἀρχικῆς ἐκείνης μορφῆς, ἣν εἶχε κατὰ τὴν περίοδον τῶν Πιγιουτείμ, ἐξελίσ- 
σεται εἰς ϑρησκευτιχὸν ἔπος, εἰς λυρικὴν ποίησιν, διαχρινομένην διὰ τὴν 
σαφήνειαν τῶν ἰδεῶν, διὰ τὴν εὐρύτητα τῆς σκέψεως καὶ διὰ τὴν γλαφυρό- 
τητα τοῦ ὕφους. Τὸ ϑρησκευτικὸν ἔπος, διανϑίζεται διὰ χωρίων, εἰλημμέ- 


1: Καὶ ἢ Μεγάλη “Ελληνικὴ ᾿Εγκυκλοπαιδεία (Μακρῇ) καὶ τὸ “Ελληνυ- 
Ἀὸν ᾿Εγκυχλοπαιδικὸν Λεξικὸν (᾿Ελευϑερουδάχη) δὲν ἠξίωσαν, ὡς ἀλλό- 
Ύλωσσα ὅμοια ἔργα, σὺν ἄλλοις καὶ τὸν Γαβιρὸλ τῆς προσηκούσης μνείας. 
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Ων μήλιστα ὄχι πλέον ἐκ τοῦ Ταλιιοὺδ καὶ τῶν Μιδρασείμ, ἅτινα χάοαχτη- 
υρίζει, ὣς τὰ πολλά, ἀσάφεια καὶ ἀσυνέπεια, ἀλλ᾽ ἐκ τῆς Βίβλου. Εἰς τὸ εἶδος 
δὲ τοῦτο τοῦ ϑρησκευτικοῦ ἔπους ἀνήχουσι καὶ τὰ ἔργα τοῦ Γαβιρόλ.. ’Αξιο. 
σημείωτον, ἀλλ᾽ οὐχὶ καὶ δυσεξήγητον εἶναι τὸ γεγονός, ὅτι ἥ τε βέβηλος 
ποίησις καὶ τὸ ὑτὸ τὴν ἐπίδρασιν αὐτῆς ἐπὶ νέων ἀρχῶν διαμορφωϑὲν ϑρη- 
σχευτικὸν' ἔπος ἐποιοῦντο χρῆσιν τῆ-ς “Εβραϊκῆ: γλώσσης, ᾿θχείνη μὲν ὥς 
προελϑοῦσα ἐκ τῶν Πιγιουτείμ τοῦτο δὲ λόγῳ τῆς τὲ φύσεως καὶ τοῦ 
προοοισμοῦ αὐτοῦ: οὐδὲν ἄπορον, ὅτι οἱ αὐτοὶ ποιηταὶ ἐχοῶντο τῇ ἀραβικῇ 
ὁσάκις συνέγοιφον ἐν πεζῷ λόγῳ φιλοσοφικὰς πραγματείας. 

Τὸ κριτήοιον τῆς, μετα τὰς ἀναγκαίας βιογοαφικὰς καὶ ἄλλας εἰσαγωγι - 
κὰς πληο»φορίας, ὑποδιαιρόσεως τοῦ κυρίου μέρους τῆς προχειμένης ἔργα- 
σίας τοῦ ἡμετέρου σ. εἰς τέσσαρα κεφάλανα ὑπηγορεύθη αὐτῷ ἐξ αὐτῆς τῆς 
ὑποϑέσεως τῶν ϑρησκευτικῶν ποιημάτων τοῦ Γαβιρόλ, Τὸ ἀπασχολῆσαν αὖ- 
τὸν πρόβλημα τῆς ἐν μέσῳ ξένων λαῶν ἐξορίας τοῦ ᾿Ισραὴλ, εὕρισκε τὴν λύ- 
σιν αὐτοῦ εἰς τὴν περὶ Μεσσίου πεποίϑησιν. Τὸ πρόβλημα ὅμως τοῦτο ἦτο 
συνυφασμένον μετὰ τοῦ προβλήματος τῆς ἁμαρτίας, ϑεωρουμένης ὥς ἄφορ- 
μῆς τῆς ἐξορίας ταύτης τοῦ ἐκλεκτοῦ λαοῦ τοῦ Θεοῦ, ἧς ἀφορμῆς αἱρομένης 
παρείχετο ἢ ἐλπὶς τῆς ἄρσεως τῆ- τιμωρίας διὰ τῆς ὑπὸ τοῦ Θεοῦ ἐπισυνα- 
γωγῆ- τοῦ Ἰσραὴλ ἐκ τῶν περύτων τοῦ χόσμου εἷς τὴν Γῆν τῶν Πατέρων 
αὐτοῦ τὴν ᾿Αγίαν. Ἡ ὅλη δ᾽ αὕτη νοοτροπία διείπετο ὑπ) ἰδίων ἀντιλή - 
ψεων πεοὶ τοῦ Θεοῦ καὶ τῶν ἰδιοτήτων αὐτοῦ, περὶ Θεοῦ, παιδεύοντος μὲν 
τὸν ἁμαρτάνοντα, ἀλλ᾽ ἅμα καὶ ἰωμένου τὸν μετανοοῦντα. "Οὕεν ἢ διαίρε- 
σις τῆ: ποαγματεία: τοῦ ἡιιετέρου σ. ἀνταποκοίνεται πλήρως πρὸς τὰς ἐπι- 
στηιονικὰς ἀπαιτήσεις μεϑοδικῆς διατάξεως τῆς ὕλης. Εἶναι ἀληϑές, ὅτι ἢ 
συστηματικὴ κατάταξις τῶν σκέψεων ἑνὸς ποιητοῦ, τῶν ἐγκατεσπαρμένων 
ἄνευ συνοχῆς πρὸς ἀλλήλας, εἰς ἀνομοιόμορφον ὑλικόν, οἷα διακρίνει συστη- 
ματικὰς ἐργασίας ἐν πεζῷ λόγῳ, προσκρούει εἷς πλείστας δυσχερείας. ᾿Εν 
πρώτοις αὐτὸς ὅ ποιητὴς δὲν προτίϑεται νὰ δώσῃ σαφῆ καὶ μεϑοδιχήν, κατὰ 
κεφάλαια καὶ παραγοάφους διηοϑρωμένην, εἰκόνα τοῦ κόσμου τῶν ἰδεῶν 
αὐτοῦ, ἀλλὰ διάφορα ἑκάστοτε περιστατικὰ ἐχμαιεύουσι παρ᾽ αὐτοῦ ὁτὲ μὲν 
ἐκείνην, ὅτὲ δὲ τὴν ἄλλην σκέψιν. "Επειτα, ἑκάστη σκέψις ἐφ᾽ ὅσον μὲν 
ἀποτελεῖ μέρος μιᾶς μυκροτέρας ἑνότητος ἔχει τὴν ἔννοιαν αὑτῆς, ἀποσπῶ- 
μένη ὅμως καὶ παρατιϑεμένη διὰ μεϑοδικοὺς λόγους ἄλλῃ σκέψει ἢ ρήτρᾳ, 
ἐξ ἄλλης ἑνότητος καὶ ταύτῃ ἀπεσπασμέγνῃ, ἀποβάλλει πολλάκις τὴν ἀρχυκὴν 
αὑτῆς ἔννοιαν καὶ σημασίαν. ᾿Εφ᾽ ὅσον, τέλος, ὃ ποιητὴς δὲν ἀναπτύσσέι 
διεξοδικῶς τὰ ἐπὶ μέρους ζητήματα, ἀλλὰ ϑίγει μόνον αὐτὰ δι᾽ ὀλιγίστων 
λέξεων ἢ καὶ ὅλως ἀορίστως ὑπαινίσσεται αὐτά, εἶναι προφανές, ὅτι αἱ εἷς 
αὐτὰ ἀναφερόμεναι φράσεις καὶ λέξεις αὑτοῦ εἶναι, ὂν σχέσει πρὸς τὸ λοι- 
πὸν ὑλικὸν τῶν εἰκόνων, παρομοιώσεων καὶ ἄλλων ποιητικῶν ἰδιοτροπιῶν, 
τόσον ὀλίγαι, ὥστε, ἁλιευόμεναι πᾶσαι καὶ συμπαρατιϑέμεναι, νὰ μὴ παρέ- 
χῶσι τὸ ἀπαραίτητον ὑλικὸν πρὸς συναρμολόγησιν συστήματος, ἐμφαίνοντος 
σαφῶς τὴν ἰδεολογίαν τοῦ ποιητοῦ ἐπὶ τῶν ἐπὶ μέρους ζητημάτων. Τούτου 
δοϑέντος, δέον νὰ ἔχῃ τις εἰσδύσῃ εἰς τὴν ψυχὴν αὐτὴν τοῦ ποιητοῦ καὶ νὰ 
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ἔχῃ σαφεστάτην εἰχόνα τοῦ συνόλου τῶν προβλημάτων τῆς ἐποχῆς του καὶ 
τῶν πολλαπλῶν ἐπ᾽ αὐτὴν καὶ ἐξ αὐτῆς ἐπιδράσεων, ἵνα κατορϑώσῃ, ὡς ὅ 
ἡμέτερος σ. ἐν τῇ προκειμένῃ πραγματείᾳ, νἀναπληρώσῃ τὰ ἐλλείποντα καὶ 
νὰ συλλάβῃ εἰκόνα τῆ- περιγοαφομένης προσωπικότητος, σαφεστέραν ἁπλοῦ 
σκιαγοαφήματος. Ἡ σπάνις, ἐξ ἄλλου, βοηϑημάτων καὶ ἢ ἀνεπάρκεια αὐτῶν 
ἐπηύξανον τὰς μεϑοδιχκὰς δυσχερείας, χαϑ᾽ ὧν εἶχε νὰ παλαίσῃ ὁ ἡμέτερος 
σ. Ἐκ τῶν περὶ Γαβιρὸλ γραψάντων, πρῶτος καὶ σπουδαιότατος διὰ τὴν 
ὤϑησιν, ἣν ἔδωκεν εἰς τὴν περὶ αὐτοῦ ἔρευναν τῆς ἐποχῆς του ὑπῆρξεν ὃ 
Γεομανὸς ΙΠεοροὶ] Ῥηϊεβ (1810 - 91), αἱ περὶ Γαβιρὸλ ἔρευναι τοῦ ὁποίου 
ἓν τούτοις ἀπεδείχϑησαν ὑπὸ τῶν μεταγενεστέρων ἐντελῶς ἄχρηστοι διὰ τὴν 
ἐπιστήινην, ἅτε παραμορφοῦσαι τὴν ἀλήϑειαν καὶ ἐστερημέναι ἀντικειμενικό- 
τητος. Καὶ διὰ μὲν τῶν ἐργασιῶν τοῦ Μ. ϑαοζ5 ἐστράφη ἢ προσοχὴ τῆς 
ἐρεύνης ἐπὶ τὴν ϑρησχευτικὴν ποίησιν τοῦ Γαβιρόλ, διὰ δὲ τῆς σοβαρωτά- 
της ἀνακαλύψεως τοῦ ἐν Παρισίοις λογίου ϑα]οπιοπ ΜιηΚ, ἀποδείξαντος τὴν 
ταὐτότητα τοῦ Ανίοεδρτοη, μέχρι τότε ϑεωρουμένου ὧς "Αραβος ἢ “Ελληνος 
Φιλοσόφου, μετὰ τοῦ ποιητοῦ Γαβιρόλ, μετεστράφη ἢ προσοχὴ τοῦ λογίου 
κόσμου διὰ τῆ: ὑπὸ τοῦ Μποϊκ ἀναλύσεως καὶ φιλοσοφικῆς ἀνακρίσεως τοῦ 
ἔογου: τοῦ Γαβιρὸλ «Πηγὴ ζωῆς» (μεκὼρ χαγ"εἱὶμ) ἐπὶ τὸ φιλοσοφικὸν καὶ 
ἀκολούϑως ἐπὶ τὸ ποιητικὸν τοῦ Γαβιρὸλ ἔργον. “Ο ἐπιφανέστερος μελετη- 
τὴς τῆς προσωπικότητος καὶ τοῦ ἔργου τοῦ Γαβιρὸλ καὶ ὃ αὐϑεντικώτερος 
ἐκπρόσωπος τῆς περὶ αὐτοῦ κριτικῆς τοῦ υϑ΄ αἰῶνος ὑπῆρξεν ὃ (είρετ, οὗ 
τὴν ἄποψυν ὅμως, ὅτι ἢ σημασία τοῦ Γαβιρὸλ ἔγκειται μάλιστα οὐχὶ ἐν τῇ 
ϑρησκευτικῇ, ἀλλ᾽ ἐν τῇ βεβήλω αὐτοῦ ποιήσει ἀπορρίπτει ἢ σημερινὴ ἐπι- 
στήμη, παραδεχομένη ἀκριβῶς τὸ ἀντίϑετον. Τὴν διέξοδον ὀχ τοῦ λαβυοίν- 
ϑου τούτου προχείρων κοίσεων ἐστερημένων ἐπιστηιιονιχῆς βάσεως εὗρίσχει 
ὃ ἡμέτερος σ. εἰς τὴν αὐστηρὰν καὶ μεϑοδικὴν ἀνάκρισιν τοῦ ὅλου ἔργου 
τοῦ Γαβιρόλ, ἐξ ἧς προκύπτει, ὅτι ἢ σημασία αὐτοῦ διὰ τὴν ἱστορίαν τοῦ 
᾿ΙΙουδαϊχκοῦ ϑρησκεύματος ἔγκειται μάλιστα ἐν τῇ ϑρησκευτικῇ αὐτοῦ 
ποιήσει. 

᾿Εξόριστος ὁ ᾿Ισραὴλ ἐν μέσῳ ξένων λαῶν καὶ ϑρησκειῶν φλέγεται ὑπὸ 
τοῦ πόϑου τῆς ἐπανόδου εἰς τὴν πατρῴαν κληρονομίαν. ᾿Αναπολῶν τὰς ἐνδό- 
ἕους ἡμέρας τοῦ παρελϑόντος, τὰς ἡμέρας τῆς βιβλικῆς αὑτοῦ “Ἱστορίας, 
προσπαϑεῖ νὰ συνεχίζῃ, ἐν τῇ ψυχῇ καὶ φαντασίᾳ, τὴν ζωὴν ἐκείνην, καὶ 
τοῦτο εἶναι τὸ χύριον χαραχτηριστιχὸν τῆς «Γχαλούϑ», ὥς μεταβιβλικῆς κα- 
ταστάσεως. ᾿Αλλ’ ἢ τοιαύτη προσκόλλησις τῆς ψυχῆς αὑτοῦ πρὸς παρελϑόν, 
τελείως διάφορον καὶ κρεῖττον τοῦ ἐξωτερικοῦ περιβάλλοντος, ἐν ᾧ εἶναι ἐν 
τῷ παρόντι ὑποχρεωμένος νὰ ζῇ, ὁ διχασμὸς οὗτος ἑνὸς καὶ τοῦ αὐτοῦ 
᾿Εγὼ εἰς, οὕτως εἰπεῖν, ὀσωτερικὸν ἐγώ, ἀφωσιωμένον διὰ τῆς ἀναμνήσεως, 
τῆς προσευχῆς καὶ τηρήσεως τῶν πατρίων διατάξεων τῆς ϑρηοκείας τῆς 
Βίβλου εἰς τὸ ἀπώτερον παρελϑόν, καὶ εἰς ἐξωτερικὸν ’ Εγώ, ἀναστρεφόμε- 
γον μεταξὺ λαῶν ξένων καὶ φαινομενικῶς μόνον εἰς αὐτοὺς ἀνῆκον, ἐγέννα 
τὸ συναίσϑημα πικρᾶς νοσταλγίας, ἀναζητούσης διέξοδον ἐκ τῆς πάλης ταύ- 
της καὶ φερούσης κατ᾽ ἀνάγκην οὐ μόνον ϑρησκβυτικόν, ἀλλὰ καὶ ἐϑνικιστι- 
κὸν χαρακτῆρα, Και ἦσαν μὲν αἲ ἀντιϑέσεις αὗται ἧττον τραχεῖαι ἐν Ίσπα- 
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νίᾳ, ὑπὸ τὴν διὰ τοὺς ᾿Ιουδαίους εὐνοϊχωτάτην κατοχὴν τῶν ᾿;Αράβων τε- 
λούσῃ, ἢ ἐν ἄλλαις χώραις, ὅπου οὗτοι ἐπιέζοντο, ἐξ ἄλλου ὅμως αὐτὴ ἢ 
ἀναγέννησις τῆς ἰουδαϊκῆς λογοτεχνίας, ἢ εἰς τὴν ἄνϑησιν τοῦ ἀραβικοῦ 
πολιτισμοῦ ὀφειλομένη, ἐνεφάνισεν ἐν τῷ ᾿Ιουδαϊσμῷ τῆς “σπανίας τὸ πρό- 
βλήμα τῆς Γκαλοὺϑ ὑπὸ τὴν χλασσικωτέραν αὐτοῦ μορφήν, ἧς ἐπιφανέστε- 
ρος συστηματικὸς ἀντιπρόσωπος εἶναι ὃ Γιεχουδὰ Χἀλ Λεβεὶ (1086 - 1140). 
Καὶ αἲ εὐνοϊχώταται τῶν βιοτιχῶν συνϑηκῶν δὲν ὑπῆρξαν ποϑ' ἱκαναὶ νὰ ἆφο- 
μοιώσωσι τὸν ἔξω τῆς Παλαιστίνης ᾿Ιουδαϊσμὸν τῆς Διασπορᾶς πος τὸ ἆλλο- 
εϑνὲς χαὶ ἀλλόϑρησκον περιβάλλον του. Ὅϑεν ὁ κόσμος, ἐν ᾧ Τῇ ψυχικῶς 
ὃ "Εβραῖος ἐν τῇ ἐξορίᾳ, εἶναι κόσμος κατὰ φαντασίαν, ἢ ζωὴ αὐτοῦ εἶναι 
κατ᾽ οὐσίαν Ἑωὴ τῆς Βίβλου, διάφορος χαὶ ἀντίϑετος τῆς κατ᾽ ἐπιφάνειαν 
ἐξωτερικῆς ζωῆς, καὶ ὁ διχασμὸ: οὗτος ἀντικατοπτρίζεται χαὶ εἰς τὴν 
γλῶσσαν, δι' ἧς ἑχάστοτε ὃ ᾿Ιουδαῖος λόγιος ἐξωτερικεύει τὸν χόσμον τῶν 
ἰδεῶν αὑτοῦ, ἀναλόγως τοῦ ϑρησκευτιχοῦ ἢ βεβήλου χαρακτῆρο-, ὃν ἔχουσιν 
ἑκάστοτε αὗται. Ἐχ τῆς ἰδεολογίας ταύτης ἐξηγεῖται τὸ λογοτεχνικὸν͵ εἶδος 
τῶν Γχεουλώϑ, τῶν εἰς τὴν Γκαλοὺϑ ἀφιερωμένων' δῶν, καὶ παραβολαί, 
ὦν.γίνεται χρῆσις ὂν αὐταῖς πρὸς παραστατικώτερον χαραχτηρισμον πιεζόν- 
τῶν καὶ πιεζομένων, εἰλημμέναι, ὣς ἐπὶ τὸ πλεῖστον, ἐκ τῆς Παλαιᾶς Δια- 
ϑήχης. Πικρότερον τοῦ συναισϑήματος τῆς ἐξορίας εἶναι τὸ συναίσϑημα τῆς 
ἀβεβαιότητος διὰ τὸ τέλος τῶν ἐξ αὐτῆς δεινῶν, ἥτις μαστίζει τὸν ᾿Ιουδαΐ- 
σμὸν τῆς Διασπορᾶς καὶ τοῦ προβλήματος τούτου ἢ λύσις εὑρίσχεται ἐν τῇ 
περὶ ἁμαρτίας ϑεωρίᾳ. Σκοπὸς τῆς ἐξορίας εἶναι ἢ δι’ αὐτῆς διαπαιδαγώγη- 
σις τοῦ λαοῦ, ὁ καϑαρισμὸς αὐτοῦ καὶ ἢ ἐπάνοδος εἷς τὴν ἀγνότητα. ᾿Εντεῦ- 
ϑεν ἢ ἐλπὶς ἐπὶ Θεὸν ἰώμενον, Θεὸν Σωτῆρα καὶ μεσσίαν ᾿Ελευϑερωτήν, 
ἐπὶ Θεόν, τὸν Θεὸν τῶν Πατέρων, ἐντεῦϑεν καὶ ἢ τοῦ λόγου τροπὴ ἀπὸ 
τῆς Γκαλοὺϑ ἐπὶ τὴν μεσσιανολογίαν. 

Εἰς ταύτην ἀφιεροῦται τὸ δεύτερον χεφάλαιον τῆς μετὰ χεῖρας πρα- 
γματείας, ἐν ᾧ αἱ ὑπὸ τοῦ ἡμετέρου συγγραφέως ἀγκιστρευϑεῖσαι ἐκ τῶν 
ϑρησχευτικῶν ποιημάτων τοῦ Γαβιρὸλ ἀντιλήψεις αὐτοῦ περὶ τοῦ Μεσ- 
σίου οὐ μόνον ταξινομοῦνται συστηματικῶς, ἀλλὰ καὶ ἀνακρίνονται ὑπὸ τὸ 
πρῖσμα τῶν κατ᾽ ἐποχὰς δοξασιῶν τοῦ ᾿Ιουδαϊσμοῦ περὶ Μεσσίου, περὶ χρό- 
νου ἐπιφανείας αὐτοῦ καὶ πεοὶ τῶν συμβησομένων ἀμέσως τε πρὸ αὐτῆς καὶ 
κατ᾽ αὐτήν. ᾿Εν σελ. δ1, ὑπόσημ. ! σημειοῖ ὃ ἡμέτερος σ ὡς γνωστὰς αὑτῷ 
ἐργασίας ἐκ τῶν εἰς τὴν ἐξέλιξιν τῆς παρὰ τῷ ᾿Ισραὴλ. μεσσιανιχῆς ἰδέας 
ἀναφερομένων μόνον τὰς τῶν ]. Ωτεεπβίοπεβ καὶ ϑί]νει, ὂν ᾧ, ὡς γνωστόν, 
ἵνα μὴ ἀνατρέξωμεν εἰς τὸν ϑ-πδίϊμεπ (1112) καὶ αἱ μονογραφίαι τῶν; Α η β ΕἸ, 
οτίεβαηρεη ἥδοτ ἀῑε Οεβοπίςητε ἆετ πιεββἰαπίβοπεπ Τι]6ε, Ἠτομ. νοπ ΚτεπΚεὶ 
(Βετ]ίη, 1873). Θα β(ε]]1, Τε {αίατ ΠΕ ἰη ταὈΡἰπἰσα! Πίεταῖατ, ἐὲ ν ]ενηἰβα 
Οπατίετ]γ Βενίεν, Ι, 1880, Ρ. 314-352,.γετπεε, Ηἰδβίοῖτε ερ 11έ65 πι6β- 
5ἰαπίηπεβ αερι!6 ΑἰεχαπἽτς 1αβηιι᾿ὰ Ι᾿;επιρετεατ ΗαἽτίεπη (ΡἀΓτί6 1874). 5 ο Ὦ ὅ- 
πεῖεΙά, Όεδετ ἀἴε πι6βοίαηιβθοε Ηοήππο» γνοη 200 νγοτ ΟἨτίβιο Ὀ5 µεβεπ 
5ο παςἬ (ΟἨτίρίο (]επ8 1874). Ῥτατπιτιοηπά, Τπε ]επἰβιι Μερθίαη, ἃ ςτῃ- 
«αἱ Ηἰβίοτν οἵ {16 πιεβοἰαπίς Ι1εὰ ἄπιοης [πε ]6515 ΄τοπι {11 τῖβε οἵ 1πε λαςοᾶ- 
Ρεε5 ἴπο {πε εἰοοίπα οἴ {πε Τα[πια (Γοπάοη 1877), ἔτι δὲ καὶ αἱ ἀναφερό- 


. 
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μεναι εἰς τὸ ἐπίμαχον ἔτι σήμερον ἐν τῇ ᾿Επιστήμῃ τῆς “Εβραϊλῆς Βίβλου 
ζήτημα τοῖ ἐν τοῖς δευτεροησαϊκοῖς ὕμνοις μνημονευομένου "Εβεδ Γχ8" ! δὲν 
εἶναι ἥττονος σημασίας οὐδ ἠχρηστεύϑησαν διὰ τῶν νεωτέρων ἐργασιῶν, 
ὧν σπουδαιοτάτη ἢ κατὰ Δεκέμβριον τοῦ 1929 ἐκ τῶν καταλοίπων τοῦ ἄει- 
μνήστου Ἠπρο ΟΘτοβοπιαπη ὑπὸ τοῦ Οαπκεὶ δηιοσιευϑεῖσα ὀγκώδης περὶ 
Μεσσίου μονογοαφία τοῦ διασήμου ἐχείνου Παλαιοδιαϑηκολόγου καὶ ᾿Ανα- 
τολιστοῦ. Εὐτυχής, ἐξ ἄλλου, ἢ ὑπὸ τοῦ ἡμετέρου συγγραφέως (σελ. 63, 
ὑποσημ. ϐ) ἐπὶ τὴν ψυχολογικὴν ἀνάλυσιν τῆς εἰς Μεσσίαν πίστεως τοῦ 
᾿Ιουδαϊσμοῦ ἐφαρμογὴ τῆς ψυχαναλυτικῆς μεϑόδου τοῦ ϑίβπι. Ετειᾶ. «Πᾶσα 
δοξασία - λέγει ὃ Ετεπ!ή- αἰωρεῖται μεταξὺ τριῶν ἐποχῶν κατὰ τὴν στιγμὴν 
τῆς κυοφορίας τῆς. Ἧ ψυχικὴ ἐργασία συνάπτεται πρὸς σύγχοονόν τινα 
ἐντύπωσιν, πρὸς ἀφοριιήν τινα ἐν τῷ παρόντι, δυναμένην νάφυπνίσῃ ἕνα 
τῶν μεγάλων πόϑων τοῦ ἀτόμου' τούτου ἀφυπνισϑέντος, ἀνάγεται ἢ ψυχὴ 
εἰς σφαῖΐρας ἀναμνήσεως προηγηϑεισῶν περιόδων ζωῆς, καϑ᾽ ἃς πᾶς 
πόϑο- ἐξεπληοοῦτο, ἀκολούϑως δὲ πλάττει ἢ ψυχὴ προσδοχίας περὶ τοῦ 
μέλλοντος, ὥ- χοόνου ἐκπληοώσεως καὶ τοῦ ἐν τῷ παρόντι ἀφυπνισθέντος 
πόϑου, προσδοχίας φανταστικὰς βεβαίω-. Παοελϑόν, παρὸν καὶ μέλλον 
κεῖνται παρ᾽ ἄλληλα ἐπὶ μιᾶς γοαμμῆς». Τὸ σχῆμα τοῦτο ὀφαρμόζει ὃ ἥπέ- 
τερος σ ἐπὶ τὴν ἔννοιαν «᾿Γουδαϊσμός», ὥ: ὁμαδικὸν ἄτομον, σηιιειῶν : 
«Ὥς ἀφοοιὴ ἐν ιῷ παρόντι δύναται νὰ ϑεωρηϑῇ ἢ ἐν διασπορᾷ καταστάσει 
(ἰδίᾳ συνϑῆκαι πιεστικαὶ διὰ τὸ ᾿Ιουδαϊχκὸν στοιχεῖον), ἥτις ἀφυπνίζει τὸν 
πρὸς λύτρωσιν καὶ ἀνύψωσυν πόϑον, συνδεόμενον πρὸς τὴν ἀνάμνησιν τοῦ 
παρελϑόντο-, ἰδίᾳ δὲ τῆς ὀποχῆς τοῦ βασιλέω-: Δαυΐδ, ὅτε ὃ πόϑος οὗτος 
εἶχον εὕρει τὴν ἐκπλήρωσιν αὐτοῦ. Τέλος, ὃ ἐν τῷ παρόνιι ἀφυπνισϑεὶς πό- 
ϑος πρὸς λύτρωσιν ϑὰ ἐκπληρωϑῇ ἅμα τῇ ἐπιφανείᾳ τῆς βασιλείας τοῦ μεσ- 
σίου ἐν τῷ μέλλοντι». 

Αἱ περὶ τοῦ Μεσσίου ρήσεις τοῦ Γαβιοὸλ ἀναφέρονται εἰς τὰ ἑξῆς ση- 
μεῖα : 

α΄) Εἷς προηγηϑησομένην περίοδον ϑλίψεως, ὑφ᾽ ἣν νοεῖται ἢ ϑλῖψις 
τοῦ ᾿Γουδαϊσμοῦ τῇ- Διασπορᾶς ἐπὶ τῇ ἐξοοίᾳ αὑτοῦ ἐκ τοῦ ϑρησχευτικοῦ 
του κέντρου καὶ τῆ: ἐϑνικῆ- του ἑστίας. Προφανῶς τὸ «τέλος» (καίτς) τῆς 
περιόδου ταύτης ἔσται ἅμα ἀρχὴ τῆς μεσσιανικῆς ἐποχῆς. Τὸ τέλος τοῦτο 
προσδοκᾶται μετ’ ἀνυπομονησίας, ἐκσπώσης πολλάκις εἰς γογγυσμούς, ἀλλ᾽ ἢ 
ἐλπὶς δὲν ἀπολείπει τὸν ἐκλεκτὸν λαὸν τοῦ Θεοῦ. Ἡ λόγῳ τῶν ἀἄντιφατι- 


κῶν περὶ τοῦ καίτς δ ερ δία Κ χοονολογυκῶν ὑπολογισμῶν ὑφεστῶσα ἆἃπα- 
γόρευσις παντὸς ὑπολογισμοῦ, τείνοντος εἰς τὸν ἀκριβῆ καϑορισμὸν τοῦ 
«τέλους» τῆς ϑλιβερᾶς περιόδου, συνυφαίνεται παρὰ τῷ Γαβιρὸλ μετὰ τῆς 
πεποιϑήσεως, ὅτι τοιοῦτος ὑπολογισμὸ: στερεῖται παντελοῦς σημασίας διὰ 
τὸν ϑρησκευτικὸν βίον, ἐν στενοτέρᾳ ἐννοίᾳ. Ὁ Θεὸ: προέγνω καὶ προώ- 
ρισε τὸ χρονιχὸν σηιεῖον, καϑ᾽ ὃ ϑὰ λήξουν τὰ δεινὰ τοῦ ἐκλεκτοῦ λαοῦ 
του καὶ τοῦτο πρέπει νὰ ἦναι ἀρκετὸν δι᾽ αὐτόν. ᾿Η ὑπὸ τῆ: παραδόσεως 

1: Πρβλ. Τὰ ἐν τῇ «Νέᾳ Σιών», ἔτ. ΚΑ΄ (1999), τόμ. χδ’, τεῦχ. Β΄ 


(Μαΐου), σελ. 381 ἐν τῇ ἡμετέρᾳ πραγματείᾳ «Συμβολὴ εἰς τὴν ᾿Επιστήμην 
τῆς “Εβραϊκῆς Βίβλου» περὶ τοῦ ζητήιιατος τούτου εἰρημένα. 


᾿ 
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Χαί, μετ᾽ αὐτῆς, ὑπὸ τοῦ Γαβιρὸλ ἀποκαραδοχία τοῦ «τέλους» τούτου ὂν 
μηνὶ Νισὰν ἢ ἐν Σαββάτῳ, καὶ δὴ ἐν ἀμέσῳ μέλλοντι καὶ αἰφνιδίως, εἶν χι 
εὐεξήγητος διὰ τὸν γνωοίζοντα τὴν νοοτροπίαν τοῦ ᾿ΙἸουδαϊσμοῦ, ἧ- τὴν 
ἐπίδρασιν ἀνιχνεύομεν καὶ ἐν τῇ ἐσχατολογίᾳ τῆς ΚΔ. 
β΄) Εἰς τὰ γεγονότα τῆς: μεσσιανικῆ: ἐποχῆ-. Μετὰ τὸν ὑπὸ τοῦ ’Αρ- 
χαγγέλου Μιχαὴλ καὶ τοῦ προφήτου ᾿Ηλιοὺ εὐαγγελισμὸν τῆς ἐλεύσεως τοῦ 
Μεσσίου ἐν ταῖς ἐσχάταις ἐκείναις ἡιιέραις, ἐπιστήσεται τὸ «τέλος». "Η ἐν 
τῇ ἁμαρτίᾳ ἐγχειμένη ἀσϑένεια τοῦ λαοῦ ἰαϑήτεται δι᾽ ἀφέσεως τῶν ἅμαρ- 
τιῶν καὶ ἢ ἐν τῇ ἐξορίᾳ ἐγκειμένη ἐξουϑένησις καὶ δουλεία αὐτοῦ ἀρϑήσε- 
ται διὰ τῆ: ἀπελευϑερώσεως καὶ οὕτως ἢ τοῦ Μεσσίου ἔλευσις γενήσεται 
τῷ τε λαῷ, τῷ «ἔϑνει τῷ ἁγίῳ», καὶ τοῖς λαοῖς εἰς σημεῖον. Ἥ πανταχοῦ 
Διασπορὰ ἤ τε ζῶσα καὶ ἢ ἐκ νεχρῦν ἀναστησομένη συναχϑήσεταν ἐπὶ τὸ 
αὐτὸ καὶ ἀχϑήσεται εἰς ᾿Γερουσαλὴι εἰς δοξασμόν, οἳ δ᾽ ἐχϑροὶ παταχϑή- 
σονται καὶ συντριβήσονται. Ὡς δι᾽ ἢ διασπορὰ ἐπῆλϑεν ἅμα τῇ καταστροφῇ 
τοῦ ναοῦ, οὕτως ἢ ἀνοικοδόμησις αὐτοῦ ἐν μέσῃ “Γορουσαλὴμ, ἔσται τὸ πρῶ- 
τον ἔργον τῆ: ἐπισυναγωγῆς. Ὁ τοῦ Γχβ᾽ ναὸ: ϑάἀνοίξῃ τὰς πύλας αὑτοῦ, 
τάνασυνισταμέ:η- τῆ: ἀοχαίας λατρείας εἰς τὸ ἀρχαῖον αὐτῆς κάλλος. Ἥ 
.. ἀνακαίνισις αὕτη ἔσται πλέον ἐκδήλωσις πολιτικῆς ἀναγεννήσεως τοῦ 
"Ισραήλ. ὅστις, τέως ὑποτελὴ-: τοῖς λαοῖς, ϑὰ ἄρξῃ αὐτῶν. 
Υ) Εἰς τὸ πρόσωπον τοῦ Μέεσσίου. “Η προσδοχία τῆς ἐλεύσεως αὐτοῦ ἐξ 
- οἴκου Δαυῖδ ὀφείλεται ἔνϑεν μὲν εἷς: τὰς γνωστὰς προφητείας τῆς Π.Δ., 
᾿ -ἑτέρϑεν δὲ εἰς τὸν πόϑον τοῦ ᾿Γουδαϊσμοῦ τῆ: Διασπορᾶ:, ὅπως ἀνατεί- 
-.. λωσι χαὶ πόλιν αἱ ἡμέραι τῆ- ἀκμῆς τῆς ᾿ΙουδαϊκῆΞ- “Ιστορίας, αἱ συμπί- 
πτουσαι πρὸς τὴν ἀκμὴν τῆ: βασιλείας τοῦ Λαυϊΐδ. Ἑαφὴς διάκρισις μεταξὺ 
Γχβ' καὶ Μεσσίου ἐν τῷ ἔογῷ τῆς ἀπολυτρῶπεως δὲν παρατηοεῖτανι παρὰ 
Γαβιρόλ. Εἰς τὸ ἐρώτημα, τὶς ἔσται ὅ λυτοωτὴς ἥ τε ραββινικὴ Γραμµα- 
τεία καὶ ὃ ᾿Τουδαϊσμὸς τῶν χοόνων τῆς ἀναγεννήσεως, μετ᾽ αὐτοῦ δὲ καὶ 
ὃ Γοβιρὀὸλ. δίδουσι τὴν ἀπάντησιν: ὅτὲ μὲν ὃ Γχβ᾽, ὅτὲ δὲ ὃ Μεσσίας, ὣς 
μεσίτης μεταξὺ Θεοῦ καὶ ἀνθρώπων, ὃ τοῦ Γχβ᾽ ἐντολοδόχος. Εἰς ἀμφοτέ- 
ρας τὰς περιπτώσεις ὃ Θεὸς εἶναι ὃ 5Ρτίζα5 τεσίος τοῦ ἔργου τῆς ἀπολυ- 


τρώσεως, εἰς δὲ τὸν Μεσσίαν ὀποδίδονται χαρσκτηοισμοί, προδίδοντες,ἰσχυ- 
ρὰν ἐπίδρησιν τοῦ "Ασματος τῶν ᾿Ασμάτων ἐπὶ τὰς καὶ κατὰ τὴν ἐποχὴν 
ταύτην ὀσχατολογικάς συζητήσεις. 

"Ἔχ πάντων τούτων χυταφαίνεται ἡλίκη ἢ ποοσοχή, ἧ-: ἔουχε καὶ ἐν τῇ 
ποιήσει τοῦ Γαβιρόλ. ἢ Μοσσιανολογία. Θρησκευτικὸν ποιητὴν τῆς περιωπῆς 
αὐτοῦ εὔλογον ἦτο νάπασχολήσῃ καὶ τὸ περὶ ἁμαρτίας πρόβλημι, οὐ μόνον 
διὰ τὴν ἄμεσον συγγένειαν αὐτοῦ πρὸς τὸ μεσσιανικόν, ἀλλὰ καὶ διότι τὸ 
συναίσϑηιια τῆ: ἁμαοτωλότητος τοῦ ἀνϑρώπου, ὄντος ἀτελοῦς, τῆ: ϑείας 
βοηϑείας ἐπιδεομένου, χαρακτηοίζει μάλιστα τὰς ἰσχυρὰς ϑρησκευτικὰς φύ- 

Ι.. σεις, οἵα ἢ τοῦ Γαβιρόλ, ὃν ἐπιπροσθέτως διέκρινε καὶ ἰσχυρὸς πεσσιµι- 
Ε σμός. Ὄντως δ᾽ ὃ ἡμέτερος ποιητὴ: ἀποδίδει εἰς τὸ πρόβλημα τῆς ἅμαρ- 
.. τίας ἰδιάζουσαν σημασίαν. Ἡ ἁμαρτία ἔγκειται ἐν τῇ συνειδητῇ ἀποστροφῇ 
.. ποῦ ἀνϑρώπου ἀπὸ τοῦ Θεοῦ, ἥτις πόλιν ποοὐποϑέτει ἐλευϑερίαν βου- 
λήσεως πρὸς δρᾶσιν σύμφωνον ἢ ἀσύμφωνον τῷ ἠϑικῷ νόμῳ. Ὅμως ἐν τῷ 
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λίαν παραστατιχῷ διαλόγῳ μεταξὺ τών δύο συστατικῶν τοῦ ἀνϑρώπου, ἐρι- 
ζόντων περὶ τοῦ ὁπότερον ἐνέχεται πρότερον εἷς τὴν ἁμαρτίαν, προβάλ.- 
λουσι σαφῆ τὰ ἴχνη ντετερμινιστικῆς νοοτροπίας τοῦ ἡμετέρου ποιητοῦ, ἐφ’ 
ὅσον, κατὰ τὸν διάλογον, ἕκαστον τῶν ἐριζόντων συστατικῶν ἀρνεῖται ξαυτῷ 
τὴν εὐϑύνην τῆς ἐνοχῆς. Τῆ-: ἀντιφάσεως ταύτης λύσις δὲν δίδεται σαφὴς 
ἐν τοῖς συγγράμμασι τοὸ Γαβιρόλ, πλὴν ἂν ὦ: τοιαύτη ϑεωρηϑῇ ἢ περὶ 
γαίτσερ ϑεωρία αὐτοῦ, περὶ τῆ: ἐν τῷ ὅλῳ δῆλα δὴ ἀνϑρώπῳ ἐνυπαρχού- 
σης καὶ κατ᾽ ἀμφοτέρων αὐτοῦ τῶν συστατικῶν μαχομένης ἐμφύτου -εχαχῆς 
ροπῆς», εἰς ἣν εὑρίσκει πρόχειρον διέξοδον τὸ περὶ τῆ- εὐϑύνης τῆ: ἅμαρ- 
τίας πρόβλημα παρὰ Γαβιρόλ. Πρόκειται περὶ τῆς ἐν τῷ ἀνϑρώπῳ ἰσχυρᾶς 
ροπῆς πρὸς παρεμπόδισιν τῆς βελτιώσεως αὑτοῦ, πρὸς ματαίωσιν τῶν ἐπὶ 
σωτηρίᾳ προσπαϑειῶν του, πρὸς κατάπνιξιν τοῦ ϑρησκευτιχοῦ του συναισϑή- 
ματος καὶ τῶν ἠϑικῶν του ἀρχῶν, πρὸς ἄρσιν τῶν ἐν τῷ ἀνϑρώπῳ ἐμφύτων 
ἠθικῶν πόϑων, Τὴν ροπὴν ταύτην καϑισιᾷ ἔτι ἰσχυροτέραν ἢ ἀνθρωπίνη 
ἀσϑένεια, Ο ἄνϑρωπος, ἐχ φόβου τῆς μελλούσης κρίσεως, μάχεται κατὰ 
τῆς ροπῆς ταύτης, «ξίφος δ᾽ αὐτοῦ εἶναι ἢ Τωρά», χατὰ τὸν ποιητήν, ἧτοι 
ἣ τήρησις τοῦ γόμου. Παρὰ τὰς προσπαϑείας ὅμως αὐτοῦ, ὃ ἄνϑρωπος οὐ- 
δέποτε χατορϑοῖ νὰ ἐξέλϑῃ νικητὴς ἐκ τοῦ ἀγῶνος τούτου, ἐὰν μὴ τύχῃ 
τῆς ϑείας ἀρωγῆς. “Η ϑεία βοήϑεια συνετίζει τὸν ἄνϑρωπον πρωτίστως εἰς 
ἀναγνώρισιν, μελέτην καὶ ὁμολογίαν τῆς ἰδίας ἁμαρτωλότητος, ἢ αὐτανα- 
γνώρισις δ᾽ αὕτη ἀποτελεῖ τὴν βάσιν καὶ ἀναγκαίαν προῦὐπόϑεσιν τῆς σώτη- 
ρίας. Τῆς ὁμολογίας ταύτης δίδει ὃ ἡμέτερος ποιητὴ: τὸν τύπον, συντεϑει- 
μένον ὁκ προτάσεων ἰσαρίϑμων πρὸς τὰ γράμματα τοῦ ἀλφαβήτου, ἐξ ξχά- 
στου τῶν ὁποίων ἄρχεται ἑκάστη, τύπον ἐν πολλοῖς ὅμοιον πρὸς τὸν κατὰ 
τὴν ἡμέραν τοῦ ἐξιλασμοῦ χρησιμοποιούμενον λειτουργικὸν τύπον προσευχῆς 
(βιδδούγ). 

Ἔκ τῆς ἐννοίας τῆς ἁμαρτίας προχύπτει, ὅτι ἢ μετάνοια ἔγκευται εἰς τὴν 
ἀποκατάστασιν τῶν μεταξὺ Θεοῦ καὶ ἀνϑρώπων σχέσεων εἰς τὴν ὀρχικὴν 
ὁμαλότητα αὐτῶν, διὰ τῆς ἐπιστροφῆς τοῦ ἀνϑρώπου εἰς τὸν Θεόν. Ἢ ἐπι- 
στροφὴ αὕτη ἄρχεται ἀπὸ τοῦ συναισθήματος τῆς αἰδοῦς ἐπὶ τοῖς ὥμολογη- 
μένοις ἁμαρτήμασι τοῦ παρελϑόντος. Ὡς δ᾽ ἢ ἐν τῇ Διασπορᾷ ἐξορία τοῦ 
;Ιουδαϊσμοῦ ἐκ τοῦ πατρώου ἐδάφους (γκαλοὺϑ) ὑπῆρξεν ἢ συνέπεια τῆς 
ἁμαρτίας, οὕτω καὶ ἢ ἀληϑὴς χαὶ βαϑεῖα μετάνοια ϑὰ ἔχῃ ὥς συνέπειαν 
τὴν ὑπὸ τοῦ παιδαγωγοῦντος Θεοῦ ἄρσιν τῆς ποινῆς ταύτης ᾿ἘΧ τούτῳ ἔγ- 
κειται ἢ παρὰ Ταβιρὸλ συσχέτισις τῶν ἐννοιῶν γκαλοὺϑ καὶ ἁμαρτία, Ἡ 
γυκαλοὐϑ' εἶναι Ἑωντανῆ προτροπὴ πρὸς μβτάνοιαν. Τὸν λαὺν βαρύνει νῦν 
ἢ ἐξορία, ὃ νόμος ἡμαυρώϑη διὰ τῶν ἁμαρτωλῶν παραβάσεων: ἢ σωτηρία 
τοῦ λαοῦ καὶ ἢ ἐπαναφορὰ τοῦ κράτους τοῦ νόμου εἶναι, κατὰ τὸν ποιητήν, 
αἱ δύο ϑεμελιώδεις σκέψεις πάσης προσευχῆς μετανοήσαντος πιστοῦ, ἐπικα- 
λουμένου τὴν ϑείαν χάριν. Τῆς μετανοίας τὰ ἐλατήρια εἴναι δύο' τὸ μὲν 
ἣ διαρκὴς σκέψις τῆς ἐπερχομένης κρίσεως, τὸ δὲ ὃ φόβος τῆς αἰωνίου χο- 
λάσεως, τῆς ἐπιφυλασσομένης εἰς τοὺς ἀμετανοήτους, ἀμφοτέρων δὲ κρατεῖ 
ὃ φόβος τοῦ αἰφνιδίου ϑανάτου. Αἵ περὶ τοῦ τελευταίου τούτου ἀντιλήψεις 
τοῦ Γαβιρὸλ. ταὐτίζονται πρὸς τὴν περὶ ϑανάτου διδασκαλίαν τῆς Π.Δ, ὅρι- 


- 
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ζΤούσης αὐτὸν ὧς χωρισμὸν σώματος καὶ ψυχῆς. Εἰς λεπτομερείας τοῦ Ι 
ματος τούτου ὃ ἡμέτερος συγγραφεὺς δὲν εἰσέρχεται οὔτε λαμβάνει ὑπ᾽ ὄψυν 
τὴν ὑπάρχουσαν ἄφϑονον σχετικὴν βιβλιογραφίαν. Διὰ τὴν πεσσιμιστικὴν 
νοοτροπίαν τοῦ Γαβιρὸλ εἶναι εὐνόητον, διὰ τὶ οὗτος ϑεωρεῖ τὸν χωρισμὸν 
τοῦτον ὡς ἐλευϑέρωσιν καὶ λύτρωσιν ΤΗΣ ψυχῆς᾽ ἄν ὃ κόσμος οὗτος ἦναι 
οὐδὲν ἄλλο ὀλλ᾽ ἢ ὀδύνη καὶ ϑλῖψις, ἢ ἐξ αὐτοῦ μετάστασις εἶναι μετάβα- 
πὺς ἀπὸ τῆς καταστάσεως ταύτης εἰς ἄλλην, ἧς τὸ χαρμόσυνον ἢ ὀδυνηρὸν 
ἐξαρτᾶται ἐχ τοῦ ὀπὶ τῆ- γῆς ἐναρέτου ἢ μὴ βίου, ὄν διήνυσεν ὁ ἄνϑρωπος 
ἐν προσδοχίᾳ τοῦ αἰωνίου αὑτοῦ μέλλοντος. Ιζαίτοι ὃ ἡμέτερος σ. δὲν ὑπώ- 
πτευσε τὴν ἐν τοῖς προβλήμασι τούτοις ἐπίδρασιν πλατωνικῶν διδαγμάτων αὶ 
ἐπὶ τὸν Γαβιρόλ, ὅμως ἡμῖν φαίνεται αὕτη ἀνεπίδεκτος ἀμφισβητήσεως. ῬΡη- 
τῶς παρομοιάζεται τὸ σῶμα πρὸς φυλαχήν, τὴν ὁξ ἧς ἀπολύτρωσιν προσδο- 
κᾷ ἐναγωνίως ἢ ἐγκάϑειρκτος καὶ ἐν τῷ μετὰ τοῦ σώματος συνδέσμῳ ἀηδίαν 
αἰσθανομένη ψυχή. "Αν διὰ ταῦτα ὁ ϑάνατος ἦναι γλυκύς, εἶναι ἐν ταὐτῷ 
καὶ φοβερὸς διὰ τὸν τῆς κρίσεως φόβον, μειούμενον μόνον δι᾽ ἐγκαίρου καὶ 
τελείας μετανοίας. Καὶ ἢ τιὲν ἰουδαϊχὴ λογοτεχνία διακρίνει τρία εἴδη μελ.- 
λούσης χρίσεως: τὴν πρὸ τοῦ ϑανάτου, τὴν ἐν τῇ παρούσῃ ζωῇ ὀγνταπόδοσιν 
ὑπὸ τοῦ Θεοῦ τῶν ἀγαϑῶν ἢ κακῶν πράξεων, τὴν μετὰ ϑάνατον καὶ πρὸ 
τῆς ἀναστάσεως τῶν νεκρῶν καὶ τὴν μετὰ τὴν ἀνάστασιν τῶν νεκρῶν χρίσιν 
εἰς τὸ τέλος τῶν ἡιιερῶν, τὴν παγκόσμιον κρίσιν. “Ὁ δὲ Γαβιρὸλ περὶ μὲν 
τοῦ πρώτου εἴδους τῆς χρίσεως ἥκιστα ἐνδιαφέρεται--ἢ παροῦσα ζωὴ ἆπα- 
σχολεῖ αὐτὸν μόνον διὰ τὴν ἐσχατολογιχὴν αὐτῆς σημασίαν--περὶ δὲ τοῦ 
δευτέρου καὶ τρίτου μάλιστα, καὶ αἱ περὶ αὐτῶν ἀντιλήψεις αὐτοῦ ἀντλοῦν- 
ται κατὰ προτίμησιν ἐχ τῆς Π. Δ. Καὶ ὁτὲ μὲν περιγράφει κρινομένην μόνον ; 
τὴν ψυχήν, ὁπότε ἔχει προφανῶς ὑπ᾽ ὄψει τὸ δεύτερον τῆς: κρίσεως εἶδος, 
τὸ πρὸ τῆς τῶν νεχρῶν ἀναστάσεως, δτὲ δὲ μετ᾽ αὐτῆς καὶ τὸ σῶμα ὡς συν- 


«κα 


υπεύϑυνον, ὁπότε ἔχει ὑπ᾽ ὄψει τὸ τρίτον εἶδος τῆς κρίσεως, καϑ᾽ ὅ οἱ Νε 
ψυχαὶ ϑἀ ἔχωσιν ἐπανεύρει τὰ ἐχ νεκρῶν ἀναστησόμενα σώματα. Συστημα- Ἐ 
τικὴν ἐν τούτοις ἀφήγησιν τῶν ϑεωριῶν τούτων δὲν παρέχει ὁ Γαβιρόλ, Ἧνὰ 
οὐδὲ δυνάμεϑα νἀναμείνωμ.ν τοιαύτην παρ᾽ ἀνδρός, συγχεντροῦντος ὅλην ( 


αὑτοῦ τὴν προσοχὴν καὶ τὸ ἐνδιαφέρον οὐχὶ εἰς ἀφῃρημένας διδασκαλίας, 
ἀλλ᾽ εἰς τὴν πρακτικὴν κατεύϑυνσιν, ἣν δέον ἐν τῷ κόσμῳ τούτῳ νὰ λαμβάνῃ 
ὃ ἄνϑρωπος, ἴνα ζῇ συμφώνος πρὸς τὸν ἠϑικὸν νόμον καὶ παρασκευάζῃ τὸ 
αἰώνιον αὐτοῦ μέλλον. Ὑπὸ τὸ πρῖσμα δὲ τοῦτο ἐξετάζονται καὶ αἱ περὶ κολά- 
σεως σποραδικῶς ἐν τοῖς ποιήμασιν αὐτοῦ ἐγκατεσπορμέναι δόξαι.Αἱ περὶ αὐτῆς 
ἀντιλήψεις ἐν τῇ Π. Δ καὶ ἐν τοῖς μιδρασεὶμ καὶ τῇ παλαιοτέρᾳ ραββινιχῇ 
γοαμματείᾳ διαφέρουσιν, ὧς γνωστὸν. ᾿Εκεῖ μὲν παρίστανται οἳ νεκροὶ 
συνεχίζοντες τὸν ἐπὶ γῆς ἁμαρτωλὸν αὑτῶν βίον ἐν τῷ σεώλ, ἐξ οὗ οὐδεμία 
ὀπικοινωνία μετὰ τοῦ ϑείου εἶναι δυνατὴ οὐδέ τις βελτίωσις ἐλπίζεται τῆς 
καταστάσεως αὐτῶν, ἐνταῦϑα δὲ ϑεωρεῖται ἢ κόλασις ὡς τόπος σκοτεινὸς 
καϑαρισμοῦ τοῦ ἁμαρτωλοῦ διὰ φλογῶν καὶ βασάνων πρὸς σωτηρίαν καὶ 
λύτρωσιν αὐτοῦ. ᾿Απὸ τοῦ 9’ αἰῶνος καὶ ἑξῆς ἀναζῇ ἢ περὶ αἰωνιότητος 
τῆς κολάσεως δόξα, οἵαν ἀντιπροσωπεύει καὶ ὁ Γαβιρόλ. Σῶμα καὶ ψυχὴ 
τοῦ ἀμετανοήτου ἁμαρτωλοῦ καταποϑήσονται ἐν ὀδύναις ὑπὸ τοῦ πυρός, 
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ἐν ᾧ τὸν ἐγκαίρως καὶ ἐντελῶς μετανοήσαντα ἀναμένει ὃ παράδεισος, χάρα- 
κτηριζόμενος καὶ ὑπὸ τοῦ Γαβιρὸλ ὧ: κατ᾽ ἐξοχὴν τόπος ἡσυχίας, ξένος 
πόνων καὶ ϑλίψεων, πλήθη: χαφᾶ; καὶ δόξης εἰς τὸν αἰῶνα. ᾿Εκ τῆς μετα- 
νοίας ἄρα ἐξα»τᾶται τὸ αἰώνιον μέλλον πάση: ἀνϑρωπίνη: ὑπάρξεως, μετᾶ- 
νοίας, ἐχηύση: παρὰ Γαϑιρὸλ ἴσχυγὸν ἀσκητικὸν χαηχκτῆρα. Τῆς μετανοίας 
ἀντικειμενιχκὸ: σκοπὸς εἶναι ὃ ἐξιλασμός, ἢ ὀπίτευξις τῆ; παρὰ τοῦ Θεοῦ 
ἀφέσεω: τῶν ἅἁχιοτιῶν καὶ τῆ: ἄρσεω: τῶν συνεπειῶν αὐτῶν, ἦτοι κυρίως 
τῆς ὀξορίας καὶ τῶν ἐξ αὐτῆς ταπεινώσεωγ. 

Ὅτι τέλος ὂν ϑοησκευτικῇ ποιήσει κλασσικοῦ τύπου, ἐχούσῃ μάλιστα ὧς 
πυρῆνα τὸ γεγονὸς τῆς ἐκ τῆ: πατρῴα: γῆ: διασπορᾶ: τοῦ κατὰ τοῦ Θεοῦ, 
δι᾽ ἀπομακορύνσεως ἀπὸ τῆς πατρῴα: ϑρηπκείας τοῦ νόμου, ἁμαοτήσαντος 
Ισραήλ, καὶ ἐμπεφορημένῃ τοῦ πρὸ; λύτρωσιν πόϑου. οἵ ε ἢ τοῦ Γαβιρόλ., 
δὲν ἠδύνατο νὰ μείνῃ ἄϑικτον καὶ τὸ πεοὶ Θεοῦ ποόβληιια, παντί που δῆλον. 
Τὶ ἄλλο στηρίζει τὸν ἐκλβκτὸν τοῦ Θεοῦ Λαὸν ἐν τῇ πικοᾷ δοκιμασίᾳ τῆς 
γκαλοὺϑ. ἂν μὴ ἢ γλυκεῖα ἐλπὶς ὀπὶ τὸν Θεόν, ἐπὶ Θεὸν λυτρωτήν, εἶσα- 
κούοντα τῶν μετανοούντων ἐν τῇ ἀγάπῃ αὐτοῦ, ἀφ᾽ οὗ ἢ δικαιοσύνη αὐτοῦ 
τηλικαύτην ἤδη ἔσκεν ἱκανοποίησιν διὰ τὴν ἐκ τῆ: ἆιαρτίας προσβολήν ; 
"Αν ἢ ἰδιόρρυϑμος ϑρησκευτικὴ ποίησις τοῦ Γαβιρόλ, μὴ ϑίγουσα τὸ περὶ 
Θεοῦ πρόβλημα, ϑὰ ἦτο ἀτελής, εἶναι ἐξ ἄλλου πρόδηλον, ὅτι ὁ Γαβιρόλ, 
παρὸ τὸ φιλοσοφικὸν ἀνάστημα αὐτοῦ καὶ τὴν βαϑυστόχαστον ἔρευναν, εἰς 
ἣν ὑπέβαλλεν ἢ ἠδύνατο νὰ ὑποβάλῃ τὰ ϑοησκευτικὰ καὶ ἄλλα προβλήµατα 
τῆς ἐποχῆς του, δὸν ἠϑύνατο ἐν τοῖς ποιήμασιν αὐτοῦ νὰ εἰσέλϑῃ εἰς ϑ6ο- 
λογυκοὺς δογματισιιοὺς συστηματικῆ: Ῥύσεως. ᾿Εν τῇ ἐξελίξει ἄρα τῶν πεοὶ 
Θεοῦ ἀντιλήψεων, οἷαν ἐγνώρισε καὶ ἢ ἱστορία τῆς ᾿Τουδαϊκῆς ϑρησκείας 
διὰ μέσου τῶν αἰώνων ’, δὲν ἀγτιπροσωπεύει ὃ Γαβιρὸλ νέας ϑέσεις, δια- 
φόρους τῶν τέωΞ γνωστῶν. “Ό,τι ἔχει νὰ εἴπῃ πεοὶ τοῦ Θεοῦ, εἶναι, ὅτι 
οὗτος εἶναι ἄπειρο: καὶ ἀνεξεορεύνητος, ἐν δὲ τῇ καὶ ἄλλως ματαίᾳ προσπα- 
ϑείᾳ πρὸς χαϑορισμὸν τῆς οὐσίας αὐτοῦ ἔγκειται ἢ εἰς αὐτὸν ὑπὸ τοῦ 
Γαβιρὸλ ἀπόδοσις πλείστων ἐπιϑότων καὶ ἰδιοτήτων, ὑπολειπομένων καὶ ἐν 
τῷ δυνόλῳ αὐτῶν ὀλοκληηοωτικῆ: ἀποδόσεως τῆς περὶ Θεοῦ ἐννοίας. Μόνον 
διὰ τῆς ϑείας χάριτος δύναται ἢ σμικρότης: καὶ μηδαμινότης τοῦ ἀνϑρώπου -- 
καὶ κατὰ τὸν ἡμέτερον ποιητὴν --νὰ συλλάβῃ ἰδέαν τινὰ τῆς οὐσίας τοῦ ϑείου. 
Διὰ τὴν ρύϑμισιν τοῦ πρακτικοῦ ϑρησκευτικοῦ βίου, ἥτις μάλιστα ἐνδιέφερε 
τὸν Γαβιρόλ, σημασίαν ἔχουσι μόνον αἱ ἰδιότητες τοῦ Θεοῦ, ὡς εἰσακούοντος 
τῶν προσευχῶν καὶ συγχωροῦντος τὰς ἁμαρτίας. Λῖ ἰδιότητες ὅμως αὗται 


1 Ὡς νεωτότην πραγματείαν περὶ τῆς ὂν τῇ Π. Δ. ἐξελίξεως τῆς περὶ 
Θεοῦ ἰδέα: σημειοῖ ὃ ἡμέτορος σ. (σελ. 119, ὑποσημ. 1) μόνον τὴν τοῦ 
Ραςε (1924). Κατὰ δύο, ἐν τούτοις, ἔτη νεωτέρα αὐτῆς εἶἰνάι ἢ τοῦ Ηπσο 
στεββθπιάπη, Ίπε ἠενείορπιοπέ οἳ τπε Τ16α οἳ σοἷ ἰπ {16 Οἰὰ Ἰόδίαπιεηε 
(Γοπάοη, Ἐτίεπ]β Ῥοοῖς Οεπίτε 1920). "Η τῇ τοῦ ῬΡάοε σύγχοονος πραγματεία 
τοῦ κεν, Μ, Βτοββ ΏΤποπιά5, Της Ρίρηςαϊ ]6α οἳ Θοά. Τ,εείατες 
ἀεἰἱντεᾶ Ῥείοτε ]α]ςε {οτθοί Οοἴεσε ου {16 Ιοαη]αἰίοη οἳ {π6 |αίε ]1απι 
Βτο58 (Νεα Ὑοτῖς, (Πατ]εβ ΘογίΌπετ᾽ 5 85 1924) δὲν διακρίνεται: ἐπὶ ἐπιστη - 
μονιχῇ αὐστηοότητι. 
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ἐνασχοῦνται μόνον ἐπὶ τοὺς ταπεινοὺς τὴν καρδίαν, τοὺς συγοδεύοντας τὰς 
προσευχὰς τῆς μετανοίας αὐτῶν δι᾽ ἀφϑόνων δαχρύων. Αἱ ἀντιλήψεις αὗται 
διήχουσι δι᾽ ὅλης τῆς ϑρησκευτικῆς ποιήσεως τοῦ Γαβιρόλ. '“Ἡ προσευχή, 
ὂν τῇ περιόδῳ τῆς Διασπορᾶς, στερουμένης τοῦ Ναοῦ καὶ τοῦ Θυσιαστηρίου, 
ἀντικαϑιστᾷ τὰς ἐν τῷ Ναῷ τοῦ Σολομῶντος ϑυσίας τῶν παλαιῶν Ἡμερῶν 
τῆς ἀκμῆς τῆς ἰσραηλιτικῆς ϑρησχείας. Συνήϑεις εἰς τὴν “Ἱστορίαν τῶν Θρη- 
σχευμάτων εἶναι αἱ παρὰ Γαβιρὸλ ἀντιλήψεις, ὅτι προσευχῆς χανονικῶς 
ἀναπεμπομένης ἔχει καϑῆχον ὃ Θεὸς νὰ εἰσακούσῃ’ τὸ χαϑῆχον ὅμως τοῦτο 
νοεῖται ὡς ἐνάσχησις τῆς ϑείας χάριτος. Δι᾽ ὃ ἢ οὐσία τῆς προσευχῆς ἔγκει- 
ται παρὰ Γαβιρὸλ ἐν τῇ ἐπιχλήσει τῆς ϑείας Χάριτος, οὐχὶ δὲ ἐν τῇ διεκ- 
διχήσει τοῦ διχαιώματος ιῆς εἰσαχούσεως, Δύο δὲ εἶναι οἱ χαραχιῆρες τῶν 
παρὰ Γαβιρὸλ τύπων προσευχῆς ἔνϑεν μὲν ἢ ἀνάμνησις τῶν εὐεργετημάτων 
τοῦ Θεοῦ πρὸς τὸν ᾿Ισραὴλ κατὰ δυσχόλους περιστάσεις τῆς προτέρας ἱστο- 
ρίας αὐτοῦ, ἑτέρωϑεν δὲ ἢ πρὸς τὸν Θεὸν ὑπόμνησις τῶν μεγαλουργημάτων, 
ἅτινα ἐπετέλεσαν οἵ ἥρωες τοῦ ἐκλεχτοῦ λαοῦ πρὸς εὐόδωσιν τῶν ὑπὲρ 
αὐτοῦ σχεδίων τοῦ Θεοῦ. 
᾿Αϑῆναι Μάρτιος 1930 ΛΕΩΝ. !Ω, ΦΙΛΙΠΠΙΔΗΣ 


Ἠῑετοτπιοῖπε Ρίεττε, απ Ρη1ειτὲ α7Απιαν-βπτ-Μεπεε, 17 Ὁπίοη ὗε Ι;Οτἰεπί 
ἃνες Κοπι6, ππε (οπίτονετες τεεεηῖ, (οσττε-ροπήᾶηςες ἐέεράαπςέ επίτε 5, Β. 
Μοπ5εῖσπειτ (Πττεοβδίιτηε Ῥεραάοροπἰςβ, Ατεπετξἒηπε Οτ{ποάοχε {’ ΑΏεπες 
εἰ ἆε τιοπῖε 14 Οτὲιε, εἴ Μοπτεῖεπειτσ σεοτθε5 (α]ανάβογ, Ενέαιε (αἰπο]ί- 
ηπΕ εβ στεςε ζε πε ῬνζαπΏπ. ἃ σουβιαπΏπορὶε εἶ εη Ωτέσε. Γηΐγοσποπίοη 
εἶ αταἰπεποπ, Βοπια (Οτιεπία]!α ΟΠγοίίαπα, νο], ΧΝΙ][-τ) 1980, ΙΠΤαρατί- 
ϑενται ἐν μεταφράσει αἱ ἀνταλλαγεῖσαι μεταξὺ τοῦ Μαχ. Αρχιεπισκόπου 
᾿/Αϑηνῶν καὶ τοῦ οὑνίτου ᾿Επισχόπου Γεωργίου Χαλβατζῃ ἐπιστολαί. Εἷς 
σχόλιά τινα χαὶ παρατηρήσεις τῆς ἀνωτέρω ἐκδόσεως ἐπιφυλασσόμεϑα 
ν᾽ ἀπαντήσωμεν. 

Δημ. Σίμου ΙΜπσαλάνου, τακτικοῦ Καϑηγητοῦ τοῦ Πανεπιστημίου, {ατρο- 
λογία (Οἱ ἐκχλησιαστικοὶ Πατέρες καὶ συγγραφεῖς τῶν ὀκτὼ πρώτων αἰώνων, 
ἐν ᾿Αϑήναις 1930, σ. 610. 

-“Ο καϑηγητὴς τῆς Πατρολογίας ἐν τῷ Παγνεπιστημίῳ ᾿Αϑηνῶν κ. Δγμ. 
Σίμου Μπαλᾶνος ἐδημοσίευσε τὸ ἀνωτέρω σύγγραμμα κυρίως μὲν χάριν τῶν 
φοιτητῶν, ἄλλὰ καὶ χάριν εὐρυτέρου κύλλου ἀναγνωστῶν, ἐνδιαφερομένων 
περὶ τῆς χριστιανικῆς: φιλολογίας. Συμπεριέλαβεν ἐν αὐτῷ τοὺς Πατέρας καὶ 
Διδασχάλους τῶν ὄχτῶ πρώτων αἰώνων, λαβὼν μὲν ὑπ᾽ ὄψιν τὰς σπουδαιο- 
τέρας ἐπιστημογνικὰς πατρολογικὰς ἐργασίας, ἀλλὰ στηριχϑεὶς κυρίως ἐπὶ 
τῆς ἐνδελεχοῦς μελέτης τῶν συγγραμμάτων αὐτῶν. ᾿Απέφυγε τὴν ἄσκοπον 
συσσώρευσιν βιβλιογραφικῶν παραπομπῶν, τὴν ἀναγραφὴν λεπτομερειῶν 
ὅλως ἀδιαφόρων καὶ τὴν παράϑεσιν γνωμῶν ὅλως πρσσωπικῶν καὶ ἄστη- 
ρίκτων, προσπαϑήσας δι᾽ ἀντικειμενικῆς ἐκϑέσεως χαὶ διὰ περιεκτικῶν, ἀλλ᾽ 
ἀχριβῶν καὶ εὐστόχων πάντοτε περιλήψεων τοῦ περιεχομένοχ τῶν συγγραμ- 
μάτων καὶ ὑποβοηϑητικῶν κρίσεων καὶ χαραχτηρισμῶν τῶν συγγοαφέων. νὰ 
παράσχῃ ζῶσαν εἰκόνα τῆς ἐκκλησιαστικῆς φιλολογικῆς κιγήσεως τῶν ὀκτῶ 
ποώτων αἰώνων. ΄Ο κ. Μπαλᾶνος ἐπέτυχε πλήρως τοῦ ἐπιδιωχϑέντος σκοποῦ. 


ο νέο πλεπες 
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Ὁ ἕλλην φοιτητὴς τοῦ Πανεπιστημίου ἔχει ἤδη ἄριστον δοχίμιον Πατρο- 
λογίας διὰ τὰς μελέτας αὑτοῦ καὶ διὰ τὴν καϑοδήγησιν πρὸς πατρολογι- 
κὰς ἐρεύνας, ἀλλ᾽ ἔχει καὶ ὃ ἕλλην ἀναγνώστης συνοπτιχὴν μὲν ἀλλ᾽ ἀπη- 
κριβωμένην ἐπιστημονικὴν ἱστορίαν τῆ: χοιστιανικῆς φιλολογίας τῶν χρόνων 
τῆς μεγόλης αὐτῆς ἀκμῆς. 

Β. Πε]Ρίπρ, Πίε Καθαβθθνη!αχ ἶετ ΝεγΌα Ῥεὶ {επ ϑερίααρἠπία ἐκ σελ.. 
ΧΧΙνἼ-325. ΩδίΏήπμεη 1028. Ν 

'Ο συγγραφεὺς τοῦ μετὰ χεῖρας βιβλίου, ὅστις τυγχάνει γυμνασιάρχης 
τοῦ ἐν ]Ι,α1τ τοῦ Βαάεπ Μβάοπεητεαἰὀοπα]ε: εἶνε γνωστὸς εἰς τοὺς φιλολό- 
γους καὶ τοὺς ἐρευνητὰ: τῆς ἑλληνικῆς Βίβλου δι’ ἄλλων τε ἔργων καὶ δὴ 
κπὶ διὰ τῆς ἐν ἔτει 1901 ἐκδοϑείσης λαμπρᾶς Γραμματικῆς τῶν Ο’ (Γααὲ 
απᾶ Νοτί]εμτε). Μετὰ τὴν ἔκδοσιν τῆ: Γραμματικῆ- ἐκείνης προὐτίϑετο 
καὶ παρεσκευάζετο νὰ δημοσιεύσῃ τὸ ἐναγωνίως ὑπὸ τῶν εἰδικῶν ἀγαμενό- 
μενον Συντακτικὸν τῶν Ο', ἀντὶ τοῦ ὁποίου περιωρίσϑη εἰς τὴν δημοσί- 
ευσιν τοῦ παρόντος βιβλίου, ὅπερ πραγματεύεται τὰ τῆς συντάξεως τῶν βη- 
πιάτων παρὰ τοῖς Ο’, ἐπειδή, ὡς παρατηαεῖ ἐν. τΞ εἰσαγωγῇ τοῦ βιβλίου τού- 
του, προβλέπει ὅτι λόγῳ ἡλικίας καὶ ἐπαγγελματικῶν ἀσχολιῶν καὶ ἄλλων 
περιστάσεων δὲν ϑὰ δυνηϑῇ νὰ ἀγάγῃ εἰς πέρας τὸ ἔργον ἐκεῖνο. Τὸ νέον 
βιβλίον τοῦ Ηε]οίης ἀποτελεῖ πράγματι συμβολὴν σπουδαίαν εἴς τε τὸ περὶ 
ἑβραϊσμῶν ζήτημα καὶ εἰς τὴν σύνταξιν τῆς κοινῆ-, ἧς μνημεῖον, ἂν καὶ οὐχὶ 
ἀχραιφνέστατον, ἀποτελεὶ ἢ τῶν Ο΄ μετόφρασις. “Η δὲ βιβλικὴ ἐπιστήμη 
πρέπει τὰ εἶναι εὐγνώμων εἰς τὸν διαπρεπῆ φιλόλογον, ὅστις ἐχάρισεν εἰς 
αὐτὴν δύο σπουδαιότατα βοηϑήματα διὰ τὰς γλωσσικὰς ἐρεύνας καὶ σημαν- 
τικὴν ἔδωκεν εἰς αὐτὰς ὤϑησιν. Εὐχόμεϑα δὲ ὅπως παρακαμφϑῶσι πάντα 
τὰ ἐμπόδια καὶ λάβῃ καιρὸν οὗτος τε χαὶ ὃ "Άγγλος Τπαείκεταν νὰ συμ- 
πληρώσωσι τὰς ἑαυτῶν Γραμματικὰς τῶν Ὁ’ διὰ τῆς ἐκδόσεως καὶ τοῦ Συν- 
τακτικοῦ τῶν Ο΄, ἂν καὶ νομίζομεν. ὅτι δὲν ϑὰ εἶναι εὔκολον νὰ γραφῇ 
ἅρτιον τοιοῦτον Συντακτικὺν πρὸ τοῦ νὰ γίνωσιν ἐπὶ μέρους ἐργασίαι ἐπὶ 
τῆς γλώσσης ἑνὸς ἑκάστου τῶν βιβλίων τῶν Ο΄, κατὰ τὸ παράδειγμα τῆς 
ἐργασίας τοῦ Ηπὂετ ἐπὶ τοῦ Λευϊτικοῦ (1916). ΙΤ 15ΕΝ: 

Η. Π1είΖπιᾶαη, Ζνψει ΝοΐΖεη 2Ζα Ράαα]α5 (δοπάεταπβσαρε απ6 «επ 
Θισιπσθρετίςπίε ἶςετ ῬΡτεπββίθοΏεη ΑΚαάεπιίε ἶετ Νβοεποοπαίίεπ. ῬΗΠΙ]. 
Η15ί, Κ|αββε 1930 ΥΠ). ᾿Εν τῇ α΄ τῶν ἐνταῦϑα περιεχομένων ἐπιστημονι- 
κῶν ἀνακοινώσεών του ὁ σοφὸς τοῦ Βερολίνου ἐρευνητὴς προσάγει ἐνδιαφέ- 
ροντα παράλληλα χωρία ὑπὲρ τῆς ἤδη ὑπὸ τοῦ ἱ. Χρυσοστόμου ὀξενεχϑείσης 
«οἰκουμενικῆς» ἐκδοχῆ- τοῦ Α’ Κοορινϑ. α’ 2β «σὺν πᾶσι τοῖς ἐστικαλουμέ- 
νοις τὸ ὄνομα τοῦ Κ. ἡμῶν Ἴ. Χ. ἐν σιεαντὶ τόπῳ κλσ», ὅπερ χωρίον 
πολλαχῶς παρεξηγήϑη, ὑπὸ δὲ τῶν 1]. Νεῖββ καὶ Ηατπαοὶς ὧς παρεμβολὴ 
ἐξελήφϑη. Τὰ παράλληλα δὲ ταῦτα παραλαμβάνει ἀπὸ δύο ἑβραϊκῶν ἐπι- 
γραφῶν ἀνευρεϑεισῶν ἐν ταῖς συναγωγαῖς τῆς Κὲφρ-Μπιρὶι (βορειοδυτ. 
τῆς λίμνης Γεννησαρὲτ) καὶ τοῦ παρ᾽ αὐτὴν κειμένου χωρίου ᾿Αλμά. «Εἰ- 
ρήνη ἐν τῷ τόπῳ τούτῳ καὶ ἐν παντὶ τόπῳ τοῦ λαοῦ ᾿Ισραὴλ χλπ.». ᾿Εν 
δὲ τῇ β’ ἀναχοινώσει ἐπὶ τῇ βάσει χωρίων τινῶν τῶν ἐπιστολῶν τοῦ Παύ- 
λου εἰκάζει περὶ διαφόρων πορειῶν τοῦ ᾿Απ. Πέτρου, ΙΙ ΜΕ 
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Βτοοξε, Με Ι,εαπαπᾶ ΤπαεοίΚεταςν Τπε Ο, Τεβίαπιεπί ἵπ 
στεεΚ. ᾿Εξεδόϑη τὸ νο], ΙΙ Ρατ 1] τῆς μεγάλης ταύτης ἐκδόδεως τῶν Οὔ 
περιέχον τὴν Γ΄ καὶ Λ’ Βασιλειῶν. ΘαπιὈτἰ{ρε 1930, Π Ι.Μ. 

Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου, ᾿Αρχιεπ. ᾿Αϑηνῶν, 'Ο ᾿Αλεξανδρείας 
᾿Αϑανάσιος β΄ (1376-1316). ᾽Ανατύτωσις ἐκ τῆς; ᾿Επετηρίδος τῶν Βυ- 
ζαντινῶν σπουδῶν, ᾿Αϑ. 1939. ᾿Αποκρούεται ἐν ἀρχῇ ἣ γνώμη τοῦ ρώσου 
ςῃτ. Γοράτενν ἰσχυρισϑέντος ὅτι μεταξὺ τῶν Πατριαρχῶν ᾿Αλεξανδρείας Εὐ- 
σταϑίου (813-811) χαὶ Χριστοφόρου (81Τ-841) ἐχρημάτισε Πατριάρχης ᾿Αλε- 
ξανδρείας ᾿Αϑανάσιος β’ καὶ ἀποδεικνύων ὅτι ὑπὸ τὸ ὄνομα. τοῦτο ὑπῆρξε 
Πατριάρχης κατὰ τὰ ἔτη 1916-1816, ἐκτίϑησι τὴν δρᾶσιν αὐτοῦ. 

᾿Ιεξεκιὴλ Θεσσαλιώτιδος καὶ Φαναριοφερσάλων, Αἱ δύο φιλοσοφικαὶ 
γνῶμαι τοῦ Διδασκάλου Αποστόλου Μακράκη. (᾿Ανατύσετωσις ἐκ τοῦ 
«᾿Εκκλησ, Φάρου» ᾿Αλεξανδρείας), ᾿Α9. 1929, ᾿Εχτίϑεται ἡ πεοὶ τρισυν- 
ϑέτου ϑεωρία τοῦ Απ. Μακοάλη καὶ αἳ κατ᾽ αὐτῆς ἐνστάσεις. 

Β. Μυστακίδου, Μητρόπολις "Απρου χαὶ Μητροπολίτης "Απρου, ᾿[ωάν- 
νης Καλέκας, Οἴκουμ. Πατριάρχης ᾿Απρηνός, Μανουὴλ Καλέκας (ἐκ τῶν 
ΕΓ Σθρακικῶν» τομ. Β΄). ᾿Εν ᾿Αϑήναις 1929. 
᾿ Κ. Δ. Τριανταφυλλοπούλου, Βυζαντινὸν Δίκαιον (᾿Απόσπασµα ἐκ τῆς 
Μ 


«"Ελλην. ᾿Εγκυκλοπαιδείας) ᾿Αϑῆναι 1929 

Ν. Ι. Λούβαοι, “Ὁ Γκαῖτε ὦ: ϑρησκευτικὴ προσωπικότης, ᾿Δ9. 1999, 

(. Σωτηρίου, ᾿Η τέχνη κατὰ τὴν ἐποχὴν τῶν Τριῶν “Γεραρχῶν. Σχέσις 
τέχνης καὶ ϑρησκείας. Λόγος εἰς τὸ μνημόσυνον τῶν ἱδρυτῶν, εὐεργετῶν καὶ 
ναϑηγητῶν τοῦ ΙΠανεπιστημίου, ᾿Αϑ. 19229, 

]ναπε θπιερματοῦ, Σχέσεις μεταξὺ τῆς Βουλγαρικῆς ᾿Εκκλησίας 
καὶ τῶν ἄλλων ᾿Ορϑοδόξων ᾿Εχχλησιῶν μετὰ τὸ σχίσμα (βουλγαριστί). Ἐν 
Σόφιᾳ 1929. 

Χοήστου ᾿ Ανδρούτσου. Συμβολικὴ ἐξ ἐπόψεως ὀρϑοδόξου, “Εχδ. β’ ἐπηυ- 
ξημένη. ᾿Αϑ. 1930 

Π. Ν., Τρεμπέλα, Η ἠϑικὴ τελειότης τοῦ Χριστοῦ κατὰ τὸ ἀνϑρώπινον, 
;Αϑ. 1980, 

4. Δεληγιάννη Καϑηγητοῦ, "Η ἱερὰ Μονὴ 'Ελώνης ὂν Κυνουρίᾳ. 'Ίστο- 
ριχὴ ἔρευνα (᾿Ανατύπωσις ἐΧ τοῦ Δελτίου τῆς ᾿Εϑν. “Εταιρείας) ᾿Α9. 19380. 

Ῥτοῖ, Τοοᾶἷοι Μ. Ρορεβεα, Ναίατα εἰ οαταςίετ1]Ι ζπίοηεῖ, 
ζπῖα! 1η Οτεςα, (Μετάφοασις τῶν πεοὶ οὐνίας ἐπιστολῶν τοῦ Μακ. ᾿Αρχιε- 
πισχόπου ᾿Αϑηνῶν Χρυσοστόμου) ἐν τῷ πρριοδιχῷ Πἰβετίσςα οτίπο]οχα Κο- 
τιδηδ, Βπευτεβί! Νοέμβριος 19239, σ. 916-984. Δεκέμβριος 1939, σ. 1091-- 
1110, Ιανουάριος 1980, σ. 24-84. 

--Παν. Ι-πρατσιώτου, Οἵ τρεῖς ᾿Ιερἀοχαι καὶ τὸ κοινωνικὸν πρόβλημα. 
Δόγος εἰς τὸ μνημόσυνον τῶν ἱδρυτῶν, εὐεργετῶν καὶ καϑηγητῶν τοῦ Πανε- 
πιστημίου ᾿Α9ϑ, 1930, 

--[. Λ. Αρβανιτάκη, Γερμανὸς ᾿Αφϑονίδης. “Ο τελευταῖος τῶν Βυζαν - 
τινῶν λογίων. ᾿Αϑ. 19:9. 

Τεὰπ Β. Ραρἁαἁοροπίο5, 155 ραἰαβ εἰ 165 Ερ|ίβες εβ Β]α- 
επετπες, Αἰπέπεβ 1928, 


σ΄ Ἐᾱ- 
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Ε. ΒατηΊ Κο], Πίε νοτοπηἰδηϊςπε απὶ Πῖοπτίειποηε Ζοῖε αεβ Ῥάα]μβ, 
Ιξτει το50. σ' 
Α1εχ. ΘΠπετΌὈετσϑερίπροἰπία Ῥτοξ]επιε 1. (Βεῖτ. λατ Νν11ββεπεοπαγί 
γΟη Α τιπιὶ Ν. Τεβίεπιεπῖ)--Σελ. 101 Θίυ{σατί 1929, μΣ ο) 
᾿Ἔν τῷ Α’. τῆς τριμεροῖς ταύτης πραγματείας μέρει, τῷ καὶ σπουδαιο. 
τέρῳ, ὅπερ ἐπιγράφεται Ζυτ Καεβίπια!ίοη {ετ ΓΧ«-ΗαπΏθομηήμεη (5-- 58), 
ὃ σ, εἰσηγεῖται νέον κριτήριον κατατόξεως τῶν χειρογράφων τῶν Ο’. τ. ἔ. 
σπάνια ἕβρ. κύρια ὀνόματα, ἅτινα, ἠχοῦντω ὅλως ξενοτρόπως εἰς τὰ ὦτα 
τῶν μεταφραστῶν καὶ μηχανικῶς μεταγραφέντα, παρεμορφώϑησαν σὺν. ν΄ 
χοόνῳ διὰ παντοίων ἀντιγραφιχῶν σφαλμάτων καὶ κατέστησαν ἀγνώριστα. 
Ἔν δὲ τῷ Β’ μέρει τῷ ἐπιγραφομένῳ Πῖε ϑερίπαρίπία αἰβ ὈῬετβιίζηης 
(ὅ8--80) παραϑέτει μετάφρασιν τῶν 38, 29 καὶ 48 κεφ. τῆς Γενέσεως. βα 
τοῦ χειμένου τῶν Οὔ τῆς μεγάλης ἐκδόσεις τοῦ Οαπιρτ ἆρε εἰς τὴν ἑβραϊκήν,. 
ἔτι δὲ καὶ μετάφρασιν τῶν ἐν τῇ ἐκδόσει ταύτῃ σημειουμένων διαφερουσῶν. 
γραφῶν τῶν Ο΄. Τέλος ἐν τῷ Γ΄ μέρει τῷ ἐπιγραφομένῳ Ρίε 2πεῖ ϑερία- 
ἀε1πία ἱεχίε Ζιπι Ῥεαῖϊετ (81- 91) ἀναφερόμενος εἰς τὴν ὑπὸ τοῦ Βαμ)6 
γενομένην διάκρισιν δύο χειμένων τοῦ ψαλτηρίου τῶν Ο’, ὑποστηρίζει. ὅ 
αἱ ὑπ᾽ ἐχείνου σημειωϑεῖσαι χαρακτηριστικαὶ διάφοροι γραφαὶ χαρακτηρί 
ζουσι κυρίως τὰ ἕβρ πρωτότυπα τῶν Ο’ καὶ οὐχὶ αὐτοὺς τοὺς Ο. Ἔπαλο 
λουϑεῖ πίναξ βιβλιχῶν χωρίων (98-- 101). Ἥ ὀργασία τοῦ χ. Θϑρετίετ ἀπ 
τελεῖ φιλότιμον καὶ ἀξίαν προσοχῆς προσπάϑειαν πρὸς διαφώτισιν προβλη] 
μάτων τῶν Ο’΄, προσπάϑειαν ὅμως πόρρω ὀπέχουσον τοῦ νὰ εἶναι ἵκανο: 
ποιητική Π: ΠΜ: 
Κεναε ΒΙΡ]ίηπε. ᾿Εξεδόϑησαν τὰ ὑπ᾽ ἀριϑ. 1 καὶ 3 τεύχη (1929) ' 


τοῦ ἐπὶ 39 ἔτη ἐκδιδομένου καὶ ὑπὸ τῆς ἐν “Ἱερουσαλὴμ, σχολῆς βιβλικῶν. Ἢ 


σπουδῶν καὶ ὑπὸ τὴν πεπνυμένην διεύϑυνσιν τοῦ Ι.αϑταπ«ε διατελοῦντος . 
βιβλικοῦ τούτου περιοδικοῦ. Περιέχουσι πρὸς τοῖς ἄλλοις πραγματείαν τοῦ. ; 


Τερταπἑε περὶ τοῦ Βαπτιστοῦ ᾿Τωάννου καὶ τοῦ ᾿Ιησοῦ κατὰ τὸ ες. { 
᾿ 


κείμενον τοῦ ᾿Γουδ. Πολέμου τοῦ ᾿Ιωσήπου χαὶ περὶ τῆς δανυηλείου προφη- 
τείας τῶν 19 ἑβδομάδων, τοῦ Ῥποτπιε περὶ ᾿Αμορραίων, τοῦ Βπ2ν περὶ τοῦ 
ἀπωλολότος προβάτου, χρονικὰ περὶ διαφόρων ἀνασκαφῶν, πλούσιον βιβλιο-. 
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[ΓΗΔ ΞΑΡΙΠΘΖΙΟΞ. 


ἘΞ ΙΓΧΎΞΖΙΕΞΟ 


κατ 


Ὃ, ΜΑΡΤΙΝΟΣ ο κΡΟΥξσιοςΞ 


ἘΠῸῚ ΤΎΈΒΙΓΓΕ1Σ (155559) 


8 1. Φέρω εἰς φῶς μεμονωμένον τὸ περὶ τοῦ μοναχοῦ ᾿Ιωνᾶ Τα- 
ριτξίου, τοῦ ἐκ Κυζίκου, σημείωμα ἐκ τοῦ πολυτόμου χαὶ πολυτίμ, υ 
"Ημερολογίου ιὈἰατίαπι) Μαρτίνου τοῦ Κρουσίου τοῦ ὕπ᾽’ ἂρ : καὶ 
γο: ΜΤ 4060 ἓν τῇ Πανεπιστημιακῇ Βιβλιοϑήκῃ τῆς γηοαιᾶς Τυβίγ- 
γης ἀποχειμένου διὰ τοὺς ἑξῆς λόγους : 

α’) Ὁ Ἰωνᾶς εἶναι ὃ μόνος “Έλλην (Γραικός), ὃν μεταξὺ τῶν χι- 
λιάδων σελίδων τοῦ κώδικχος ἀπήντησα ἐκ τῆς καϑ᾽ αὐτὸ ᾿Λνατολῆς 
προερχόμενον, ἐκτὸς ἄν που διέφυγέ μου ἄλλος. “Όλοι οἳ ἀνὰ τὰς 
γεομανικὰς χώρας πλανηϑέντες καὶ εἷς τὴν Τυβίγγην τὸν Κρούσιον 
ἐπισκεψάμενοι καὶ παρ᾽ αὐτοῦ βοηϑείας τυχόντες ἢ διαφοροτρόπως 
εὔεργετηϑέντες μετ᾽ εὐχαριστιῶν δὲ χαὶ εὐλογιῶν ἀπὸ τῆς Τυβίγγης 
χωριζόμενοι προήρχοντο ἐκ διαφόρων μερῶν τοῦ ἑλληνικοῦ, ἐκ τῶν 
νήσιυν τοῦ Ιονίου χαὶ τοῦ Αἰγαίου, τῆς Κρήτης τῆς Κύπρου, ἐκ τῆς 
ΚΠόλεως, ἐξ ᾿Αϑηνῶν, ἐκ τῆς Πελοποννήσου κλ. ὥς παρετήρησα τὸ 
πρᾶγμα τι.ῦτο ἐν τῇ περὶ Ραλ(λ)ῶν μελέτῃ μου τῇ ἐν τῇ Ἔπετη- 
ρίδι τῶν Βυζ: Σπουδῶν κατὰ τὸ 1998 (σ. 965 ἰδίᾳ) δημοσιευϑείσῃ. 
Οἵ ἐν τῇ καϑ᾽ αὐτὸ ᾿Ανατολῇ διαμένοντες διέφευγον τῶν πειρατῶν 
τὰς χεῖρας διότι δὲν εἶχον καὶ πολλὴν ἀνάγκην ἵν᾽ ἁπομακρύνωνται 
Ὁ. συνεχῶς τῶν ἑστιῶν αὐτῶν... Ν 

β) Ὁ Κρούσιος δὲν ἀναγράφει αὐτὸν ἐν τοῖς Σονηβικοῖς Χρο- 
νικοῖς, (Αππαῖε5 Θαενίςι) καὶ δὴ ἐν τῷ ἐπισυνημμένῳ αὐτοῖς ὑπὸ 
ἴδιον τίτλον καὶ ἰδίαν σελίδωσιν β.βλίῳ τῶν Παραλειπομένων 
..ν ἄενα εξεδόϑησαν κατὰ τὸ 1595 --1596 ! ἴσως διότι αὐτὸς ἐτελείωσε 
-. ναὶ ὑπέγραψε τ ν ουγγοαφὴν αὐτοῦ κατὰ τὴν 298 Αὐγούστου τῷ 1092, 

ἥ οι δύο ἡμέρας μετὰ τὴν ἓν τῷ Ημερολογίῳ καταγραφὴν τῶν περὶ 

- τοῦ Ἰωνᾶ σημειώσεων (20ῇ τοῦ αὐτοῦ μηνὸς καὶ ἔτους) κατ᾽ ἄκολου- 


} Ρ̓ΉΓ ΕΤ χ ἘΝΡΡ. 


κ... 1. Μυστακίδου, Βιβλιογραφικὰ Σημειώματα --᾽Εχδόσεις ἐκδόται-- ἔρου- 
σίου. ᾿Επετηρ: Βυΐ. Σπουδῶν, 1929, ἰδίως σ. 223 κ. ἕ. 
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ϑίαν δὲν ἧτο αὐτῷ δυνατὸν ἵνα τὰ κατὰ τὸν νέον ἐπισχέπτην παρϑμ- 
βάλῃ εἰς τὸ οἰκεῖον μέρος τῶν Χρονικῶν, ὣς ὅλους τοὺς μέχοι με- 
σοῦντος τοῦ 1591 ἔτους. Ἐπίση- οὐδ᾽ ἐν τοῖς Παραλειπομένοις ἔποι- 
ήσατό που μνείαν, καίτοι τὴν “Αφιερωτικὴν ᾿Επιστολὴν τοῦ βιβλίου 
τούτου ὑπέγραψε τῇ 11 Μαρτίου τοῦ 1696, δὲν ϑέλω δὲ ἵνα προσ- 
ϑέσω ὅτι καὶ ἢ τύπωσι- τοῦ βιβλίου ἢ ἐν σ. 181, τῇ τελευταίᾳ, ἄνα- 
φέρει : Εἰπίθ Ῥατα]ροπιεπί Ππ]α5 Οταθίαηί ϐὉ ϐππΟ τ592 π53πε 
ἈΠ 1506 5ςτΙρί1ζα{1. 

καὶ γ') διὰ τὰ- περὶ πατριαρχείου στενὰς εἰδήσεις χαὶ τὰς περὶ τῆς 
γεοσυλλέκτου ᾿Εχκλησίας ϑεωρίας καὶ διδασκαλίας τοῦ ϊΚρουσίου τὰς 


- καὶ ἄλλοθεν ἐκτενέστερον γνωστάς. 


Νέον Κουρὶ Θεσσαλονίκης Β. Β. ΜΥΣΤΜΗΙΔΗΣ 
15 Μαρτίου 1930 Διδάσκαλος τῆς Μ. τοῦ Χοῦ Εκκλησίας 


” 


δς. 


8 2. Ἐν σ. 401 τοῦ ΙΥ τόμου τοῦ "Ημερολογίου (Ῥίατίτιπι) τοῦ 
Κοουσίου ἁπαντῶ: 

(1ταες! αάνεπίίς '. 

19 Δαρ, Ἴοπαθ Ἑατίίατ! εχ Ο{αῖεο «γαοίίαε. 

Ὁ Ἰωνᾶς Ταρίτξιος ---οὕτω σημειοῦται τὸ ὄνομ τοῦ πρόσφυγος 
τούτου ἓν τῇ ᾧαᾳ ὁ Κοούσιος--]Παρερᾶξ {6βί1πιοπίππι Ωταεειπι Η1- 
ετεπιίας ραϊτίατοπαε ἀαίαπι πιεπ65ε Ῥεσεπι: Ιπάίςς, 1, 14 ο5ἳ 
ΒΠΠΟ 1558; «Λέξασϑε, καὶ τὸν παοόντα Ἰωνᾶν μοναχὸν τὸν ἀπὸ 
τῆς ἐπαρχίας Ιζυζίκου, ἐκ τοῦ μοναστηρίου, τοῦ ἐπονομαζομένου τῆς 
ἁγίας Τριάδος: καὶ ἐλεημοσύνην καὶ πρὸς τοῦτον ποιήσατε διὰ τὸν 
τοὺς ἐλεήμονας μακαρίζοντα κύριον, ὅτι τὸ μοναστήριον αὐτοῦ εἰς 
βαρὴν (οὕτω) χρέους ἔπεσεν ἔκ τῶν ἀσεβῶν τὰς ἐπαναστάσεις καὶ συ- 
νεχεῖς πειρασμούς, ὅπου ἔχουσιν οἵ ἐπτωχοί (οὕτω) ἐξόχως οἳ μονα- 
χοί. Νοη Παρερ8ξ τὸ γράμμα, ρ[α{]τἰατεῖα Θιρ1]]απι, Ρίσοραξ, ορ] 
α) Ε[ρίβεο]ρο Ττενετεποὶ αάεπιρίαπι 6556». 

Έεθήπιοπία ε]αβ ]α{{πα 


Ῥ1ο15π11π41 Κ. Ρο]οπίας Κο ΤΈθοσίους 
(Ονίζαίι5 Νατοινἰεποῖς ιο Θγίαι οι 
(ταςσονιεποῖς 30 ὅλίαι » 


1. ᾿Αλλαχοῦ ἔχει καὶ «“Ελληνικὸν "Επιδήμημα». 
2. Ἡ ἴνδικτος ἀντιστοιχεῖ τῷ ἔτει. 


{ζενεέεκέο κ. ᾽ 7 νο “α ὁ 7’ 
άν :Ἂ ’ 
᾿ωνᾶς Ταρίτζιος καὶ Μαρτῖνος ὃ Κρούσιος 195 
Ονιζαίίς Ροβπαπιεπδίβ 22 ς/πὶ τςο2 
Εχ ατοεὲ (Οτασονίᾶε 283 αὶ ττοι 
Ῥαπάίδσαπιτπηι---][,επ[5ς! 18 «΄ρτιὶ ιςο2 


᾽Αμέσως μετὰ τὴν ἐξέταπιν κατὰ τὴν ἄνωϑι σηιμριουμένην ἐν τῷ 
χειοογοάφῳ τάξιν τῶν παρὰ τῷ ’Γωνᾷ πιστοποιητικῶν καὶ τὴν σπου- 
δαίαν εἴδησιν ὅτι τὸ συστατικὸν τοῦ πατρυέρχου “Ἱερθμίου ἀφῃοέϑη ἢ 
ἐκρατήϑη ὑπὸ τοῦ ἐπισκόπου τῶν Τρηουΐρων, ; ὅ Κρούσιος ἐπισυνά- 
πτει τὰ ἑξῆς: 

Ῥεάϊ εἰ οοπεἆαβ α ρεηζίοπεπι ε[εεπιοθγπᾶας οσοπζἰπεπ[6θ: 1) αᾶ 
Ῥεςάπππι πιεαπι ΟΘε[]παπι 9) αἲ Κεσέοτεπι πιασπ[!Πδεεπίίς οἱ- 
π1πτπ]. ]ανεπτι5 νῖτ εδί, τοςί]εςπξ , Ότααπθη Βάατῖ, Ἐν Στουτγάοδῃ 
2 Π: [φλωρίνια] α Ρτἰπεῖρε αςςερ!ίξ. Θε1{ ααἰάαπι (ετπιαπίοςε, ἱπ[ε]- } 
[191Ε ΓΠαξῖπε. Α]ία5 πτῖζατ νπ[σατι Ι1πσπασταεςα. Πίε Ῥοπιἰπίςο ἕξ 
τοσϑπξί εἱ 1π ρταπάϊο ἁριά πις ἆεά] 5ἑεαπαεπ5, 

8 9. Ὁ Κοούσιος κατὰ τὸ εἰωθὸς αὐτῷ, ἐνεχείρισεν εἰς τὸν ᾿Ιωνᾶν Ρο, 
(σχέδη) συστατ. χὰ διὰ τὸν κοσμήτορα τῆς φιλοσοφικῆς Σχολῆς καὶ τὸν 
Πούτανιν τοῦ Ι]ανεπιστημίου, ἀναφέρει τὰ χαρακτηριστικὰ τοῦ ἀνδρός, 
ἧτο νέος, γοάφει, χοκκινωπός, ἔτρεφε δὲ μελαγχροινὴν γενειάδα: ἦλε- ΣῈ 
ήθη διὰ δύο φλωοινίων παρὰ τοῦ πρίγκιπο-, γνωοίζει ὀλίγον τὴν 
γεομανικὴν καὶ ἐννοεῖ τὴν λατινικήν; Ὃ Κρούσιος, ὥς παρατηρεῖ ὁ 
ἀναγνώστης, δὲν παραπονεῖται τόρα διὰ τὴν ἀγραμματωσύνην τοῦ 
ἱκέτου μοναχοῦ, ὣς δι᾽ ἄλλους ἐν ἄλλαις σελίσιν---'Επάγεται δὲ ὁ κ. 
Κοούσιος: ὃ Ἰωνᾶς ὅ παρ᾽ αὐτῷ καὶ εἷς γεῦμα κληϑεὶς μεταχειρίζεται 
καὶ τὴν ἑλληνικὴν γλῶσσαν, ἔπειτα γοέψας μ-τὰ τὸ γεῦμα παρέδωκεν : χὰ 
αὐτῷ τὸ ἑπόμενον γοάμμα ἑλληνιστί. κ οφ 

Τῷ Παναγιωτάτῳ Κ[Πόλεως, Νέας Ρώμης, ᾿Επισκόπῳ κυ" {8 


οίῳ Ιξερεμίᾳ, οἰκουμενικῷ -ιατριάρχῃ. ' 
ΓΛ 4 κ) 5 ας ΞἜς -] ΄ . -] τ... ΄ ς τ [- . 4 
Εγένετο μετ᾽ ἐμοῦ ὦδε ἐν Τυβίγγῃ καὶ ἐπεξ«νώϑη ὁ ὅσιος ἀνὴρ 
-κύριος Ἰωνᾶς ὁ Ταρίτζιος, ἀπὸ τῆ- ἐπαρχίαις Κυζίκου, ἐκ τοῦ τῆς ΠΠ 
΄ “9 ΑΙ ΄ ν 2, . ν Ἕ-ονς, Μ. μ.μ 

ἁγίας Γοιάδος μοναστηρίου : καὶ ἠγάπησα τὸν ἄνδρα κατὰ τὸ δυνατόν 
ὦ εὔχομαι πάντα τὰ εἰς τὸ σῶμα καὶ ψυχὴν ὠφέλιμα: καὶ μετὰ τὰ νῦν, νυ 
τὴν αἰώνιον μακαριότητα. ΑΝ 
Ι ΄ μ; 


1. Εἶναι αἱ μέχοι σήμερον ἀνϑοῦσαι πόλεις τῆ: Πολωνικῆς Δημοκρατίας. 
Ῥαπάαίδευππι δὲ εἶναι τὸ Δάντσιγον καὶ !.επί6ςσ!η εἶναι, ἂν μὴ ἀπατῶμαι, 


ἣ οὐγγοικὴ 1,ὅ6εε, ἢ Γ.6υίβοπονια (--],5μεοπίαπι, λατ.). Κ 
9, Ττενετί--οτιπι, ἢ ἐν τῇ Βελγικῇ τανῦν Ἰτένεβ, Ττίετ. Ἧ ΤΝ 

1ν 

8. οὔτως ἐξήγησα τὴν λ: τοεί]ες}{. σὰ 

Ρ χω 

ῷ 

' 


196 Ῥ. Δ. Μυστακίδου 


'Ερρώσϑω σου ἢ ἁγιότης καὶ ἡμᾶς ἀγαπᾷν ἀξιοίη καὶ μετὰ ταῦτα. 

᾿Απὸ Τυβίγγης, τῇ κ’ μηνὸς Αὐγούστου, ἐν τῷ αφλβ’ [--1592] 
ἔτει Μαρτῖνος ὃ Κρούσιος. 

β': 

8 4. Ὁ Κρούσιος περὶ πάντων τῶν ἐν τῇ ἕλλη 'ικῇ ᾿Αγατολῇ ἐνδια- 
φερόμενος καὶ μετὰ τῶν ἓν τοῖς πατριαρχείοις ἰϑυνόντων στενὰς σχέ- 
σεις συνάψας, ὥς ἤδη διὰ ἐπαλλήλων δημοσιευμάτων ἔδειξα, φι)έλ- 
λην ἀληϑῶς, ἐζήτησε ἐν τῇ μετὰ τοῦ Ἰωνᾶ συνδιαλέξει ἵνα πληροφο- 
ρηϑῇ περὶ τῶν ἐκκλησιαστικῶν τῆς ΚΠόλεως καὶ δὴ περὶ τοῦ πατριαρ 
χικοῦ ναοῦ καὶ οἴκου ἐγνώριζεν ἤδη ὅτι ἥ Παμμακάριστος ἀφῃρέϑη, 
καὶ ὅτι ὑπὸ τοῦ Σουλτάνου ! διετάχϑη ἢ εἷς ἄλλον ναὸν μετοικεσία τοῦ 
πατριαρχείου. Ὃ Ἰωνᾶς μετέδωκεν αὑτῷ τὰς ἑξῆς πληροφορίας. 

». Τὸ Πατριορχεῖον, πππς ε5ῖ, πί ἴρ5ε αἲἴζ, ἢ μονὴ τοῦ ἁγίου 
» Ἰωάννου χαὶ καλεῖται καινούριον πατριορχεῖον, πον1π1 ρ[αί[τ]ατ- 
επίππι, ὈῬιςεραῖ, ρτοζοτοζατίππι ε55ε ηποπάθπι Η1ΙΕετοηγτπ1π1, Ὁ. 
Τποοάορίππι Ζγοοπια]: 9 αππἰς αρ]ηἰης πιοτίατππι ε556ε. Θεἆ 5ρετο 


ππε]1π5 5, 
85. ΑΌ}ΠΓ ἃ πιε επιπ18 Όοπα ργεζαῖπ5 εἴ ερ0 Εἰ ν!1εἰδοίπι,. Μοππί 


1. Τὰ περὶ μεταϑέσεως τῶν πατριαρχείων ἀπὸ τῆς ἀφαιρέσεως τοῦ στρώ- 
του τοιούτου τοῦ ἐν τῷ ναῷ τῶν ἁγίων ᾽Ασιοστόλων (Φατὶχ) καὶ τοῦ δευ- 
τέρου, τοῦ ἐν τῇ Πομμακορίστῳ (Φετχιγιέ, ὑπεράνω τοῦ Φαναρίου) καὶ τῆς 
περιπλαγήσεως αὐτῶν μέχρι τῆς εἰς τὸν. νῦν ναὸν τοῦ ἁγίου Γεωργίου ὅρι- 
στιχῆς ἐγκαταστάσεως προχείρως παρὰ κ. Γεδεών.--(Χρονικ: Πατριαρχικοῦ 
οἴχου χαὶ ναοῦ, 1884 σ. 694). Τὸ νῦν Πατριορχεῖον ἐγκατέστη κατὰ τὰς ἄρ- 
χὰς τοῦ 1601 ἐπὶ Ματϑαίου πατριάρχου τοῦ ἀπὸ ᾿Ιωαννίνων, ὅστις χαταλα- 
βὼν τὸν π. ϑρόνον ὑπερμεσοῦντος τοῦ ἔτους 1598 (οὐχὶ 1599 κατὰ κ. Γεδεὼν) 
διῴχησε τὰ τῆς ᾿Εχχλησίας μέχρι τοῦ Μαρτίου τοῦ 1603. 

Τὴν εἰς Φανάριον ἐγκατάστασιν τῶν πατριαρχείων ὁ αὐτὸς συγγραφεὺς κ. 
Γεδεών ὅριζει εἰς τὸ 1600 (Π. Πίνακες" Πρβληϑήτωσαν τοῦ αὐτοῦ καὶ τὰ 
ἦν πῇ λ: «ΚΊολις» τοῦ Λεξικοῦ Βουτυρᾷ γραφόμενα. “Ο βουλόμενος περὶ 
τοῦ ἁγίου Γεωργίου, τοῦ ἐπαυξηϑέντος, τέως γυναικείου μοναστηρίου μετίτω 
πὰ ἐν Ε(πος α)Οτεπί τ. Δ΄ (1100-1901) σ. 44. "Όρα τὰ ἐν 3 4 ἐνταῦϑα. 

“Επισημειωϑήτω ὅτι μετοξὺ τῆς Πύλης τοῦ Φαναρίου καὶ τῆς τοῦ Πετρίου 
Ἑὑρίσχεται τὸ Κάστρον τοῦ Πετρίου ἐπὶ τοῦ Ε’ λόφου--αϊ πρὸς τὸν αἰγιαλὸν 
ταὶ μέχρις αὐτοῦ σχεδὸν διήκοντες βράχοι ἦσαν ἕδρα μονῶν καὶ ναΐσκων, ὃ 
ϑὲ βράχος τοῦ ΠΙετρίου ἧτο ἐν μικρογραᾳίᾳ οἱονεὶ ἄλλο 'Ιερὸν "Ορος Γανο- 
χώρων. 

3. Ὁ Θεοδόσιος ἔζη ἔτι τῷ 1601. “Ἡ δοϑεῖσα πληροφορία τῷ Κρουσίῳ 
Ἑσφαλμένη. 


κ 


Ξ 


᾿Ιωνᾶς Ταρίτζιος καὶ Μαρτῖνος ὃ Κρούσιος 19τ 


αξ 5ο] σταζίας ἠεὶ εοπ!άετεῖς, ποπ ορετίρυς Παπιηπίς, 8ο]απι 
Όεαπι ἱπνοςσατεῖ, ποη βαπςίο5. Δα {οπῖεπι ε55ὲ εππἽεπι ποηαἆ 
νἰνα]ο5. Ἐρῆςο. 9. πίστει καὶ χάριτι, ποπ ἔργοις. Ρβα]πα: δ0, 'Ετι- 
κάλεσαί με: ποπ 5απείο5, Πήτερ ἡινῶν: πο, Μαρία ἡμῶν. Α55επ. 
Γἰεράίατ νετοῖο: Ὀεα6: 8εο1ξ απίπιππι, 

᾿Απεχωρίσϑη ἐκ τοῦ Κοουσίου ὅλα τἀγαϑὰ αὐτῷ εὐξάμενος ἀλλὰ 
καὶ ὃ Κρούσιος τὰ αὐτὰ ἀμοιβαίως ηὔξατο. ᾿Επὶ τῇ περιστάσει ταύτῃ 
ὃ γηφαιὸς τῆς Τυβίγγης διδάσκαλος ἀκριβῶς ἐνώπιον μοναχοῦ εὖρι- 
σχόμενος εὖρε νέαν εὗχα:ρίαν ἵνα καὶ εἰς ϑρησκευτικὴν ἂν οὐχὶ συζή- 
τησιν, ὡς ἓν ἄλλαις περιστάσεσιν, ἄλλ᾽ ὑπόμνησιν περὶ τῶν ϑρησκευ- 
τιχῶν αὐτοῦ καὶ τῶν ὀπαδῶν τῆς νεοσυλλέκτου ᾿Εκπκλησίας, ἣν ἐπι- 
σήμως ἐξεπροσώπει, τῆς τῶν Διαμαρτυρομένων προβῇ. Ὑπέμνητεν 
ὅτι μόνον τῇ τοῦ Ὕ ψίστου χάριτι ἵνα χαταπιστεύσῃ τις ὀφείλει οὐχὶ 
δὲ τοῖς ἔργοις τῶν ἀνϑρώπων, ὅτι μόνον τοῦ Ὕ ψίστου ἵνα ἐπικαλῆ- 
ταί τις ὀφείλει, οὐχὶ δὲ τοὺς “Αγίους... Ὁ Θεὸς εἶναι καοδιογνώστης, 
αὐτὸς γινώσκει τὸν νοῦν, τὰ διανοήματα (ἀπίπιπτ) τῶν ἀνϑρώπων. 
Ὃ ᾿Ιωνᾶς ἐπεδοχίμασε τοὺς λόγου: τοῦ Κρουσίου. 

Ὃ Κοούσιος ἐξακολουθεῖ «"Έδωχκα αὐτῷ τὴν εἰκόνα μου: ἐχκο- 
» λάκευε κατὰ τοὺς “Ελληνας. Χήίρις Θεῷ, ὅτι εἶδον τὸ ἅγιόν σου 
» πρόσωπον εεἴ. Νοϊανὶ εἰ ορρἰάα εἲ πι!]ἱατία Ἡαίς «θεφθηίί- 
» 2α7πι'. ὅταί λααΐα 20 Λασυβί: αἁ Πις Βοίεπὂρατσππι Ιγαταβ». 
Ὁ Τωνᾶς κατὰ τὰς δδοιπορικὰς δδηγίας τοῦ Κρουσίου αὐϑημερὸν κατέ- 
λιπε τὴν Τυβίγγην ἵνα μεταβῇ εἷς Ροτεμβοῦργον ; καὶ ἐκεῖϑεν εἷς... 
[ποῦ; δὲν λέγεται]. ! 

Περαιτέρω περὶ τοῦ ἐπισχέπτου τούτου οὐδεμίαν εἴδησιν ἀνεῦρον 
ἓν τοῖς χειρογοάφοις τοῦ Κρουσίου νεωτέραν, ἐν ᾧ ὅλως τοὐναντίον 


περὶ ἄλλων προσώπων ἀνευρίόχει τις εἰς ἄλλας σελίδας αὐτῶν. [1ιϑα-᾽ 


. ΄ , ’ 5 . . ’ 3 
νὸν διέφυγόν μου νεώτερα, ἀλλὰ δὲν πιστεύω ". 


1. ᾿Αργεντίνη τὺ σηυερινὸν Απρορατα, ἢ Αὐγούστα τῆς Βαυαρίας. 

9, ΝΔυτιχῶς τῆς Τυβίγγης ἐπὶ τοῦ Νέκκαρος καὶ τῆς σιδηροδρομικῆς 
γῥαμμῆς. 

83. Ἐκ τῆς ἐπαρχίας Κυζίκου διεσώϑη εὐτυχῶς ὀν καιρῷ ἢ τιμιωτάτη 
εἰκὼν τῆς Παναγίας τῆ: Φανερωμένης καὶ κοσμεῖ νῦν ἐν εὐπρεπεστάτῃ 
στάσει τὸ ἀριστερὸν κλίτος τοῦ πατριαρχικοῦ ἐν Φαναρίῳ ναοῦ πρὸς παρα- 
μυϑίαν τῶν ὀρθοδόξων, ὡς ἢ τῆς Παμμακαρίστου τὸ δεξιόν. 


Ἡ ΚΑΡΡΟΒΕΤΗ ΚΑΙ Η ΕΌΡΤΗ ΤΩΝ ΚΙΡΡΙΒΙΝ᾿ 


88Η ΤΕΛΕΤΗ ΤΗΣ ΑΦΕΣΕΩΣ ΤΩΝ ΑΜΑΡΤΙΩ͂Ν 


Μετὰ τὸν καϑαρισμὸν τοῦ ναοῦ ὁ ἀρχιερεὺς τὴν αὐτὴν ἔτι λιν ἣν 
στολὴν φέρων ἐπιϑέτει τὰς χεῖρας αὐτοῦ ἐπὶ τοῦ τράγου, ἐφ’ οὗ ἔλα- 
χεν ὁ κλῆρος τοῦ “Αζα᾿ζέλ. Τὴν ἐπίϑεσιν τῶν χειρῶν '. ἀπαντῶμεν 
καὶ ἀλλαχοῦ τῆς Π. Δ. καὶ δὴ οὗ μόνον κατὰ τὰς ϑυσίας ἀλλὰ καὶ 
κατὰ διαφόρους ἄλλας περιστάσεις 7. Η ἀρχικὴ σημασία τῆς ἐπιϑέ- 
σεως τῶν χειρῶν φαίνεται νὰ ἦτο ἢ μετάδοσις δυνάμεώς τινος ἐκ τοῦ 
ἐπιϑέτοντος τὰς χεῖρος εἷς τὸν ἕτερον. Ποίαν σημασίαν ἐν τῇ προ- 
κειμένῃ ἡμῖν περιπτώσει ἢ ἐπίϑεσις τῶν χειρῶν ἐπὶ τοῦ τράγου ἔχει 
δὲν γνωρίζομεν. Νομίζω ὅμως, ὅτι ἀποκλείεται νὰ ὑποϑέσωμεν, ὅτι 
αὕτη σκοπεῖ νὰ μεταβιβάσῃ ἐπὶ τοῦ τράγου τὰς ἁμαρτίας τοῦ Ἴσρ. 
λαοῦ, Ἥ μεταβίβασις τῶν ἁμαρτιῶν ἐπὶ τοῦ τράγου δὲν συντελεῖται 
διὰ τῆς ἐπιϑέσεως τῶν χειρῶν, ἀλλὰ διὰ τῆς προφορικῆς ἀπαριϑμή- 
σεῶς τῶν ἁμαρτιῶν τῶν ᾿Ἰσραηλιτῶν : «Ὁ ’Δαρὼν δὲ ϑὰ ϑέσῃ τὰς δύο 
αὐτοῦ χεῖρας ἐπὶ τῆς κεφαλῆς τοῦ ζῶντος τράγου καὶ ϑὰ ἐξομολογηϑῇ 
ἐπ᾽ αὐτοῦ πάσας τὰς ἀνομίας τῶν υἱῶν ᾿Ισραὴλ καὶ. πάσας αὐτῶν τὰς 
παραβάσεις, δι’ ὧν καϑ’ οἱονδήποτε τρόπον ἡμάρτησαν καὶ ϑὰ ϑέσῃ 
(παΐπ4π) αὐτὰς ἐπὶ τῆς κεφαλῆς τοῦ τράγου» (Λευῖτ. 160,2τ). Ἢ ἐπί- 
ϑεσις τῶν χειρῶν συνοδεύεται κατὰ τὸ χωρίον τοῦτο ὑπὸ τῆς ἔξομο- 
λογήσεως τῶν ἁμαρτιῶν τῶν Ἰσραηλιτῶν, ἣν ὀφείλει ν᾽’ ἀπαγγείλῃ ὁ 
ἀρχιερεὺς ἐπὶ τῆς χεφαλῆς τοῦ τράγου. ᾿Ενταῦϑα κατέχομεν τὴν ἄρ- 
Ἰαίαν ἐχείνην ποράστασιν περὶ τοῦ λόγου, ὥς κεκτημένου πραγματι- 
κὴν δύναμιν δ. Ἐπὶ τοῦ τράγου, πυρατηρεῖ ρητῶς τὸ κείμενον, δέον ὃ 


Ἑ] Συνέχεια ἐκ τοῦ ΚΘ’ τεύχους σελὶς 149, 

1, Περὶ τῆς σημασίας τῆς ἐπιϑέσεως τῶν χειρῶν ἰδὲ Ρ. νο]Ζ: Ῥίε Ηαπᾶ- 
απ”εμυηα Ῥεῖπι Ορῖετ (Ζε11εοΤ, 1Πτ ἆ1ε Α1ίίεεῖ, ΛΛ155. τομ. 91 (1901) σ. 98- 
100) Ψ. Κ. 8πηία; Γεείουιεβ ου τς Κε]οίοη οἵ τπ6ε Θεπιίίεο 9 Ι,οπάοπ 
102ητο 158; 

2) Γεν. 48,14. “ΕῈ. 29,το. Δευΐτ. 1,4. 8,2.8.13. “Αριϑ. 21,16.253.. Λεῦυτ. 
84,0 κλπ. 

8. Η ἐκφωνηϑεῖσα κατάρα ἢ εὐχὴ πραγματοποιεῖται καὶ δὲν δύναται 
ν᾽ ἀνακληϑῇ (Γεν. 21,33 ξξ.), διότι ὃ ἐκ τοῦ στόματος ἐξελϑὼν λόγος χέ- 
Άτηται πραγματικὴν δύναμιν. ᾿Ο κόσμος δημιουργεῖται διὰ τοῦ λόγου (Γεν. 
1,9 ἕξ.) καὶ ἢ ἐκφώνησις τοῦ ὀνόματος τοῦ Θεοῦ ὀξασχεῖ δύναμιν καὶ ἐπ᾽ 
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ἸΛαρὼν νὰ καταριϑμήσῃ τὰς ἁμαρτίας τῶν Ἰσραηλιτῶν (νεπιζηναάάα 
αἰαν), ἵνα οὕτω τὰ ἐκ τοῦ στόματος τοῦ ᾿Δαρὼν ἐξερχόμενα ὀνόματα 
τῶν ἁμαρτιῶν, ἅτινα εἶναι πλέον ἢ ἁπλοῖ λόγοι, ἐπιδράσωσιν ἐπὶ τοῦ 
πρώτου ἀντικειμένου, ὅπερ ϑὰ συναντήσωσι τ. ἔ. ἐπὶ τοῦ τοάγου. Ἔπο- 
μένως ἢ μετάβασις τῶν ἅμ: ρτιῶν γίνεται διὰ τοῦ λόγου, τοῦτο εἶναι τὸ 
συνδέον τὴν Ἴσρ. κοινότητα μετὰ τοῦ τράγου. Ἧ ἐπίϑεσις τῶν χειρῶν 
ἔρχεται ὧς δευτιρεῦον στοιχεῖον, ὅπερ φέρει εἷς ἐπαφὴν τὸν ᾿ΙΔαρὼν 
μετὰ τοῦ τράγου. Ὃ 5. ΓΠαπάεταάοτξετ νομίζει ', ὅτι ἥ πραγματικὴ ἄφε- 
σις τῶν ἁμαρτιῶν δὲν συντελεῖται διὰ τοῦ εἰς τὴν ἔρημον ἄποστελ.- 
λομένου τράγου, ἀλλὰ διὰ τῆς ϑυσίας τοῦ πρώτου τράγου καὶ τοῦ 
ραντισμοῦ τοῦ αἵματος αὐτοῦ ἐπὶ τῆς Ιζαρροτείῃ. Ἢ δευτέρα τελετή, 
κατὰ Ιαπἠετβάοτξετ, ἔχει ἁπλῶ- συμβολικὸν χαρακτῆφα, σκοποῦσα 
γὰ παραστήσῃ εἷς τὸν ἁπλοῦν ἄϑρωπον τὴν συντελεσϑεῖσαν ἵδη ἄφε- 
σιν πλέον συγκεχριμένην δι᾽ ἁπτοῦ παραδείγματος. Ἥ ἀντίληψις 
ὅμως αὕτη ἀπέχει πολὺ τῆς ἐννοίας τοῦ χειμένου. Τὸ ἐπὶ τῆς Καρ- 
ῬοτειἩ.ραντιζόμενον αἷμα τοῦ τράγου δὲν ἐπιφέοει τὴν ἄφεσιν τῶν 
παραπτωμάτων τῶν ᾿Ἰσραηλιτῶν, ἀλλὰ τὴν κάϑαρσιν τοῦ ναοῦ ἐχ 
τῆς εἰς αὐτὸν προσγενομένης ἀκαϑαρσίας ἕνεκα τῶν ἁμαοτιῶν τοῦ 
λαοῦ. Ἐνταῦθα ὁ Παπάετοάοτ[ετ συγχέει δύο τινά, ἅτινα δέον αὔστη- 
ρῶς τὰ διακρίνωμεν ἆπ᾽ ἀλλήλων. Ἢ κάϑαρσις τοῦ ναοῦ ἀφορᾷ μόνον 
τὸν ναόν, [Πρὸς κατανόησιν τούτου δέον νὰ ἔχωμεν πρὸ ὀφϑαλμῶν 
τὴν περὶ ἁμαρτίας ἀντίληψιν τῶν ᾿Ισραηλιτῶν. Πᾶσα ἑκουσία ἢ 
ἀκουσία παράβασις ϑείας διατάξεως, πᾶσα ἁμαρτία καϑιστᾷ τὸν δια- 
πράξαντα αὐτὴν ἀκάϑαορτον.Ἡ ϑρησκευτικὴ ὅμως αὕτη ἀκαϑαρσία δὲν 
ἔχει ἁπλῶς ὑποχειμενικὴν σημασίαν, ἆλλ᾽ ἢ ἐπίδρασις αὐτῆς ἐχτείνε- 
ται πολὺ περαιτέρω 2. Πᾶν ὅ,τι μετὰ τοῦ ἁμαρτήσαντος, τοῦ ὧς ἆκα- 
ϑάρτου ϑεωρουμένοι,, εἰς ἐπαφὴν" ἦλϑε ϑεωρεῖται ἀκάϑαρτον 5, ἢ γῆ, 
αὐτοῦ τοῦ Θεοῦ, δι᾽ ὃ τὸ ὄνομα τοῦ Θεοῦ παραμένει ἄγνωστον τοῖς ἆν- 
ϑρώποις (Γεν. 83,30. "Εξ. 83,τῷ 14. Κριτ. 18,17-18 πρβλ. καὶ Α1. Κτπιαπ 
Τίε Αερνρίίοπε Βε]ϊμίοη 2 Βετ]ίπ 1909 σ. 112--114). Ὁ "Αραψ ΑὈπ Βππαπ 
ρίπτει τὸν υἱὸν αὑτοῦ Μαδνία πρηνῆ ἐπὶ τῆς γῆς, ἵνα μὴ ἢ ἐκ τοῦ στόματος 
τοῦ (ππΡρα;Ρ ἐξερχομένη κατάρα συναντήσῃ αὐτὸν (]. Υ/εΙϊπάαβεη Κεβρίε Ατα- 
Ῥίβεπεη Πεἰ{επίαπι5 2 Βετ]!η 1921 σ. 181). ᾿Ενταῦϑα ὧς ἄριστα ἀναφαίνεται 
ὃ λόγος ὧς πραγματικὴν δύναμιν ἔχων, ἐπιδρῶν ἐπὶ τῶν ἀντικειμένων, ἅτινα 


συναντᾷ. 
1. 8, Γαπ]ετβάοτίες: ϑ{α]ίεη Ζιπι Βίρ]ίϑπει ὙΥετβῦπηιιμ6ία! Μῖηβίετ 


1924 σ. 14. 
9, Γεν. 90,7:ο. 1 Σαμ. 14,38 ἐξ. 2 Σαμ. 24,11 ἐξ. Λευῖτ΄ 4,3. 
8. Λευΐτ. 15,4 ἔξ. ᾿Αριϑ. 19,22. 
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ἐφ᾽ ἧς ὁ ἁμαρτωλὸς παρημένει ', καὶ αὐτὸς ἔτι ὃ ἓν τῷ μέσῳ τοιούτων 
ἁμαρτωλῶν ἀνϑρώπων εὑρισκόμενος ναός 5. Ἥ κάϑαρσις ὅμως τοῦ 
οὕτω μολυνϑέντος ἀφορᾷ μόνον τὸ μολυνϑὲν ἀντικείμενον, δὲν συν- 
επιφέρει καὶ τὴν κάϑαρσιν τοῦ ἁμαρτήσαντος, ὅστις ἐξακολουθεῖ νὰ 
ϑεωοῆται ἀκάϑαρτος”. “Επομένως ἢ κάϑαρσις τοῦ ναοῦ καὶ ἐν τῇ προ- 
κειμένῃ ἡιιῖν περιπτώσει δὲν συνεπιφέρει καὶ τὴν ἄφεσιν τῶν ἅμαρ- 
τιῶν τοῦ λαοῦ, εἶναι κάϑαρσις μόνον τοῦ ραντιζομένου δι᾽ αἵματος 
μέρους, δι᾽ ὃ καὶ ραντίζονται ἢ χρίονται δι᾽ αἵματος πάντα τὰ ἄντι- 


- 


κείμενα τοῦ ναοῦ, χαρακτηριστικώτατα δὲ μ-ϑ᾽ ἑκάστην ἐπιτέλεσιν 
τοῦ ραντισμοῦ ἐπαναλαμβάνεται ἐν Λευῖτ. 10 ὅτι τὸ ραντισϑὲν μέρος 
ἐκαϑάρϑη (στχ. 16 καὶ 19). Ἐν στχ. Λευῖτ. 16,9: οἳ ᾿Ἰσραηλῖται 
ἀναφαίνονται διατελοῦντες ἔτι ὑπ) τὸ βάρος τῶν ἁμαρτιῶν, ἐνῷ ὁ 
γαὸς ἔχει ἤδη καϑαρισϑῇ. Τὸ ἐπὶ τῆς Καρροτεῖῃ ραντιζόμενον αἷμα 
δὲν προσφέρεται ἓν Λευϊτ. 16 πρὸς ἄφεσιν τῶν ἁμαρτιῶν τῶν Ἴσραη- 
λιτῶν, ἀλλὰ πρὸς κάϑαοσιν τοῦ ναοῦ. Κατὰ ταῦτα ἡ ἄφεσις τῶν ἅμαρ- 
τιῶν συντελεῖται μόνον διὰ τῆς δευτέρας τελετῆ-, τῆς μεταβιβάσεως 
αὐτῶν ἐπὶ τοῦ τράγου. τ. 

Ἥ -μεταβίβασις τῶν ἁμαρτιῶν ἐπὶ ζῴου δὲν παρουσιάζεται μόνον 
ἐνταῦθα τῆς Π. Δ. ᾿Ανάλογον παράδειγµα χατέχομεν καὶ ἐν Λευῖϊτ. 
14.49.53. Η αὐτὴ παράστασις ἀπαντᾷ καὶ παρ᾽ ἄλλοις λαοῖς. ΙΤαρ᾽ 
"Αραψι λ. χ. γυνή, ἓν χηοείᾳ διατελοῦσα, μεταβιβάζει τὴν ἐχ τῆς χη- 
ρείας ἀκαϑορσίαν ἐπὶ πτηνοῦ, ὅπερ ἔπειτα ἀφήνει ἐλεύϑερον εἰς τοὺς 
ἀγοούς, μεϑ’ ὃ ϑεωρεῖται κεκαϑαρμένη δυναμένη νὰ. συνάψῃ ἕτερον 
γάμον Ί, 

Ὃ τὰς ἁμαρτίας τῶν ᾿Ισραηλιτῶν βαστάζων τράγος ὁδηγεῖται 
ὑπὸ τοῦ πρὸς τοῦτο ἐντεταλμένου εἰς τὴν ἔρηιιον πρὸς τὸν ᾿ΑζαΤέλ, 
ὅστις ἀναφαίνεται ὥ- δαίμων τῆς ἐρήμου. Τὴν ἔρημον ἐφαντάζοντο 
οἵ ᾿Ισραηλῖται, ὥς καὶ οἳ περίοικοι αὐτῶν λαοί, ὧς τὸ κατ’ ἐξοχὴν 
κατοικητήριον τῶν δαϊμόνων, περιπλανωμένων ἐλευϑέρως καὶ ἄρεσκο- 
μένων νὰ ἐνδιατρίβωσιν εἷς ἔρημα μέρη, ἐρείπια, ἀγροὺς κ.τ.τ. ᾿Εν τῇ 
Π. Δ. οἵ τοιοῦτοι δαίμονες καλοῦνται 56 Ἴτίπη, '[ζχ τοῦ ὀνόματος τού- 
του, παραγομένου ἔκ τῆς λέξ. 56ατ (---τρίχες) εἴκασαν, ὅτι τὰ ὄντα 
ταῦτα παρίσταντο ἐν τῇ φαντασίᾳ τοῦ λιοῦ ἔχοντα μαχκῥὰς τρίχας. 


1. "1ερ. 3,7. 89,0.0λΛευῖπι 18.25.,2ῃ.. ; 
3. 'Ιεζ. ὅ,τι 46,18 Λευῖτ, 16,31. 16/ιο, 90.3Αριϑ. 19.13.20, " 
8. Αουΐῦτ.ι16: 
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Ὃ δαίμων, πρὸς ὃν ὁ τράγος ἀποστέλλεται, καλεῖται “Αζαζέλ. Τὸ 
ὄνομα τοῦτο ἀναφαίνεται μόνον ἐν Λευϊτ. 160,8. το. 20, Ἐκτὸς τῆς 
ΗΠ. Δ ὁ ΑζαΤὲλ παραυσιάζεται ἓν τῇ ἀποχούφῳ Ἰουδαϊκῇ φιλολο- 
γίᾳ χαὶ δὴ ἐν τῷ βιβλίῳ τοῦ ᾿Ἐνὼχ καὶ τῇ ᾿Αποκαλύψει τοῦ ᾿Αβραάμ. 
Τὸ αἰνιγματῶδες τοῦτο ὂν ἔδωκε πολλάκις ἀφορμὴν πρὸς διαφόρους 

- ἀποπείρας διεισδύσεως εἰς τὸ μυστήριον, ὅπερ τὸν “Αζαζὲλ περιβάλ. - 
λει’. ]]ᾶσαι ὅμως αἳ ἐξηγήσεις, εἰς ἃς ἣ Φ ιντασία ἑκάστου ἐρουνητοῦ 
μεγάλως συνέβαλε, δὲν ἴσχυσαν νὰ ϑεωρηϑῶσιν ὥς τὸ πρόβλημα λύσα- 
σαι, δι᾽ ὃ χαὶ οἷ νεώτεροι περὶ τὸ ϑέμα τοῦτο ἀσχολούμενοι ϑεωροῦσιν 
ἑαυτοὺς ὑποχρεωωένους οὗ τὴν μικρὰν διανοητικὴν δύναμιν νὰ κατα- 
βάλωσι πρὸς λύσιν τοῦ προβλήματος, νέας προβάλλοντες ὑποϑέσεις ἢ 
τὰς ἀρχαιότερον διατυπωϑείσας ὀλίγον τι μεταβάλλοντες. ᾿Απέναντι 
τοῦ πλήϑους τῶν διατυπωϑεισῶν γνωιιῶν δὲν ϑὰ διατυπώσωμ.εν νέαν 
τινὰ ὑπόϑεσιν, ἀλλὰ 9’ ἀρκεσϑῶμεν τοσοῦτο μόνον ἐκ τοῦ μυστηοίου 
γὰ γνωρίσωμεν, ὅσον τὸ ὑπάρχον ὑλικὸν ἐπιτρέπει. 

Τὸ Λευῖτ. 16 παρουσιάζει ἡμῖν τὸν ᾿Αζαζὲλ ὧὥ- ἔχοντα προσωπι- 
κὴν ὑπόστασιν. Τοῦτο εἶναι τὸ ἀναγκαῖον συμπέρασμα, ὅπερ εἴμεϑα 
ἠναγκασμένοι νὰ ἐξαγάγωμεν ἐκ στχ. 83, ἐν τῷ ὁποίῳ ὁ “ΑζαΤὲλ τίϑε- 
ται ἐκ παραλλήλου πρὸ: τὸν ]αΏνε. ]αὨνε καὶ ᾿Αζαζὲλ εἶναι δύο ἐκ 
παραλλήλου τιϑέμενα ὄντα. ᾿Εντεῦϑεν ὥ- ἐσφαλμένην δέον νὰ χαρα- 
χτηοίσωμεν τὴν γνώμην ἐχείνων, οἵτινες δὲν ἐκλαμβάνουσι τὴν λέξιν 
ΓΑζαΤὲλ ὡς κύριον ὄνομα, ἆλλ᾽ ὥς ἀφῃρημένην ἔχουσαν ἔννοιαν. ΙΙεραι- 
τέρω ἐκ τοῦ χειμένου καταφαίνεται, ὅτι ὁ “Αζαζὲλ διατρίβει ἓν τῇ 
ἐρήμῳ (στχ. 21. 22), εἶναι ἑπομένως δαίμων τῆς ἐρήμου. ᾿ὰν ἀνήκῃ 
εἶς τὴν τάξιν τῶν οεἼτίπι, δὲν γνωοίζομεν, ἑπομένως δὲν ἐπιτρέπεται 
νὰ εἰκάσωμεν, ὅτι τὸν ᾿Αζατὲλ ἐφαντάζοντο φέροντα μακρὰς τρίχας. 
“Εν ἔτι σημεῖον, ἀφορῶν τὴν φύσιν τοῦ δαίμονος, δυνάμεϑα ἐν τῷ 
κειμένῳ νὰ διακρίνωμεν. []ρὸς τὸν ᾿Αζαζὲλ ἀποπέμπτονται αἷ ἅμαρ- 
-τίαι, ἄρα ἀνήκει εἰς τὴν τάξιν τῶν κακῶν δαιμόνων. “Ότι δὲ εἰ: αὐτὸν 
ἀποχλειστικῶς ἀποπέμπονται αἳ ἁμαοτίαι δηλοῖ ἴσως, ὅτι ἐϑεωρεῖτο 
ὧς ἀρχηγὸς ὥρισμένης τάξεως κακῶν δαιμόνων. Τὸν κακὸν ;τοῦτον 
χαρακτῆρα, ὅστις ἀποδίδεται εἷς τὸν “ΑζαΤέλ, δέον νὰ τονίσωμεν κατὰ 
τῶν δεχομένων, ὅτι ἀρχικῶς ὃ εἰς τὸν “ΑζαΤὲλ ἀποστελλόμενος τράγος 
εἶχε τὴν ἔννοιαν ϑυσίας πρὸς τὸν ἐν τῇ ἐοήμῳ κατοικοῦντα ᾿Αζαζέλ, 
ὅστις ἀρχικῶς καλὸς δαίμων ὢν ὑπεβιβάσϑη βραδύτερον εἷς τὴν τάξιν 


1, ᾿Ιδὲ τὴν σχετικὴν βιβλιογοαφίαν παρὰ ΠΗΠπιαΡη-Εγββε]: Πίο ΒΊοπετ 
Ἐποήπβ πὶ 1Πεν;Ώσπς ὃ Γοϊρ;1σ 181, 


9032 Βασιλείου Μ. Ῥέλλο 


τῶν κακῶν δαιμόνων. Ὑπὲρ τῆς ὑποϑέσεως ταύτης προσάγονται τὰ 
Λευΐτ. 11,7 3 Βασ. 93,8. 9 Παραλ. 11,15, καϑ᾽ ἃ μέχρι τῶν βραδυ- 
τέρων χρόνων ξϑυσίαζον τοῖς 5εἼτίηι, ᾿Αλλ’ ἐν πρώτοις παραμένει πάν- 
τοτε ἀβέβαιον ἂν ὁ Αζαζὲλ ἀνῆκεν εἷς τοὺ- 56Ἴ1τπι, ἔπειτα δὲ τὸ χεί- 
μενον οὐδὲν σημεῖον διέσωσεν ἔχ τῆς ὑποτιϑεμένης ϑυσίας τοῦ τράγου. 
Πλείονα στοιχεῖα ἐκ τοῦ κειμένου δὲν δυνάμεϑα ν᾽ ἀντλήσωμεν. Τὴν 
αὐτὴν ἄγνοιαν, ἣν ἥμεῖς περὶ τοῦ “ΑζαΤὲλ ἔχομεν, δεικνύει καὶ ἢ 
Ἰουδαϊκὴ παράδοσις. Ἡ Μί5πα παραϑέτει ἁπλῶς τὸ ὄνομα (]οπια 
Ιν 14). Ἡ λαϊκὴ ὅμως φαντασία διεῖδεν ἐν τῷ ᾿Αζα᾿Τὲλ τὸν ἀρχηγὸν 
τῶν ἐκπεσόντων ἀγγέλων. Ἐν τῷ βιβλίῳ τοῦ ᾿Ενὼχ παρίσταται ὃ 
“Αζωζὲλ ὥς ὃ εἰσαγαγὼν εἰς τὸν χόσμον τὴν διαφϑοράν, ὣς ὁ διδά- 
ἕας τοὺς ἀνϑρώπους τὴν κατασκευὴν τῶν ὅπλων καὶ τὴν χρησιμοποί- 
Ὥσιν καλλωπιστικῶν μέσων.Ἐν δὲ τῇ «ε᾿Αποκαλύψει τοῦ ᾿Αβραὰμ» 7 ὃ 
“Αζαζὲλ συνταυτίζεται πρὸς τὸν διάβολον, ϑεωρούμενος ὥς ὃ ἀποκα- 
λύψας ἐπὶ τῆς γῆς τὰ μυστικὰ τοῦ οὐρανοῦ (κ. ΧΙΝ), ὥς ὁ παρακι- 
νήσας τῦν ᾿Αδὰμ εἷς τὴν πτῶσιν (κ. ΧΧΙΙΤ), ὥς ἤ πηγὴ παντὸς κακοῦ 
(κ. ΧΠΙΤ), ὥς «ὁ κακὸς σκώληξ», ἓν τῷ σώμοτι τοῦ ὁποίου ϑὰ σήπων- 
ται οἵ ἀσεβεῖς (κ. ΧΧΧΙ). Χριστιανικὴ ἐπεξεργασία τῆς «᾿Αποκαλύ- 
ψεως τοῦ ᾿Αβραὰμ» κατέστησε τὸν ᾿ΑζαΤζὲλ ἀπόγονον τοῦ ᾿Δβραὰμ. 
καὶ δὴ δεχϑέντα τὸν Χριστιανισμὸν (κ. ΧΧΙΧ). Ἐν τῷ “Ελληνικῷ 
Χειμένῳ τοῦ βιβλίου τοῦ ᾿Ει ὧχ ὁ ᾿Αζαζὲλ παροι'σιάζεται ὑπὸ τὸ ὄνομα 
;Αζαήλ. “Ότι ὅμως ὁ ᾿Αζαὴλ οὗτος εἶναι ὃ αὐτὸς πρὸς τὸν ᾿Αζαζὲλ 
τοῦ Λευῖτ. 10 οὐδεμία δύναται νὰ ὑπάρξῃ ἀμφιβολία. Ὁ ᾿Αζαὴλ ὅμως 
οὗτος τοῦ βιβλίου τοῦ ᾿Ενὼχ δὲν εἶναι πλέον ὁ ἐλευϑέρως ἐν τῇ 
ἐρήμῳ περιφερόμενος “Αζαζὲλ τοῦ Λευῖτ. 16. “Ἡ λαϊκὴ φαντα- 


σία ἠϑέλησε ν᾽ ἀπαλλαγῇ τελείως τοῦ κακοῦ τούτου δαίμονος «μέχρι : 


τῆς μεγάλης ἡμέρας τῆς κρίσεως», δι᾽ ὃ καὶ ἐφαντάσϑη αὐτὸν κατα- 

κείμενον ἐπὶ λίϑων ὀξέων ἐν τῷ σκότει τῆς ἐρήμου Λαδουήλ, δεδεμέ- 
« ΄ . . - . ο « Σ - . 

νον τοὺς πόδας καὶ τὰς χεῖρας καὶ καλυπτόμενον ὑπὸ τοῦ σκότους”. 
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Η παράστασις ὅμως αὕτη δὲν ἀπέρρευσεν ἀπ᾽ εὐϑείας ἔκ Λευῖτ. 16, 
Ε; ν ΄ - ς ΄ -“ [5; , :Ί. Πο 
ἀλλὰ προηγήϑη αὐτῆς ἕτερόν τι στοιχεῖον, ὅπερ βραδύτερον εἰσῆλθεν 


«εἰς τὴν τελετήν, ἢ κατακρήμνισις δηλ. τοῦ τράγου ἐκ κρημνοῦ χειμέ- 


νου παρὰ τὴν τοποϑεσίαν Ὀε{Ὦ Πα]άπάπ (]οπια ΥΙ ὃς) ἐκ φόβου 
΄ ΄ --; Ρ . ΄ ' 
μήπως ὁ τράγος ἐπιστρέψῃ εἰς τὴν πόλιν. Ἐκ τούτου προῆλϑεν ἤ 
ἀνωτέρω περὶ ᾿Αζαὲλ παράστασις, ὡς ἄλλως τε δεικνύει καὶ τὸ ὄνομα 
- -α ” ’ τ“ Χ « Ἂ 
τῆς ἐρήμου Λαδουήλ, ὅπερ εἶναι τὸ αὐτὸ πρὸς τὸ ῬεῖἩ Ππαάάπάα, 
ὨΠλείονα ἐκ τῆς ἐκτὸς τῆς Π. Δ. φιλολογίας δὲν μανϑάνομεν. 
᾿Αλλὰ καὶ αἱ ἀρχαῖαι μεταφράσεις δὲν ἐγνώριζον πλείονα ἡμῶν. “Ἡ 
τάσις τῆς ἐξοβελίσεως τοῦ δαίμονος Αζαζὲλ ἔκ τῆς μεγάλης ᾿Ιουδαϊκῆς 
- . - - ΄ - . π 
ἑορτῆς παρατηρεῖται ἓν αὐταῖς, ἱποβοηϑουμένη ὑπὸ τῆς ἀγνοίας, ἣν καὶ 
τότε περὶ τοῦ ᾿ΑζαΤὲλ εἶχον. Δι᾽ ὃ εἷς τὰς μεταφράσεις ταύτας ἐν τῷ 
σημείῳ τούτῳ οὐδεμίαν ἰδιαιτέραν ἀξίαν ἑέον ν᾽ ἀποδώσωμεν. Αἱ ἐν 
» - ε ΄ ." Ε; - ..» ε 5--ν ὃ 
αὗταῖς ὑπάρχουσαι ποραλλαγαὶ ὅσον ἀφορᾷ τὸ ὄνομα “Αζαζὲλ πιστο- 
ποιοῖσι πεοιφανῶς τὴν ἄγνοιαν καὶ τῆς τότε ἐποχῆς περὶ τοῦ ἄπομε: 
μονωμένως ἓν Λευῖτ. 10 ἀναφαινομένου ᾿Αζαζέλ. Οἳ Ο’΄ περιέργως 
ἀποδίδουσι τὴν λέξιν ἆζα ζὲλ ἐν μὲν στχ. 8 καὶ 10α διὰ τοῦ «ἀσο- 
- Ἕη Ὅλ . - Ε πια, 5 Ξ 
πομςιαῖος». ἓν δὲ στχ. 10α διὰ τοῦ «ἁποπομςτή», ἐνῷ ἐν στχ. 26 
διὰ τοῦ «ἄφεσις». ᾿Εὰν τὸν ὅρον «ἀποπομπαῖος» παρέλαβον οἳ Ο΄ 
ἐκ τῆς ϑύραϑεν τελετουργικῆς γλώσσης ἢ ἐκ τῶν Ο’ εἰσεπήδησεν εἰς 
τὴν ἐϑνιχὴν τελετιυργικὴν γλῶσσαν, εἶναι ζήτημα, ὅπερ δι᾽ ἡμᾶς 
ἐνταῦθα οὐδεμίαν ἰδιαιτέραν σημασίαν κέκτηται. Βέβαιον ὅμως παρα- 
μένει, ὅτι αἲ λέξεις αὗται τῶν Ο’ δὲν δύνανται νὰ εἶναι μετάφρασις 
τῆς λ. ἀζατέλ, ἀλλ᾽ εἶναι ἐξηγμέναι ἐκ τοῦ προορισμοῦ τοῦ τράγου. 
δ] - ΄ . ε » - ’ αν [-; ) ΄ 3 
Ενταῦϑα χαϑίσταται καταφανὴς ἢ τάσις τῶν Ο’ νὰ ἐξοβελίσωσιν ἐκ 
τῆς ἑορτῆς, ἥτις τότε εἶχεν ἀποβῇ ἢ ἑορτὴ τοῦ ᾿Ιουδαϊσμοῦ, τὸν δαί- 
μονα “Αζαζέλ. ᾿Αναλόγως πρὸς τοὺς Ὁ’ ἀποδίδουσι τὴν λ. ἆζα ζὲλ. ὁ 
μὲν ᾿Ακύλας διὰ τοῦ «τράγος ἀπολυόμενος» ἢ «κεκραταιωμένος: ', 
ὁ δὲ Σύμμαγος διὰ τοῦ «τράγος ἀπερχόμενος» } «ἀφιέμενος» καὶ ἢ 
να]σαῖα διὰ τοῦ «εαρετ επι!β5ατίπ56», Ῥοζναντίον ἢ ΡΕδί((α 
διετήρησε τὴν λέξιν ὧς κύριον ὄνομα, ἐνῷ ἡ ᾿Αραβικὴ μετάφρασις 
τοῦ 54“αὐἠὰ ; εὑρίσκει ἐν τῇ λέξει ἆζα ζὲλ τὸ ὄνομα τοποϑεσίας, ἔνθα 
Ε ΄ » ΄ » (7 λ{ΐ ς Ν ς/ ν Ρ ὃ ΄ ͵ : 
ὅ τράγος ἀπεστέλλετο, ἐξοβελίζουσα οὕτω καὶ αὕτη τὸν δαίμονα Εκ 
τῆς ἑορτῆς. 
1, ᾿Αναμϕιβόλως μετάφρασις τοῦ πρώτου συνϑετικοῦ μέρους τοῦ ὀνό- 
ματος “Αζα’Τέλ. 
9, Παρὰ 8. Ι.απαετοζοτίετ: Θίπά1επ Ζηπι ΒίΡ]Ίβδοηεη Υετοῦππηπηρθίας Μίίη- 
δίετ 1024. 
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Ὁ 8. Παπάδτοάοτξετ ! ἐπεχείρησεν ἐσχάτως νὰ λύσῃ τὸ πρόβλημα 
τοῦ “Αζαζὲλ ὁρμώμενος οὐχὶ ἐκ τοῦ κειμένου, Λευῖτ. 16 ἢ ἔκ τῆς 
]ουδ. παραδόσεως ἀλλ᾽ ἐκ τῶν παρ᾽ ἄλλοις λαοῖς ἀναφαινομένων 
παραλλήλων παραδειγμάτων 5. Παρετήρησε δηλ., ὅτι ἓν αὐτοῖς τὸ τὰς 
ἁμαρτίας φέρον ζῷον δὲν ἀποπέμπεται πρὸς Φοισμένον δαίμονα, ἀλλ᾽ 
ἀφίεται ἐλεύϑερον.Εντεῦϑεν ὃ 8. Παπάετβάοτ[ετ μεταπηδᾷ εἰς Λευῖτ. 
10 καὶ συμπεραίνει, ὅτι καὶ παρ᾽ Ἰσραὴλ. ὃ τράγος 9’ ἀφήετο ἐλεύ- 
ϑερος. Ὁ “ΑζαΤὲλ εἶναι βραδυτέοα ἐπινόησις, εἰσχωοήσασα βοαδύτε- 
ρον εἰς Λευϊῖτ. 10. ᾿Αλλὰ τὸ μόνον κύριον τοῦτο ἐπιχείρημα στερεῖται 
μεγάλης ἀποδεικτικῆς δυνάμεως, ἀναγκαζούσης ἡμᾶ: εἰς παραδο- 
χἠντοῦ ἐξαγομένου συμπεράσματος. Γελεταὶ ϑρησχευτικαί,: ἄναφαι- 
γόμεναι παρὰ π-ρισσοτέροις λαοῖς, ἔχουσιν ὧξ συνεκτικὸν δεσμὸν 
μεταξὺ αὐτῶν ἀναγκαίως κοινὰ μόνον τὰ χύρια στοιχεῖα, οὐχὶ δὲ 
ἀναγκαίως κοινὰ καὶ πάντα τὰ δευτερεύοντα ἐξωτερικὰ. σημεῖα τῆς 
τελετῆς. Γαῦτα διαμορφοῦνται καὶ μεταπλάσσονται ἀναλόγως τῶν 
παρ᾽ ἑκάστῳ λαῷ ἐπυκρατουσῶν ἰδιαιτέρων ϑρησκευτικῶν ἀντιλήψεων. 
Μόνον τὰ κύρια ἑξωτερικὰ σημεῖα τῆς τελετῆς παρουσιάζονται κοινά, 
βρειδόμενα ἐπὶ ϑρησκ. παραστάσεων, αἵτινες εἶναι κοινὸν κτῆμα περισ- 
σοτέρων λαῶν. Τὰ ὑπόλοιπα ὅμως ἡ ἐκ ξένου πεδίου τὴν τελετὴν 
παραλαμβάνουσα ϑρησχεία ἢ μεταπλάσσει ἀναλόγως τῶν οἰκείων αὑτῇ 
Όρησκ. παραστάσεων καὶ συνηϑειῶν ἥ, ὅπου τοῦτο εἶναι ἀδύνατον, 
συνήϑως διαγράφει αὗτά, ἐνῷ ἀφ᾽ ἑτέρου δύναται νὰ προσϑέσῃ καὶ 
δευτερεύοντα στοιχεῖα ἐκ τῶν παρ᾽ αὐτῇ τελετουργικῶν συνηϑειῶν. 
Ἢ ἐξέλεξις αὕτη εἶναι, οὕτω: εἰπεῖν ὃ νόμος δι᾽ οὗ συντελεῖται ἢ 
πρόσληψις ϑρησκ. τελετῶν ἔχ ξένου πεδίου ". Εν τῇ ποοχειμένῃ δ᾽ ἡμῖν 
περιπτώσει τὸ κύριον σημεῖον εἶναι ὅτι αἲ ἁμαρτίαι μεταβιβάζονται 
ἐπὶ τοῦ ζῴου, ὅπερ δὲν πρέπει νὰ ἔλϑῃ πλέον εἷς ἐπικοινωνίαν μετὰ 
τῶν ἀνϑρώπων. ᾿Κὰν τὸ ζῷον τοῦτο 9’ ἀποσταλῇ εἷς τὴν ἔρημον ἢ 
εἷς τὸν ἐν τῇ ἐρήμῳ οἰκοῦντα δαίμονα, τοῦτο εἶναι δευτερεῦον σημεῖον. 
“Επομένως ὅτι παρ᾽ ἄλλοις λαοῖς τὸ τὰς ἁμαρτίας φέρον ζῷον δὲν 
ἀποστέλλεται πρὸς ὡρισμένον δαίμονα δὲν ἀναγκάζει ἡμᾶς νὰ-διαγρά- 
ψωμεν τὸν ᾿Αζα᾿ζὲλ ἐκ Λευῖτ. 10, πολὺ δὲ ὀλιγώτερον ἐὰν δεχϑῶμεν 
μετὰ τοῦ 5. Παπ4ετβήοτ[ετ Ί ὅτι ἣ Ισραηλιτικὴ ξοοτὴ δὲν εἶναι εἴλημ- 


1. 8. Γαπαετο]οτίετ ἔνϑ., ἀνωτ. 

2. 1.6. ΕἼάλετ: Τῃε σο] επ Βουρὶ ΡῬατῖ. ΝῚ ΤΠΕ ϑοαρεσοαῖδ ΙΓ οπ40π 1013 

8. Ἰδὲ τὸν ἀνωτέρω γενόμενον παραλληλισμὸν τῆς Βαβυλ. καὶ ᾿Ισραηλ.. 
τελετῆς τῆς χκαϑάρσεως τοῦ ναοῦ. 

4. "Ενϑ᾽ ἀνωτ. σ. 95. 


“ἯΡῸ 
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μένη ἐξ οἰασδήποτε ἄλλης παραλλήλου ξένης ἑορτῆς. 

Τὸ ἀσϑεγὲς τοῦ ἐπιχειρήματος κατανοῶν ὁ 8. Γαπαετοάοτίετ ζητεῖ 
γὰ στηρίξῃ τὴν γνώμην αὑτοῦ χαὶ δι’ ἐπιχειρημάτων ἐκ Λευῖτ. 16. 
᾿Αλλὰ καὶ ἐνταῦϑα δὲν καταδείκνυται ἐπιτυχέστερος. Τὸ ρῆμα 5α]αμ, 
οὔτινος γίνεται χρῆσις ἐν τῷ κειμέ!ῳ πρὸς δήλωσιν τῆς ἀποστολῆς 
τοῦ τράγου, ἐκλαμβάνει ὁ ΙΠαπάετβάοτξετ ἓν τῇ ἐννοίᾳ τοῦ «ἀφιέναι 
τινὰ ἐλεύϑερον» εἰδιχῶς δ᾽ ἐπὶ ζῴων «ἀφιέναι τὸ ζῷον ἐλευϑέρως 
νὰ τρέξῃ ἄνευ ὡρισμένης κατευϑύνσεως». “Επομένως, συμπεραίνει ὁ 
ΓΠαπαετβάοτ[ετ, ἢ χρῆσις τοῦ ρήμ. τούτου δεικνύει, ὅτι ἀρχικῶς οὐδεὶς 
λόγος περὶ ᾿ΑζαΈνλ ἐγένετο ἐν τῷ προκειμένῳ, ἀλλ᾽ ὃ τράγος ἀφίετο 
ἐλευϑέρως νὰ τρέξῃ εἷς τὴν ἔρημον. Βεβαίως τὸ δ. τοῦτο ἔχει τὴν 
ἔννοιαν ταύτην, δὲν εἶναι ὅμως ἣ μόνη καὶ κυρία σημασία τοῦ δήιια- 
τος. Συχνότερον παρουσιάζεται :ὁ 5α]αΠ ἐν τῇ ἐννοίᾳ τοῦ πέμπε'ν, 
ἀποστέλλειν τι εἰς ὥρισμένον πρόσωπον ἢ μέρος. ᾿Αλλὰ καὶ ἂν ἔτι 
ἓν τῇ ἐννοίᾳ τοῦ «ἐλεύϑερόν τινα ἀφιέναι» ἐκληφϑῇ τὸ ὅ. ἐν Λευῖτ. 
10, ἣν ἔννοιαν καὶ ἡμεῖς ἐνταῦϑα ἀποδεχόμεθα, δὲν ἀποδειχνύει τὸ 
ὑπὸ τοῦ Γαπάετοάοτξετ ἐπιζητούμενον. Ὁ “ΑζαΤὲλ δὲν ἦτο βεβαίως 
συγκεχριμένον τι πρόσωπον οἶδ᾽ Φοισμένην κατοικίαν εἶχε, δι᾽ ὃ ὁ 
ὁδηγῶν τὸν τράγον δὲν ἠδύνατο φυσικῶς ν’ ἀναζητήσῃ καὶ εὕρῃ τὸν 
“Αζα᾿ζέλ. Ἑπομένως ὤφειλε ἐλεύθερον ν᾽ ἀφήσῃ τὸν τράγον ἐν τῇ 
ἐρήμῳ, ἵνα ὃ ἀνὰ τὴν ἔρημον περιφερόμενος “Αζαὲλ σι'ναντήσῃ τὸ 
πρὸς αὐτὸν ἀποσταλὲν ζῷον. Ἢ ἄμεσος ἀναγκαία συνέπεια τῆς ὗπο- 
ϑέσεως ταύτης τοῦ 5. Ι;απαετβήοτξετ εἶναι ἡ διαγοσφὴ τῶν Λευῖτ. 
10,8.1ο.26, ἔνϑα ὁ “Αζαζὲλ ἀναφέρεται. Τοῦτο δὲ καὶ ἔποαξεν ἓν 
τέλει ὁ 5. [απάετβάοτξετ ἀνενδοιάστως. Στχ. 20, κατ᾽ αὐτόν, μετὰ τῶν 
συνδεομένων στχ. 2ι--28 διαγοάφεται, διότι ἢ τελετὴ ἔληξεν ἓν 
στχ. 25. Πἄν ὅτι ἐπακολουϑεῖ εἶναι βραδυτέρα προσϑήκη. Βεβαίως 
ἢ τελετὴ λήγει ἐν στχ. 95, ἀλλ᾽ οἳ ἀκολουϑοῦντες στχ. 36--328 δὲν 
προσϑέτουσι νέον τι εἷς τὴν τελετήν, ἀλλὰ περιέχουσι διοτάξεις, ἄφο- 
ρώσας τὸν καϑαρισμὸν τοῦ ὁδηγήσαντος τὸν τράγον καὶ τοῦ ἐδάφους 
ἐκ τῶν πτωμάτων τῶν ϑυσιασϑέντων ζῴων. "Ανευ τῶν στίχων τούτων 
ϑὰ πορέμεινεν ἀκαϑόριστον ἰδίως τί ἔδει νὰ πράξῃ ὁ μετὰ τῆς ἐρή- 
μου, τῆς χώρας τῶν δαιμόνων, εἷς ἐπαφὴν ἐλϑ ών. “Ό,τι ὅμως διχκαιο- 
λογεῖ ἔν τινι μόνον μέτρῳ τὴν διαγραφὴν τῶν στχ. τούτων εἶναι, ὅτι 
ὃ στχ. 95 ἔπρεπε ν’ ἀκολουθήσῃ μᾶλλον μετὰ στίχον 23, ὅπερ ὁ Π8π- 
ἀετβάοτξες δὲν παρετήρηςεν. ᾿Αλλ’ ἐὰν ἐνταῦθα δὲν δυνάμεϑα ἄσφα- 
λῶς ν’ ἀποφανϑῶμεν περὶ στχ. 20, ὅσον ὅμως ἀφορᾷ τοὺς στχ. 8. 10 


206 Βασιλείου Μ. Βέλλα 


οὐδεμία πεοὶ τῆς γνησιότητος αὐτῶν δύναται νὰ ὑπάρξῃ ἀμφιβολία. 
Οἵ ὁπὸ τοῦ Ιαπάετοάοτ[ετ προσαχϑέντε: λόγοι δὲν δύνανται ν’ ἆπο- 
δείξωσι τὴν βραδυτέραν τῶν στίχων προοσϑήκην. Εἶναι τῷ ὄντι ἀξιο- 
παρατήοητον, ὅτι ἐν δλοκλήρῳ τῷ τεμαχίῳ στχ. 11--28 ὃ διὰ τὸν 
“Αζα ζὲλ προορισϑεὶς τράγος ὀνομάζεται Πα5541τ Ππ6π81 (---ὁ ζῶν 
τράγος στχ. 20. 21) ἢ ἁπλῶς πΠαθ541τ (--δ τράγος στχ. 22) καὶ οὐχὶ 
ΠαββαἼτ Ἴαρετ “αἶα "αἶαν πασσοτα] 14 “αΖιΖεἰ (---δ τράγος ἐφ᾽ οὗ 
ἔπεσεν ὃ κλῆρος τοῦ “ΑζαΤὲλ) ὥς ἐν στχ. 10 καλεῖται, ἑλλείπει δηλ. 
ἓν στχ. 11--98 τὸ ὄνομα “Αζαζέλ. Ἐκ τούτου ὅμως δὲν ἕπεται, ὅτι 
δέον νὰ διαγράψωμεν τοὺς στχ. 8.10, ὂν οἷς ὁ “Αζαζὲλ ἀναφέρεται. ᾿Εν 
στχ. 10 ὃ τράγος δὲν ἠδύνατο ἄλλως νὰ χαρακτηοισϑῇ ἢ ὥς «ἐκεῖνος, 
ἐφ᾽ οὗ ἔπεσεν ὁ κλῆρος τοῦ ᾿Αζαζέλ», ἐνῷ ἐν στχ. 20--2! ὃ αὐτὸς 
ὀνομάζεται «ζῶν τράγος» ἓν ἀντιδιαστολῇ ποὸ- τὸν ϑυσιασθϑέντα ἥη 
ἕτερον τυάγον (στχ. 10). "᾿Ηὀνομασία αὕτη τοῦ τράγου ἧτο ἀδύνατος 
ἓν στχ. 10, διότι ὃ ἕτερος τοάγος δὲν εἶχεν ἔτι ϑυσιασϑῇ. Ὃ συγγρα- 
φεὺς τῶν στχ. 11--98 προτιμᾷ τὴν ὀνομασίαν Παββάίτ Ππεπὰ} καὶ 
Παθ5αῖτ ἢ ἕνεκα τοῦ βοαχέο-: τῆς ἐκφοάσεω- ἢ διότι σεηπίιω-: ἆπο- 
φεύγει ν᾽ ἀναφέρῃ τὸν ᾿Αζα᾿ζέλ. Τὸ τελευταῖον τοῦτο φαίνεται καὶ 
τὸ πιϑανώτερον, ἐὰν ἀναλογισϑῶμεν, ὅτι κατὰ τοὺ- βοαδυτέρους χοό- 
νους παρατηοεῖται ᾖ τάσις νὰ ἐξοβελίσωσι πᾶν, ὅ,τι ἐκ τῆς ἀρχαίας 
ϑοησκείας δυσκ΄λως συνεβιβάζετο πρὸς τὰς ϑρησκ. ἀντιλήψεις τῆς 
τότε ἐπσχῆς. Ὁ δὲ συγγραφεὺς στχ. 11--38, ὡς ἐν ἃ 5 εἴδομεν, εἶναι 
μεταγενέστερος τῶν στχ. 1-10. Πιϑανὸν δικαιούμεθα ἐν στχ. 11--938 
νὰ παρατηοήσωμεν ἥϑη γενομένην τὴν ἀρχὴν τῆς ἐξοβελίσεως τοῦ 
“Αζα᾿ζὲλ ἐκ τοῦ πλαισίον τῆς Ἴσρ. τελετῆς. Τοιαύτην τάσιν παρετη- 
ρήσαμεν ἤδη παρὰ τοῖς 0Ο. Τὸ δυνατὸν τοιούτων λύσεων οὐδόλως 
ἔλαβεν ὑπ᾽ ὄψιν ὁ Παπάετθβάοτ[ετ, ἀλλ᾽ ἁπλῶς ἐκ τῆς μὴ μνείας τοῦ 
“Αζαζὲλ ἐν στχ. 11 ἕξ. εἴκασε τὴν βραδυτέραν προσϑήκην τῶν στχ. 
--10. “Ετερόν τι ἐκ τοῦ κειμένου ἐπιχθίρημα δὲν κατώρϑωσε νὰ 
προσαγάγῃ. 

᾿Αλλ’ ὁ 5. Παπαεσδάοτ[ες δοχϑεὶς τὴν βοαδυτέφαν εἰσαγωγὴν τοῦ 
“Αζαζὲλ εἷς Λευῖτ. 10 ἠναγκάσθη νὰ ἐφεύρῃ καὶ ἐξήγησιν τῆ- τοιαύ- 
της βραδυτέρας προελεύσεως τῆς μορφῆ- τοῦ ᾿Αζατέλ. Ὃ 5. Ιαπ- 
Ἰρτα]οτῖετ νομίζει, ὅτι τὸ ὄνομα ἆζαζὲλ προῆλϑεν ἐκ τῆ- ὀνομασίας 
τοῦ ὅρους, εἰς ὃ ὧδηγεῖτο ὁ τράγο-, ὅτερ ἐκαλεῖτο ἅζαζ. "Εκ τοῦ 
κητακρημνιζομένου τράγου ἢ φ ιντατία ἔπλασε τὸν κακὸν δαίμονα, 
ὅστις ἐκ τοῦ ὀνόματος τοῦ ὅρους ἆζαξ διὰ τῆς προσϑήχκης τοῦ Ἔελ 

' 


νη 


ο ΗΡΉ ἵον ο Ῥ Ἀ. ; ἐ τ 
“Ἡ Καρροτεῖη καὶ ἢ ἑορτὴ τῶν Κιρριτίπι 907 
5 ΄ ; Επ. ..π. 4 ε -ν 
ε«λήϑη ἀαζαζελ. Ἢ καϑαρῶς φανταστικὴ αὕτη ὑτόϑεσις ἓν μόνον 


στήριγμα ἔχει, τὴν ἀραβικὴν μετάφρασιν τοῦ ϑ94΄αὐ]α (10 αἱ. ΠΈΓ ΛΘ 
ἥτις ἐξέλαβε τὸ ἁζαζελ ὧὥ- ὄνομα τῆς τοποϑεσίας, ἔνϑα ὁ τράγος 
ἤγετο. Καὶ ἀνωτέρω ἐτονίσϑη, ὅτι ἓν τῷ σημείῳ τούτῳ εἰς τὰς µετα- 
φράσεις οὐδεμίαν ἰδιαιτέραν ἀξία 
γΟντο εἰς χοόνους, καϑ᾽ οὓ: π 


ίαν δέον ν’ ἀποδώσωμεν, διότι ἐγέ- 
ερὶ ᾿Αζαζὲλ οὐδὲν περισσότερον ἡμῶν 
ἐγνώριζον, τούτου δ᾽ ἕνεχα κατέφευγον εἷ- ἰδίας ἀποπείρας λύσεως 
τοῦ αἰνίγματος. Περαιτέρω δέον νὰ τονισϑῇ, ὅτι ἣ ᾿Ιουδαϊκὴ παρά- 
ὅοσις ἆγνοεϊ ὄρος ὗτὸ τὸ ὄνομα “ΑζάζΚ. Τοὐναντίον κατὰ τὴν Μίδπα 
ὁ κρηινός, ἀπὸ τοῦ ὁποίου, ὃ τράγος χατεκρηυνίζετο, ἐκαλεῖτο Ῥεῖ 
πα]άπάπ (]οπια ΝΙ ἃς). Ἥ ἐτυμολογία χαὶ σημασία τῆς λέξεως 
ἆξα ξὲλ δὲν εἶναι βεβαία. ΙΤυϑανώτερον εἶναι, ὅτι ἀρχικῶς τὸ ὄνομα 
ἧτο ἁζαζέλ, μεταβληϑὲν βραδύτερον ἀπὸ σκοποῦ εἰς ἀζαζέλ!'. Ἔν 
τοιαύτῃ περιπτώσει τὸ ὄνομα ἁζατέλ, σύνϑεντον ἐκ τοῦ ᾿αζαζ καὶ ἔλ, 
δηλοῖ «ἰσχυρὸς εἶναι ὃ Θεός» 

Κατὰ ταῦτα δι᾽ ἡμᾶ- παραμένει ὁ “᾿ΑζαΤὲλ ὥς ὁ δαίμων τῆς ἐρή- 
μου, ὁ τὰς ἁμαρτίας ἀποδεχόμενος, ὅστις ἀπ᾽ αὐτῆς τῆς συστάσεως τῆς 
ἑορτῆς ἀπετέλει ἀναπόσπαστον μέρος. Τὴν πίστιν εἷς τὴν ἵὕ ταοξιν δαι- 
τόνων, καλῶν καὶ κακῶν, δυνατὸν νὰ ἔφερον οἳ Ἰσραηλῖται μεϑ’ 
ἑαυτῶν εἷς τὴν κατακτηϑεῖσαν χώραν. Ἧ ἐντόπισις ὅμως τῶν κακῶν 
δαιμόνων εἰς τὴν ἔσημον δὲν ἠδύνατο νὰ προέλϑῃ καὶ βλαστήσῃ παρ' 
᾿Ισραηλίταις κατὰ τὸν χοόνον τῆς διοτοιβῆς αὐτῶν ἐν τῇ ἐρήμῳ, ἀλλὰ 
;» τὰ τοὺς χοόνους, καϑ᾽ οὗ: ἐγένοντο κύοιοι τῆ: Χαναάν. Γότε ἄρχεται 
ὁ ]8ΏνεΕ νὰ συνδέηται στενώτατα μοτὰ τῆ: κατακτηϑείση: χώγας. Ἡ 
Παλαιστίνη, ἤ καλλιεργημένη γῆ, ἀνήκει εἰ: τὸν ]αΏνε καὶ ὁ ]απνε 
εἶναι ὃ κύριος τῆς χώοας 7. Η ἔξ ἔρημος, ἣ ἄγονος γῆ, ἀνήκει ἐκτὸς τοῦ 
βασιλείου τοῦ ]αΏνε. Ἐκεῖ εἶναι πεοιωοισµίνοι οἵ δαίμονες, ἐνῷ ἐν τῇ 
καλλιεργουμένῃ γῇ παοαμένει ἀπόλυτο: κύριος ὁ ]αΏνε. 

Μετὰ τὴν ἁποπομπὴν τοῦ τράγου ὁ ᾿Δαρὼν πλύνεται, ἐκδύεται τὰ 
λινᾶ ἐνδύματα καὶ περιβαλλόμενος νῦν τὴν πλήρη ἀοχιερατικὴν στο- 
λὴν προφέρει τὴν ϑυσίαν τῶν δλοκαυτωμάτων, τῆς ὅλης τελετῆς οὕτω 
περατουμένης. Ἡ πλύσις ἐπιβάλλεται, ἵνα οὕτω ὃ ᾽ΑΛαρὼν ἀποβάλῃ 
πάντα τυχὸν ρύπον ἐκ τῆ- ὅλης καϑαρτηρίου λειτουργίας, ἣν ἐπετέ- 


1. δὲ καὶ Τ. Οπενπε: ΤΠς Ῥαῖε απι] οτἰσίη οἵ Ε1ε Κίτια] οἳ {πε Βοαρε- 
μοαί (Ζεἰ{6ςη 1ᾶτ ἀἴε Α]τίοοι. γιος. Βά, το (ι89») σ. 103) καὶ Ρ. Νοὶς Πε 
βιρπβοΏεη Αἰιεττϊπιετν ΘΓ[αίισατί 1925 σ, 109 . 

9, Γεν. 411-14. 1 Σαμ. 96,16 2 Βασ. ὅ,17. ᾿Ὦσ. 9.5. 


2908 Βασιλείου ΝΜ Βέλλα 


λεσεν. Πρὸς τὸν αὐτὸν σκοπὸν ἐπιβάλλεται καὶ ἢ ἀλλαγὴ τῶν ἐνδυμά : 
«των. Αὕτη ὅμως ὀφείλεται καὶ εἷς ἰδιαίτερόν τινα λόγον. Κατ’ ἀξιοση- 
μείωτον τρόπον τὰ ἱερατικὰ ἐνδύματα παρουσιάζονται ἓν τῇ Η. Δ. ὡς. 
κεκτημένα πραγματικὴν δύναμιν, ἐπιδρῶσαν ἐπὶ τῶν παρισταμένων 
πιστῶν. Ἡ ἀντίληψις αὕτη ἀναφαίνεται λίαν τονιζομένη παρ᾽ 'Ιεζ 
48,10 1, εἶναι ὅμως πολὺ ἀρχαιοτέρα τοῦ Ἱεζεκιήλ. ᾿Ανάλογόν τι χα- 
τέχομεν ἐν τῇ διηγήσει περὶ τοῦ μανδύου τοῦ προφήτου ᾿Ηλιοὺ (9 Βασ, 
9.1 εξ). Πρὸς διαμόρφωσιν τῆς ἀντιλήψεως ταύτης συνέτειναν δύο 
τινά: 1} ἣ παράστασις τοῦ καϑαροῦ καὶ ἀκαϑ άρτου, τοῦ ἁγίου καὶ μὴ 
ἁγίου, ὥς πραγμάτων ἐχόντων φυσικήν τινα ἐνέργειαν καὶ 2) ἢ ἀντί-. 
ληψις περὶ τῶν ἐνδυμάτων, ὥς ἀναποσπάστως μετὰ τοῦ φέροντος αὐτὰ 
προσώπου συνδεδεμένων. Οὕτω αἷ ἱερατικαὶ στολαὶ κέκτηνται µυστι- 
κήν τινα δύναμιν καὶ διότι ἔρχονται εἷς ἐπαφὴν μεϑ᾽ ἱερωτάτων ἆντι- 
κειμένων τῆς λατρείας χαὶ διότι ἐκ τοῦ ἱερέως, ὥς δι᾽ ὑπερτέρας δυ- 
γάμεως πεπληρωμένου κατὰ τὴν ἱερουργίαν, ἀπορρέει δύναμις, ἧς με- 
τέχουσι καὶ τὰ ἐνδύματα. Ἐπειδὴ κατὰ τὴν καϑαρτήριον λειτουργίαν 
τῆς ἑοριῆς τῶν Κίρρατίπι τὰ ἀρχιερατικὰ ἐνδύματα δυνατὸν νὰ ἐμο- 
λύνϑησαν, ἐπιβάλλεται ἢ ἀλλαγὴ αὐτῶν, ἵνα μὴ ταῦτα ἐπιδράσωσι κα- 
κῶς ἐπὶ τῶν παρισταμένων. 

Ἥ ὅλη τελετὴ σκοπεῖ τὴν ἄφεσιν τῶν ἁμαρτιῶν, [Ποίας ὅμως 
ἁμαρτίας δέον νὰ ἐγνοήσωμεν ; Αἱ ἐν τῷ χειμένῳ Λευῖτ. 16 πρὸς 
ἔκφρασιν τῆς ἐννοίας τῆς ἁμαρτίας ἁπαντῶσαι λέξεις ἐαπι᾽αΠ, ρ65α", 
παί{α απ, ανοη, δύνανται ν᾿ ἀναφέρωνται χαὶ εἷς παραβάσεις τελετουρ- 
γικῶν διατάξεων τοῦ νόμου, ξύνανται ὅμως νὰ δηλῶσι καὶ γενικώτε- 
ρον οἰανδήποτε ἑτέραν ἁμαρτίαν ἐπὶ τοῦ ἠθικοῦ πεδίου. Τὴν τελευ- 
ταίαν ταύτην ἔννοιαν ἐκφράζει ἰδίως ἢ λέξις ρεβα », Βέβαιον ὅμως 
εἶναι, ὅτι αἵ παροβάσεις διατάξεων τῆς λατρείας ἀσφαλῶς ἐννοοῦνται ”. 

Λύσκολον εἶνωι νὰ χαϑορισϑῇ ἂν δέον νὰ ἐννοήσωμεν τὰς ἐξ 
ἀγνοίος μόνον ἁμαρτίας ἢ καὶ τὰς ἐνσυνειδήτους. Ὁ Τεζ. 45,20 φαίνεται 
νὰ ὁμιλῇ ὑπὲρ τῆς πρώτης ἀπόψεως. Ἔν Λευῖτ 10 ὅμως τοιαύτη 
διάκρισις τῶν ἁμαρτιῶν δὲν ἀναφαίνεται. Ἥ ἄφεσις τῶν ἁμαρτιῶν συν- 
τελεῖται κατὰ Λευῖτ. 16 εχ ορετε ορεταῖο. Ἡ ὑπὸ τοῦ ᾿Αρχιερέως ὅμο- 


1. «"Όταν δὲ οὗτοι (οἱ ἱερεῖς) ἐξέρχωνται εἰς τὴν ἐξωτεριχὴν αὐλὴν πρὸς 
τὸν λαὸν ὀφείλουσι ν’ ἀπεκδυϑῶσι τὰς στολὰς αὑτῶν, ἐν αἷς λειτούργησαν, 
καὶ ν᾽ ἀποϑέσωσιν αὐτὰς ἐν τοῖς ἱεροῖς διαμερίσμιασι καὶ νὰ ἐνδυϑῶσι ἑτέ- 
ρας, ἵνα μὴ διὰ τῶν στολῶν αὐτῶν ἁγιάσωσι τὸν λαόν.» 

2. Πρβλ.᾽ ᾿Αμὼς 1,3. 4,4 χλπ. 

8. ᾿Ιδὲ ἰδίως τὴν λέξιν {πι᾽α}, 
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Ἄρα τῶν ἁμαρτημάτων τῶν Ἰσραηλιτῶν ἐπὶ τῆς χεφαλῆς τοῦ τράγου, 
ἢ ἐπίϑεσις τῶν χειρῶν ἐπ᾽ αὐτοῦ καὶ ἢ ἀποπομπὴ αὐτοῦ, τὸ σύνο- 
λον τοῦτο τῶν πράξεων ἐπιφέρει ἀναγκαστικῶς τὴν ἄφεσιν τῶν ἅμαρ- 
τιῶν. Ἢ πίστις αὕτη εἷς τὴν δύναμιν τῆς τελετῆς διαφαίνεται πρὸ 
παντὸς ἐν στχ. 212 «καὶ ϑὰ ἐπιϑέσῃ (Δαρὼν) αὐτὰς (τὰς ἁμαρτίας) 
τ νας ὤγλον Γ᾽ ν στχ. ἘΝ εχαὶ ϑὰ φέρῃ ᾿ τ. 

ς μαρτίας αὐτῶν (τῶν ᾿Ἰσραηλιτῶν)» Ἐπὶ τοῦ 
τράγου λοιπὸν μεταβιβάζονται αἳ ἁμαρτίαι, εχ ορ6τε ορετᾶίο ἐπιτε- 
λεῖται ἢ ἄφεσις αὐτῶν, ἐξαρτωμένη ἐκ τῆς ἐκτελέσεως τῶν προδιαγε- 
γραμμένων τύπων τῆς τελετῆς. Ἢ πίστις ὅμως αὕτη δὲν πρέπει ἀναγ- 
καίως νὰ ἐκληφϑῇ ὣς προϊὸν βραδυτέρων χρόνων καταπτώσεως τῆς 
᾿Ισρ. ϑρησχείας, δὲν εἶναι ἀναγχαίως ἢ συνισταμένη τῶν δυνάμεων, 
αἵτινες συνέτειναν ὥστε εἷς τὰς τελετουογικὰς πράξεις, εἷς τοὺς ἐξω- 
τερικοὺ- τῆς λατρείας τύπους, βαϑμιαίως νὰ ἐντοπισϑῇ ἢ ὅλη οὔσία 
τῆς ϑοησχείας, νὰ δημιουργηϑῇ δῆλον ὅτι ϑρησχεία ἐξωτερικῶν τύ- 
πων. Ὥς οὕτω πράγματι ὁ ἄνϑρωπος ἐν τῇ περιόδῳ τῆς καταπτώσεως 
τῆς ϑρησχείας αὑτοῦ σκέπτεται οὕτω χαὶ ὁ ἀρχαῖος ἄνϑρωπος τὴν ϑρη- 
σχείαν αὗτοῦ ἀντελήφϑη. Εἰς τὰς τελετουργικὰς αὑτοῦ πράξεις δὲν 
ἀπέδιδε συμβολικὴν σημασίαν, ἥτις ἀνήκει εἷς βραδύτερον στάδιον ἐξελί» 
ξεως τῆς ϑρησκείας, ἀλλὰ πραγματικὴν δύναμιν, ἐνεργοῦσαν ἄναγκαστι- 
κῶς.Εὰν δι’ αἵματος λ.χ ἔχοιε τὸ ἄγαλμα ἢ τὸ ϑυσιαπτήριον τοῦ ϑεοῦ 
ὀπίστευεν ἀκραδάντως, ὅτι τὸ αἷμα ἔχει τὴν δύναμιν δι’ ἧς ϑὰ ἐπιτύχῃ 
τοῦ ποϑουμένου, ἢ ἐὰν κατὰ τὴν οἰκοδομὴν τῆς οἰχίας αὗτοῦ ἐϑυσίαζεν 
αὐτὴν τὴν ζωὴν μέλους τῆς οἰκογενείας αὐτοῦ ἐπίστε"'εν, ὅτι τὸ ἐχχυϑὲν 
αἷμα πράγματι ἐξιλεώνει τὸν ϑεόν, εἰς ὅν ὁ τόπος, ἐφ᾽ οὗ ἢ οἰχία 9’ ἄνη- 
γείρετο, ἀνῆκεν. Εκ ορετε ορεταῖο καὶ ἐνταῦθα τὰ πάντα ἐπιτελοῦν- 
ται. ἯἩ πίστις αὕτη βασίζεται ἐπὶ τῆς ἀρχαιοτήτης δοξασία: τοῦ ἄν- 
ϑρώπου περὶ δυνάμεων ἐμπεριεχομένων ἐν τοῖς διαφόροις ἀντιχειμέ- 
νοις. Ἡ δοξασία αὕτη, ἣν σήμερον «ἀγπάαπιίδπ119» ὀνομάζομεν !, εἶναι 
λίαν ἀρχαία, ἀοχαιοτέρα τῆς πολυδαιμονίας. Ἢ ἀπόσπασις τῶν δυνά- 
μεων ἐκ τῶν ἐμπεριεχόντων αὐτὰς ἀντικειμένων καὶ ἢ ἐξ αὐτῶν ἀπο- 
τέλεσις προσωπικῶν ὄντων, δαιμόνων, ἀνήκουσιν εἷς βραδύτερον στά- 
διον ἐξελίξεως τῆς ϑρησκείας. Εἷς τὰ διάφορα ἀντικείμενα ὃ ἀρχαῖος 
ἄνϑρωπος διαβλέπει μυστικὰς δυνάμεις αὐτομάτως ἐνεργούσας καὶ ταύ- 
τας χρησιμοποιεῖ ἐν τῇ λατρείᾳ αὐτοῦ πρὸς ἐξουδετέρωσιν ἢ ἀπόκτη- 


1. Περὶ τῆς τοιαύτης δοξασίας ἐν τῇ Π. Δ. ἰδὲ Α. Βετιηοἰε!ς Π45 Ῥγη8» 
πηἰβίίοςοπε ἰπι Α]ίες Τεβίαπιεπί ΤΏΡίοσεπ 1: 26. 
«Θεολογία» Τόμος Β’ 14 
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σιν ἑτέρων δυνάμεων. ᾿Ενεργοῦσιν αὐτομάτως, ἀναγκαστικῶς, διότι εἷ- 
ναι δυνάμεις πραγματικαί. ᾿Ενταῦϑα ἔχει τὰς ρίζας αὑτῆς ἢ μαγεία 
ἀφ᾽ ἑνός, καὶ ἣ παράσταοις ἆφ᾽ ἑτέρου ὅτι αἲ τελετουργικαὶ πράξεις 
ἐξασκοῦσι πραγματικὴν δύναμιν, ἐνεργοῦσι δηλ. Εχ ΟρΕτΕ ορεταΐο. 
᾿Αμφότεραι εἶναι τόσον ἀρχαῖαι ὅσον ἀρχαῖος εἶναι καὶ ὃ ἄνθρωπος 
ἐπὶ τῆς γῆς. Επομένως, ὅτι ἓν Λευΐτ. 10 ἣ τελετουργικὴ πρᾶξις ἔνερ- 
γεῖ εχ ορετε ορεταῖο, τοῦτο δὲν εἶναι τεκμήριον βραδυτέρας συστά- 
σεως τῆς ἑορτῆς. Αὕτη δύναται κάλλιστα νὰ εἶναι ἀρχαιοτάτη. 

Ἐκ τῆς ὅλης λοιπὸν ἐξετάσεως τῶν συστατικῶν μερῶν τῆς τελε- 
τῆς οὐδὲν σημεῖον εὕρομεν, δεικνύον τὴν βραδυτέραν σύστασιν τῆς 
ξορτῆς. “Επομένως οὐδὲν κωλύει νὰ ἐχλάβωμεν αὐτὴν τόσον ἀρχαίαν, 
ὅσον καὶ τὴν τελετὴν τῆς καθάρσεως τοῦ ναοῦ. ᾿Δμφοτέρας τὰς τελε- 
τὰς ὀφείλομεν νὰ δεχϑῶμεν ἡνωμένας εὐϑὺς ἐξ ἀρχῆς ὧς τὸ Λευῖτ 10 
διέσωσεν. Ἥ κάϑαρσις ναοῦ καὶ ἀνϑρώπων εἶναι ἕν ἀδιαίρετον ϑέμα. 
Ὡς τοιοῦτο δ᾽ ἀναφαίνεται καὶ ἐν τῇ Βαβυλ. ἑορτῇ τοῦ νέου ἔτους καὶ 
ἐν Λευΐτ 10. “Ὡς ἐν οἰκείῳ τόπῳ ἐλέχϑη ἣ ἑορτὴ τῶν Κιρρατίπι δέον 
ἀρχυιῶς νὰ ἧτο συνδεδεμένη μετὰ τῆς ἑορτῆς τοῦ νέζυ ἔτους. Εἰς τοῦτο 
ὠδήγησεν ἡμᾶς ἢ παράλληλος Βαβυλ. ἑορτὴ τοῦ νέου ἔτους καὶ ἤδη 
οἵ κατὰ τὸ νέον ἔτος ἀδόμενοι παο᾽ Ἰσραὴλ ψαλμοὶ καιέδειξαν ἡμῖν τὸ 
βαϑύτερον τῆς ξορτῆς ϑέμα τὴν κάϑαρσιν τῶν ἀνϑρώπων ἐκ τῶν 
ἁμαρτιῶν (8 4). ἦν εὕρομεν τελουμένην κατὰ τὴν ξορτὴν τῶν Κίρρια- 
τίπι, Νῦν δέον νὰ στρέψωμεν τὴν ἔρευναν ἡμῶν εἰς τὴν Π. Δ. καὶ 
ἴδωμεν ἄν ἐνταῦθα ἀναφαίνωνται ἴχνη τῆς πάλαι ποτὲ συνδέσεως τῆς 
ἑορτῆς τῶν ΚΊρρατίπι μετὰ τῆς ἑορτῆς τοῦ νέου ἔτους. 


89. Η ΕΟΡΤΗ ΤΟΥ ΝΕΟΥ ΕΤΟΥΣ 
ΚΑΙ Η ΕΟΡΤΗ ΤΩΝ ΚΙΡΡΟΒΙΜ ΕΝ ΤΗι Π. Δ. 


Ἥ ἑορτὴ τῶν Κ1ρρατίπι ἔδει χατὰ Λευῖτ. 16,20, 98,27. ᾿Αριϑ. 
29,7--τι νὰ ἑωρτάζετο τὴν 10ην τοῦ Ίου μηνός, δηλ. τοῦ Τίοτί 
(--’'Οκτώβριος). Παρενεβάλλετο λοιπὸν μεταξὺ τῆς ὑπὸ Λευῖτ. 29, 
23--25 καὶ ᾿Αριϑ. 29,τ καϑοριζομένης ἑορτῆς κατὰ τὴν 1ην τοῦ Του 
μηνὸς χαὶ τῆς κατὰ τὴν 1δην τοῦ μηνὸς τελουμένης μεγάλης ξορτῆς 
τῆς σκηνοπηγίας (Λευῖτ. 29,99--43). "Ηδη ἢ ϑέσις τῆς ἑορτῆς τῶν 
Κ1ρρητίπι μεταξὺ τῶν δύο τούτων ἑορτῶν χαὶ ἣ συσσώρευσις τριῶν 
μεγάλων ἑορτῶν ἐν ἑνὶ μηνὶ δίδουσιν ἀμέσως ἀφορμὴν νὰ ὑποϑέσῃ 
τις, ὅτι χαὶ αἵ τρεῖς αὗται ἑορταὶ ἢ τοὐλάχιστον δύο τούτων ὀφείλουσι 
γὰ ἔχωσι κοινὴν τὴν αἰτίαν τοῦ ξορτασμοῦ ἐν τόσῳ βραχεῖ χοονικῷ 
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ἄπ’ ἀλλήλων διαστήματι, ὀφείλουσι δηλ. ἀρχικῶς νὰ ἦσαν συνηνω- 
μέναι. Πράγματι δ᾽ ἐν τῇ Π. Δ. αἱ δύο τοὐλάχιστον αὐτῶν, ἡ ἑορτὴ 
τῆς 1ης τοῦ Ίου μηνὸς καὶ ἢ τῶν Κιρρατῖπι, ἀποδείκνυνται φέρου- 
σαι ἔτι χοινὰ χαρακτηριστικὰ σημεῖα, ἀμφότεραι ἦσαν προωρισμέναι 
πρὸς ἑορτασμὸν τοῦ νέου ἔτους. Ὅτι ἣ 10ῃ τοῦ Ίου μηνός, ἢ ἡμέρα 
τῆς ἑορτῆς τῶν Κιρρατίπι, ἧτό ποτε ἑορτὴ τοῦ νέου ἔτους καταφαί- 
νεται ἐκ Λευῖτ. 25,9 καὶ Ἰεζ. 40,τ. Κατὰ Λευῖτ. 25,9 τὸ Ἰωβηλαῖον 
ἔτος ἄρχεται τὴν 10ην τοῦ Ίου μηνός, καϑ’ ἣν διὰ σαλπίγγων ἐξαγ- 
γέλλεται καϑ’ ὅλην τὴν χώραν ἢ ἀρχὴ αὐτοῦ. Βεβαίως καὶ ἐνταῦϑα 
ὣς καὶ ἓν δλοκλήρῳ τῇ Πεντατεύχῳ δὲν ἀπαντᾷ ἣ ὀνομασία τος Π45- 
5απαΏ, ὅμως ἐκ τοῦ ὅτι τὸ Ἰωβηλαῖον ἔτος ἐξαγγέλλεται, τὴν 10ην 
τοῦ Ίου μηνός, δυνάμεϑα μετὰ βεβαιότητος νὰ συμπεράνωμεν, ὅτι χαὶ 
τὸ κοινὸν ἔτος ϑὰ ἤρχιζε τὴν αὐτὴν ἡμέραν, τὴν 10ην τοῦ Ίου μηνὸς 
ΤΊβτι,. Οὕτω μόνον δυνάμεθα νὰ χατανοήσωμεν διατὶ ἀκριβῶς τὴν 
10ην τοῦ Ίου μηνὸς ἄρχεται τὸ Ἰωβηλαῖον ἔτος. Πρὸς βεβαίωσιν 
τούτου προστίϑεται εξ. 40,ι. Αν καὶ ὃ Ἱεζεκιὴλ γνωρίζῃ ἤδη ὣς 
ἡμέραν τοῦ νέου ἔτους τὴν 1ην τοῦ Ίου μηνὸς (45,20 κατὰ τοὺς 0) 
καὶ τὴν 1ην τοῦ 1ου μηνὸς (45,18), ὅμως ἐν κ. 40,1 πρὸς χρονολο- 
γίαν τῆς μεγάλης αὐτοῦ περὶ τοῦ ναοῦ ὁράσεως (κ. 40-48) δέχεται 
ὧς ἡμέραν τοῦ νέου ἔτους (το5ς Πα558π4} 1} τὴν 10ην τοῦ Του μηνός. 
᾿Ενταῦϑα παρατηροῦμεν ὣς ἄριστα, ὅτι ἣ 10η τοῦ Ίου μηνὸς ἑωρτά- 
ζετό ποτε ὥς ἡ 1η τοῦ νέου ἔτους. Δὲν πρόκειται ἐνταῦϑα περὶ νεώ- 
τεοισμοῦ τοῦ προφήτου, ἀλλ᾽ ἡ ὑπ’ αὐτοῦ ἐκλογὴ τῆς 10ης τοῦ Ίου 
μηνὸς στηρίζεται ἐπὶ ἀρχαιοτέρας συνηϑείας καὶ σκοπεῖ νὰ τονίσῃ 
τὴν ἀντίϑεσιν τοῦ ἀρχαίου τούτου ϑεσμοῦ πρὸς τὸν βραδύτερον εἶσαχ- 
ϑέντα ἑορτασμὸν τοῦ νέου ἔτους κατὰ τὴν 1ην τοῦ Ίου καὶ τὴν 1ην 
τοῦ 1ου μηνός. Ἐν ἔτι ἐνδεικτικὸν σημεῖον τοῦ ξορτασμοῦ τῆς 10ης 
τοῦ Ίου ὧς ἀρχῆς τοῦ νέου ἔτους δυνάέμεϑα παρ᾽ “Ιεζεκιὴλ. ν᾽ ἀνεύρω- 
μεν. Κατὰ τὴν 1ην τοῖ Ίου καὶ τὴν 1ην τοῦ 1ου, τὰς ἑορτὰς δηλ. τοῦ 
γέου ἔτους, ὅ προφήτης χελεύει κάϑαρσιν τοῦ ναοῦ (45,τδ,2ο), Ὧν 
ὅμως γνωρίζομεν γινομένην κατὰ τὴν 10ην τοῦ Ίου. Ἧ τοιαύτη διά- 
ταξις τοῦ προφήτου χατανοεῖται κάλλιστα μόνον ἐὰν δεχϑῶμεν, ὅτι ἢ 
ξορτὴ τοῦ νέου ἔτους καὶ ἢ κάϑαρσις τοῦ ναοῦ ἦσάν ποτε ἀρχαιότερον 
συνδεδεμέναι. 


1 Οὐδεὶς λόγος συντρέχει νὰ μεταβάλωμεν τὸ τοβ πΠαββαπαὴ τοῦ Μασωρ. 
Ἀειμ. μετὰ τῶν 0΄ (--ἐν τῷ πρώτω μηγὶ) εἰς Ῥατίροπ, Πρβλ. καὶ ]. ΗΕτ- 
τπι8πη ΕΖεςπ1ε] ΓεἰρΖία 1924. 


3919 Βασιλείου Μ. Βέλλα 


;Αλλὰ καὶ ἥ 1η τοῦ Ίου μηνὸς ἀναφαίνεται ὥς ἑορτὴ τοῦ νέου 
ἔτους. Καὶ δι’ αὐτὴν δὲν συναντῶμεν τὴν ὀνομασίαν το5 Πἀ558π8}, 
ὅμως περὶ τοῦ χαρακτῆρος αὐτῆς ὥς ἑορτῆς τοῦ νέου ἔτους οὐδεμία 
δύναται νὰ ὑπάρξῃ ἀμφιβολία. Ἔν Λευῖτ. 28,23--25 καὶ ᾿Αριϑ. 29,1 
καϑορίζεται ἥ ἡμέρα αὕτη ὥς ξορτάσιμος. Κατὰ τὴν ἡμέραν ταύτην 
συμπίπτει βεβαίως ἡ ξορτὴ τῆς νέας σελήνης. Τὸ χείμενον ὅμως δει- 
χνύει, ὅτι δὲν πρόκειται περὶ ἁπλῆς ἑορτῆς τῆς νέας σελήνης, ἀλλὰ 
περὶ ὅλως ἐξαιρετικῆς ἡμέρας. Τῶν λοιπῶν ἑορτῶν διακρίνεται αὕτη 
κατὰ τοῦτο, ὅτι κατ᾽ αὐτὴν γίνεται Ζίκτοη ἵΠπετι΄α; (Λευῖτ. 28,24), 
καλεῖται δ᾽ ἐν ᾿Αριϑ. 99,1 1οπ1 Ὀπετα'απ, Τὸ τελευταῖον τοῦτο δει- 
κνύει, ὅτι ἢ ἡμέρα αὕτη ἦτο ἢ ξορτή, καϑ᾽ ἥν κατ’ ἐξοχὴν ἐγίνετο 
χοῖσις σαλπίγγων. Κατὰ Λευϊῖτ. 25,9 ὅμως τὸ Ἰωβηλαῖον ἐξηγγέλλετο 
διὰ σαλπίγγων (5ορπατ ΓΠετα΄αΏ). Τοῦτο δέον ν᾽ ἀποτελέσῃ τὴν 
κλεῖδα τῆς κατανοήσεως τοῦ σαλπίσματος κατὰ τὴν 1ην τοῦ Ίου μη- 
νός. Ἐν τῇ ὀνομασίᾳ τῆς ξοριῆς ὧς Ί]οπι ΓΠπετπ'8 κατέχομεν τὴν 
ὀπόδειξιν, ὅτι καὶ ἢ 1η τοῦ Ίου μηνὸς ἐϑεωρεῖτο ὥς ἑορτὴ τοῦ νέου 
ἔτους. "Ἤδη ὁ Ἱεζεχιὴλ (45,20) ᾿ γνωρίζει τὴν 1ην τοῦ Ίου ὥς ἑορτὴν 
τοῦ νέου ἔτους χαὶ ἢ Μί5πα; ϑεωρεῖ τὴν 1ην τοῦ ΤΊ5τί (τοῦ Του 
μηνὸς) ὧς ἑορτὴν τοῦ νέου ἔτους, ἥτις ὣς τοιαύτη παρέμεινε μέχρι 
σήμερον παρὰ τοῖς Ἰουδαίοις 3. 

(Ακολουϑεῖ τὸ τέλος) Β.Μ. ΒΕΛΛΆΣ 


1. ᾿Ανάγν. μετὰ τῶν 0’ Ῥαββερὶϊ Ῥεεπαᾶ ]απο{66. 

ᾱ. Ἱταςίαί .οβ ΠαββαπαΏ, 11 ἔκδ. Ρ. ΕἸερία. Πρβλ. καὶ ᾿Ιώσηπ. ᾿Ιουδ, 
"Αρχ. 1 3.3. 

3. Ἡ 1η Τῖδι! παρέμεινεν ἃς ἣ 1η τοῦ ϑρησκ. ἔτους παρὰ τὴν εἰσαγωγὴν 
τοῦ ἀπὸ τοῦ Νί5αι ἀρχομένου ἡμερολογίου. «"Ἡ 1η Νίδαη εἶναι τὸ νέον ἔτος 
διὰ τοὺς βασιλεῖς....ῇ 1η Τίβτ! εἶναι τὸ νέον ἔτος διὰ τὰ ἔτη» σημειοῖ ἢ 
ΜίΊ6π4 (Κο6 ΠαββαπαἬ 1,τ) 


0 ΝΈΟΦΑΝΗΣ ΑΓΙΟΣ ΝΙΚΠΛΛΟΣ 0 ΕΒ ΙΧΒΥ͂ΟΣ 
ΚΑΙ Ὦ1 ΑΓΙΟΙ ΝΊΚΠΛΔΩΙ ΤΟΥ͂ ΟΛΟΥ͂ ἘΝΙΑΥΤΟΥ͂ 


Περιοδεύοντες πρὸ διετίας ἀνὰ τὴν Πίνδον ἐπεσχέφϑημεν ἔρημον 
ἀπὸ πολλῶν ἐτῶν διαλελυμένην Μονὴν τῆς ᾿Αγίας Τριάδος τῆς Σιάμου ! 
ἐκεῖ δὲ περιεργαζόμενοι καὶ ἀναδιφῶντες εὕρομεν ἐντὸς τοῦ “Ἱεροῦ 
βήματος εἰς σιτόβρωτον ἑρμάριον χειρόγραφον κώδικα μὲ γραφὰς δια- 
φόρων ἐποχῶν, τὸν ὁποῖον καὶ παρελάβομεν ἀφιερώσαντες τοῦτον εἰς 
τὴν βιβλιοϑήκην τῆς Θεολογικῆς Σχολῆς τοῦ ᾿Αϑήνησι ΓΠανεπιστη- 
μίου. Τὸν κώδικα περιέγραψε συνοπτικῶς ὃ ἐν τῇ ἰδίᾳ σχολῇ καϑηγη- 
τὴς κ. Κ. Ι. Λυοβουνιώτης”. Μεταξὺ ἄλλων παρετηρήσαμεν ἄναδι- 
φῶντες τὸν χώδικα ὅτι ἐμπεριεῖχεν ἀκολουϑίας δύο νέων μαρτύρων 
Δαμιανοῦ τοῦ ὁσιομάρτυρος, καταγομένου ἐκ τοῦ χωρίου Μυρίχοβον, 
τῆς παροιχίας ἡμῶν, καὶ Νικολάου τοῦ Νεοφανοῦς, ὂν ἐν ἀρχῇ ὑπελά - 
βομεν ὣς τὸν ὁσιομάρτυρα Νικόλαον τὸν ἐν Βουνένοις, τοῦτον κατὰ 
τὴν ἄρχουσαν γνώμην ἐν τῇ παροιχίᾳ ἡμῶν ἀϑλήσαντα. Καὶ τὴν μὲν 
βιογραφίαν καὶ ἀκολουϑίαν Δαμιανοῦ τοῦ νέου ἀντεγράψαμεν ἐν ἄν - 
τιπαραβολῇ μὲ ἀκολουϑίαν τοῦ ἰδίου Δαμιανοῦ εὕρισκομένην ἐν κώδικι 
τοῦ Πανεπιστηµίου τῆς Γυβίγγης ἐν Γερμανίᾳ προμηϑευϑέντες ἐκεῖϑεν 
φωτογραφικὸν ἀποτύπωμα πρὸς ἔκδοσιν. 

Ὡς πρὸς δὲ τὸν Νυιόλαον ἐκ τῆς μελέτης τοῦ κώδικος ἀντελή- 
φϑημεν ὅτι δὲν πρόχειται περὶ Νικολάου τοῦ ἐν Βουνένοις ξορταζο- 
μένου τῇ 9 Μαΐου, ἀλλὰ περὶ ἄλλου νεοφανοῦς μάρτυρος Νικολάου 
ξορταζομένου τῇ 14 Φεβρουαρίου τῇ ἰδίᾳ ἡμέρᾳ, καϑ’ ἣν ἑορτάζεται 
καὶ ὃ Δαμιανός. Ὁ κώδιξ πλὴν τῆς ἀκολουθίας, περιέχει καὶ ἔγκω- 
μιαστικὸν λόγον Δαμασχηνοῦ “Ἱερομονάχου τοῦ Στουδίτου, οὗ ἣ ἀρχὴ 
«ἐγκώμιον εἰς τὸν νεομάοτυρα Νικόλαον τὸν νεοφανῆ συγγραφὲν παρὰ 
τοῦ ἐν “Ἱερομονάχοις ἐλαχίστου Δαμασκηνοῦ τοῦ Στουδίτου», ὅστις 
εἶναι ὃ περίπυστος κατόπιν “Ἱεράρχης Λιτῆς καὶ “Ῥενδίνης ὁ καὶ συν- 
τάκτης τῆς ὅλης ἀκολουϑίας 5, ὅστις ὀνομάζει τὸν Νικόλαον ἐξ ᾿Ιχϑύος 
ἕλκοντα τὸ γένος, διότι πατρίδα εἶχε τὸ χωρίον Ῥάρη τῆς Κορινϑίας. 

1. Ποβλ. ἡμετέραν μελέτην αἱ "Ιερ. Μοναὶ τῆς Πίνδου ᾿Δϑῆναι. 1929 σ. 19. 

39 Ποβλ. Περιοδικὸν «Εχχλησία» ἀριϑ. 8 ᾿Ιανουαρίου 18, 1980, 

8. Πρβλ. τὴν ἐμὴν μελέτην «'Η “Ἱερὰ Μητρόπολις Φαναριοφαρσάλων 
καὶ πάσης Φϑίας» ᾿Αϑῆναι. 1939 σελ. 954. ᾿Ανατύπωσις ἐκ τῆ: «Θεολογίας». 


214. ἥ Μητροπολίτου Θεσσαλιώτιδος καὶ Φαναριοφερσάλων "Γεζεκιὴλ. 


Ἐπὶ τῇ βάσει τῆς βιογοαφίας τοῦ ᾿Αγίου ἠϑελήσαμεν νὰ μάϑωμεν 
ἐὰν ἣ ἓν λόγῳ ἀκολουϑία ἔχει δημοσιευϑῇ, καὶ ἐὰν ὁ νεοφανὴς οὗτος 
μάρτυς Νικόλαος εἶναι ἐκ τῶν γνωστῶν ἐν τῇ ἐκκλησίᾳ ᾿Αγίων. 

Ὡς ἐκ ιούτου χατεφύγομεν εἰς ὅλας τὰς ὅσας ἠδυνήθημεν νὰ 
εὕρωμεν πηγάς, ἀλλ᾽ οὐδαμοῦ εὕρομεν ἀναφερόμενον μάρτυρα Νικό- 
λαον ἐχ τοῦ χωρίου Ῥάρη τῆς Κορινϑίας καταγόμενον ἑορταζόμενον 
τῇ 14 Φεβρουαρίου ὥς ἀναφέρει ἥ μετὰ χεῖρας χειρόγραφος ἀκολου- 
ϑία. Ἐχ τῆς ἀφορμῆς ταύτης περισυνελέξαμεν ἐκ τῶν διαφόρων πηγῶν 
ὅσους ἁγίους Νικολᾶους συνηντήσαμεν, οἵτινες ἀνέρχονται εἰς 24. κατὰ 
διαφόρους ἐποχὰς τοῦ ἔτους ἑορταζομένους, οὓς καὶ παραϑέτομεν μετὰ 
τῆς ἀναγραφῆς τῶν ἐκδόσεων τῶν ἀχολουϑιῶν αὐτῶν, ὅσοι ἔχουσι 
τοιαύτας, ἐνῷ οἳ λοιποὶ ἁπαντῶνται μὲ τὸν γνωστὸν τύπον ἓν τοῖς 
Μηναίοις «τῇ αὐτῇ ἡμέρᾳ», χωοίς που νὰ συναντήσωμεν τὸν ἄναζη- 
τούμενον νεοφανῇ Νικόλαον. 


Η 


1) Ὃ ἐν “Ἱεράρχαις μέγιστος Νικόλαος ὃ Μύρων, ὃν ἡ "Εκκλησία 
κατὰ Πέμπτην τῆς ἑξβδομάδος ἡμέραν καϑ’ ὅλον τὸν ἐνιαυτὸν ὑμνολογεῖ 
καὶ γεραίρει, οὗτινος ἢ κυρίως μνήμη εἶναι τῇ 6 Δεχεμβρίου, πλὴν 
τιμᾶται καὶ κατὰ τρεῖς ἑτέρας ἡμέρας τοῦ ἐνιαυτοῦ ἥτοι τῇ 9ῃ, τῇ 10ῃ 
καὶ τῇ 20ῇῃ Μαΐου, ὧν ξορτῶν ὑπάρχουσιν αἳ ἑξῆς ἀκολουϑίαι : 

α) ᾿Αχολουϑία τοῦ ἐν “Αγίοις πατρὸς ἡμῶν Νικολάου τοῦ ἐν Μύ- 
ροις ἤτοι ἢ ἀνακομιδὴ τοῦ λειψάνου αὐτοῦ ψαλλομένη τῇ 9ῃ Μαΐου, 
ἐν Τριπόλει 1861. 

β) ᾿Ακολουϑία τοῦ ἐν “Αγίοις πατρὸς ἡμῶν Νικολάου τοῦ ἓν Μύ- 
ροις ψαλλομένη ἐν Κερκύρᾳ τῇ 20 Μαΐου, ἐν ῇ διέβη ἐντεῦϑεν τὸ 
“Αγιον αὐτοῦ λείψανον Ἐνετίησιν ΑΨΙΘ (1119). 

γ) ᾿Αχολουϑία εἷς τὴν πάροδον τοῦ ἱεροῦ λειψάνου τοῦ ἓν “Αγίοις 
πατρὸς ἡμῶν Νικολάου ἀρχιεπισκόπου Μύρων ψαλλομένη τῇ 10ῃ 
Μαΐου. ᾿Ενετίησιν 1191. 

ὃ) Ἱεραὶ ἀκολουϑίαι τρεῖς εἷς τὴν ϑαυμασίαν ἀναχομιδὴν καὶ 
μετακομιδὴν τοῦ ἐν ᾿Αγίοις πατρὸς ἡμῶν Νικολάου ἀρχιεπισκόπου 
Μύρων, ψαλλόμεναι ἣ μὲν πρώτη τῇ 10ῃ Μαΐου ποίημα Νικοδήμου 
τοῦ ᾿Αγιορείτου. Ἥ δὲ δευτέρα ποίημα τοῦ ἐν “Ἱερεῦσι Ἱεροχήρυκος 
Κερκύρας Βίκτωρος τοῦ Κλαπατζαρᾶ, καὶ ἡ τρίτη -ἀνωγύμου τινὸς 


Ὁ νεοφανὴς ἅγιος Νικόλαος ὃ ὁξ ᾿Ιχϑύος δ 


σι 


κατὰ τὴν 390 τοῦ αὐτοῦ μηνὸς ἐν Κεφαλληνίᾳ, 1851 !. 

Ἠρόκειται περὶ τῆς εἰς Βατὶ τῆς ᾿Ιταλίας μεταχομιδῆς τοῦ λειψά- 
γου τοῦ ᾿Αγίου Νικολάου. 

Τὴν ἀνακομιδὴν ταύτην ἐν Ρωσσίᾳ ξορτάζουσι τὴν 9 Μαΐου 5. 

9) Νικόλαος ὁ “Ὁσιομάρτυς ὃ ἐν Βουνένοις μαρτυρήσας, μεγάλως 
τιμώμενος ἐν τῇ Θεοσώστῳ ἡμῶν παροικίᾳ τῇ 9ῃ Μαΐου πανηγυριζό- 
μενος πανδήμως ἓν τῷ δάσει τῶν Βουνένων, κείμενον ἐν τοῖς συνό- 
ροις τῶν ἐπαρχιῶν Καρδίτσης χαὶ Λαρίσσης. []λὴν τούτων ὅμως καὶ 
ἕτεροι δέκα ᾿Ἐνοριακοὶ Ναοὶ χωοίων τῆς ᾿Επαρχίας Καρδίτσης τιμῶν - 
ται ἐπ᾽ ὀνόματι τοῦ “Αγίου, ὥς ἀναγοάφεται δὲ ἐν προμµετωπίδι ἐκδό- 
σεῶς τῆς ἀκολουϑίας του «Ναὸς τοῦ “Αγίου πάνσεπτος διατελεῖ καὶ 
ἓν Κλειτσοῦ ᾿Αγοέφων», καὶ ἐν Μεσσήνῃ (Καλαιιῶν), καὶ ἐν Τυρνάβῳ 

Τὸ ἔτος τῆς ἀϑλήσεως τοῦ “Αγίου δὲν ἀναφέρεται εἰς ὅλας τὰς ἐκ- 
δόσεις τῶν ἀκολουϑιῶν. Ἔν μιᾷ ἐκδόσει 1130 ἀναφέρεται ὧς ἔτο- 
ἀϑλήσεως τὸ Τ20 καίτοι τιτλοφοοεῖται νέος ὁσιομάρτυς δὲν ἀναφέρε- 
ται δὲ ἐν τοῖς Μηναίοις, φαίνεται δὲ ἀληϑὲς τὸ ἔτος τοῦτο διότι ἥ 
βιβλιογοαφία του ὁμιλεῖ πεοὶ ᾿Αβάρων. Ἐν τούτοις ὃ γνωστὸς ἴστο- 
ριοδίφης κ. Ν 1. Γιαννόπουλος ϑεωρεῖ ὧς ἔτος ἀϑλήσεως τὸ 1916. 
(ποβλ. Ἕβδομ. Ἐπιϑ. Νεολόγου Κων)πόλεως τ. γ΄ σ. 140, 1893). Συν- 
ϑέτης τῆς ἀκολουϑίας του φέρεται ὅ “Ἱερομόναχος ᾿Ακάκιος Διακρού- 


σης, ὅστις εἶναι καὶ ἄλλοθι γνωστός. Εν ἀρχαίῳ βιβλίῳ ἐπιγρα 


φομένῳ «Βιβλίον καλούμενον ἐχλογαὶ» ἐκδόσεως ᾿Ενετίας ἔτος αψλ 
ἥτοι 1130 ἀναφέρεται ὧς συνϑέτης στίχων εἷς τὴν ᾿Αγίαν Τριάδα καὶ 
ὥς ἐξηγήσας τὰς εὐχὰς τῆς μεταλήψεως ἐν συνεργασίᾳ μετὰ τοῦ Καλ- 
λιοπίου “Ιεοομονάχου τοῦ Κρητός 3, "Έτερος συνϑέτης τῆς ἀκολουθίας 
τοῦ Αγίου «εὕφει ἑτέρῳ» ἐμφανίζεται ὁ ᾿Ιωσὴφ ᾿Αρχιμανδρίτης τῆς 
Μεγάλης ᾿Ἐχκκλησίας ὃ ἐκ Φουονᾶ ᾿Αγράφων, ἀξιώσει τοῦ Λογιωτάτου 
Κυρίου Κωνσταντίνου, υἱοῦ τοῦ Μακαοίτου ᾿Αλεξίου τοῦ ἐκ κώμης 
Κλειτσοῦ τῶν ᾿Αγοράφων. Οὗτος ἐν προσφωνητικῇ ἐπιστολῇ πρὸς τὸν 
Λογιώτατον Κωνσταντῖνον ἀναφέρει ὅτι καὶ ὃ Διακρούσης ἄλλην πα- 
λαιὰν ἀκολουϑίαν διεσ«εύασεν «ὥσπερ καὶ ὃ Διακρούσης τῇ σῇ ἥδί- 
στῇ μοι λογιότητι χαοιζόμενος ὥς αὐτὸς ἑαυτὸν μαρτυρεῖ ἓν τῇ μετὰ 


1. Πρβλ. 1Ι,. Ρει1! Βιρ]ϊοσταρΏίε ἆεβ αοοἰοαίπίεβ (στεζηαο5 Βταχε]]εβ 1926 


σελ. 210. 
9, Πρβλ. Κων, Δουκάκη Μ, Συναξαριστὴς Μάϊος τόμ. ὅ σ. 355. 
8. Πρβλ. Ι.. Ρεῖτ, Ε. Ι.εὐταπιὶ καὶ Α. Ρετηοῖ, Βίρορτ. Ηεἰ]επίητε. Ράτ18 


1918 σελ. 228-299, 


κ’ 


916 Ἐ Μητροπολίτου Θεσσαλιώτιδος καὶ Φαναριοφερσάλων 'Ιεζεκιὴλ. 


τὴν κιαλαιὰν ἀκολουϑίαν τὴν γραφίδα ἱερογραφικῶς ἐκίνησεν», ἅλη- 
ϑὲς δὲ τοῦτο διότι ὧς διορϑωτὴς ὃ Διακρούσης ἀναγράφεται ἐν ἐκδό- 
σευ Βενετίας τὸ 1651 ἔτος. Μάλιστα ὃ Ἰωσὴφ διεσκεύασε ταύτην «ἄρας 
καὶ καϑάρας τὰ πλείω τοῦ Λιακρούση ἠρανισμένα χαὶ καχοζήλως συν- 
τεϑειμένα ἓν τῇ παλαιᾷ καὶ μτοβρώτῳ ὁσιομαρτυρικῇ φυλλάδι». 

Παρουσιάζεται δὲ καὶ ἕτερος προηγουμένως διορϑώσας χαὶ οὗτος 
τὴν ἀκολουϑίαν ὃ “Ἱερομόναχος Γρηγόριος Μοσχοπολίτης ὡς ἀναφέρει 
ἔκδοσις τῆς ἀκολουϑίας ἐν Μοσχοπόλει ἔτει 1186, διότι ἣ πρώτη ἔκ- 
δοσις τοῦ Διαχρούση εἶναι τοῖ 1051 ἔτους ᾿Ενετίας. 

Ὁ Ἰωσὴφ οὗτος ᾿Αρχιμανδρίτης τῆς Μεγάλης Ἐκκλησίας ὃ ἐχ 
Φουονᾶ τῶν ᾿Αγράφων, κώμης ἥτις τόσους ἀνέδειξε λογίους κληρικοὺς 
κατὰ τοὺς παρελϑόντας αἰῶνας, εἶναι γνωστὸς χαὶ ἄλλων αὑτοῦ ὁμοίων 
ἔργων συγγράψας νέους κανόνος εἷς τοὺς “Αγίους ᾿Αναργύρους δι’ 
ἀγουπνίας τελουμένας ἓν τῇ Μονῇ τῶν ᾿Αγίων ᾿Αναργύρων Ζερετσίου 
ὥς καὶ ἐγκώμια εἷς τὸν "Ιερομάρτυρα Σεραφεὶμ ᾿Αρχιεπίσχοπον Φανα- 
ρίου '. ᾿Αλλὰ καὶ ὃ Ἵερομ. Γρηγόριος Μοσχοπολίτης εἶναι γνωστὸς καὶ 
ἔξ ἄλλων ὁμοίων ἔργων ». Γνωσταὶ ἐκδόσεις τῆς ἀκολουθίας τοῦ ὅσιο- 
μάρτυρος Νικολάου τοῦ ἓν Βουνένοις εἶναι αἲ ἑξῆς 3. 

α΄’) ᾿Αχολουϑία τοῦ Ὁσίου Νικολάου τοῦ Νέου ἐξ ᾿Ανατολῆς ἐν 
Βουνένοις ἀϑλήσαντος δαπάνῃ Ματϑαίου προηγουμένου τῆς ἐν “Αγίῳ 
"Ὄρει Ἱερᾶς Μονῆς τοῦ Φιλοθέου διορϑωϑεῖσα ὑπὸ ᾿Ακαχίου Δια- 
κρούση. ᾿Ενετίησιν ΑΧΝΖ ἤτοι (1051). 

β’) ᾿Αχολουϑία τοῦ “Αγίου ἐνδόξου “Οσιομάρτυρος Νινολάου τοῦ 
νέου τοῦ ἐξ ᾿Ανατολῆς ἐν Βουνένοις ἀϑλήσαντος. Γυπωϑεῖσα δαπάνῃ 
τοῦ Ἱεροῦ Μοναστηρίου τοῦ “Οσίου Ναούμ, διορϑωϑεῖσα δὲ παρὰ τοῦ 
Ἵερομ. Γρηγορίου Μοσχοπολίτου ἐν Μοσχοπόλει 1180. 

Υ) ᾿Ακουλουϑία τοῦ Νεομάρτυρος Νικολάου τοῦ ἐξ ’Ανατολῆς ἐν 
Βουνένοις ἀσχήσαντος, διορϑωϑεῖσα ὑπὸ Ἰωσὴφ ᾿Αρχιμανδρίτου τῆς 
Μ. ᾿Εχκλησίας τοῦ ἐν Φουρνᾷ ᾿Αγράφων. ᾿Ενετίησιν 1191. ᾿Αξιώσει τοῦ 
λογιωτάτου Κωνσταντίνου υἱοῦ ᾿Δλεξίου ἐκ Κλειτσοῦ ᾿Αγράφων, ἔνϑα 
ὑπάρχει πάνσεπτος Ναός του. 

ὃ) “Ἑτέρα ὁμοία ἔκδοσις διορϑωϑεῖσα ὑπὸ ᾿Αχαχίου Διακρούση καὶ 
εἶτα παρ᾽ Ἰωσὴφ ᾿Δρχιμ. Μ. Ἐκκλησίας ᾿Αϑῆναι 1845. 

1. Πρβλ. ἡμετέραν μελέτην ἢ “Ἱερὰ Μητρόπολις Φαναριοφερσάλων ᾿Α- 
ϑῆναι,. 1929 σελ. 98. 

2. Πρβλ. 1Ι.. Ῥεῖϊ, Βίο]ϊορτ. ἔνϑ. ἄνωτ. 


8. Πρβλ. τὴν ἐμὴν ἔκδοσιν μετὰ προλεγομένων «᾿Αχολουϑία Νικολάου 
τοῦ ἐν Βουνένοις κτλ.» ᾿Δ9. 1980. 


Ὁ νεοφανὴς ἅγιος Νιχόλαος ὃ ἐξ ᾿Ιχϑύος Ὁ 


6’) “Ετέρα ὁμοία ἔκδοσις ἐν ΙΠάτραις 1865. 

ς΄) “Ἑτέρα ἔκδοσις ᾿Αϑῆναι 1875. 

-ς) “Ετέρα ἐν Πάτραις 1815. 

η΄) “Ετέρα ἐν []άτραις 1905. 

9) “ΕΒτέρα ἐν Τοριπόλει 1906. Πάνα 

ι) ἑτέρα ἐν Κορίνϑῳ 1908 !. 

9) Νικόλαος ὁ Ὁ)σιομάητυς ὃ ἐκ Βρυούλων, ξορταζόμενος τῇ 11 
Ἰουλίου. Ἡ ἀκολουϑία του ἐξεδόϑη ἐν ᾿Αϑήναις 1898. Λὲν ἀναφέ- ΤΝ 
ρεται εἰς τοὺς γνωστοὺς συναξαριστάς. 

4 Νικόλαος Νεομάρτυς, ὃ ἐκ Μετσόβου, ἀναγραφόμενος καὶ ὣς 
ἔξ Ιωαννίνων, ιιαρτυρήσας ἐν Τριικάλοις τῇ 11 Μαΐου 1611, ὅτε καὶ 
τιμᾶται ἢ μνήμη του. Ἢ Κάρα του εὐοίσκεται ἐν τῇ Μονῇ Βαρλαὰμ “ 
Μετεώρου. 

Ἡ ἀκολουϑίε του συνετέϑη ὑπὸ Νικολ. Ιζύρκου, ἀναλώμασι Πο - 
λυζώη Λαμπανιτσώτη ἐκδοϑεῖσα ’, ἢ δὲ μνήμη του ἀναφέοεται ἄλ- 
λαχοῦ τῇ 10ῃ Μαΐου ’, Γνωσταὶ ἐκδόσεις τῆς ἀκολουϑίας του εἶναι 
αἲ ἑξῆς. 

᾿Ακολουϑία ᾿Ενετίησιν ΔῊΝΖ ἤτοι 1ΤΟΊ. 

Ἑτέρα ἔκδοσις ᾿Ενετίησιν ΑΨΟΑ ἤτοι 1111 Ί. 2 

Εἰς τὸν ἀοχαῖον Ναὸν τοῦ Αγ. Δημητοίου Τοικκάλων ὑπάρχει δ 
τοιχογραφία ἓν τῷ Λιακονικῷ τοῦ “Αγ. Νικολάου τοῦ ἐκ Μετζόβου µε 
τοῦ καὶ ᾿Εξηντατοίχη καλουμένου ὥ: καὶ τοῦ “Αγ. Νικολάου τοῦ ἐκ ; 
Καρπενισίου ’. Καὶ ἐν Γυονάβῳ δὲ ὑπάρχει Ναὸς τοῦ ἐκ Μετσόβου “Αγ. Ν 
Νικολάου ἢ Βλαχονικόλα καλουμένου πανηγυοιζόμενος τῇ ΙΚυριακῇ τοῦ νο. 
Θωμᾶ. : (η 

ὅ) Νικόλαος Μεγαλομάρτυς ὃ ἐκ Καρπενησίου ἀϑλήσας ἐν Κων- 
σταντινοπόλει τῇ 23ῃ Σ)βοίου ΛΧΟΒ ἤτοι 1612. Ὃ Εὐγένιος Βούλ.- 
γαρης ταὐτίζει τὸν ἐκ Καοπενησίου Νικόλαον μὲ τὸν ἐπικαλούμενον 


1. Ποβλ. Νικοδήμου “Αγιορίτου Συναξ. Βενετία 1819 τομ. 1. Κων. Δου- ᾿ πῃ 
κάκη τ. ὅ σ. 141 ᾿Αϑ. 18395, Δουκάκη Σελήνη ᾿Αϑῆναι, 1891 σελ.. 86. ἣ 
9, [1εοὶ Πυλυζώη Δαμπανιτσώτη ποβλ. τὴν ἐμὴν διατριβὴν ἐν Π6ριοδ, ΜΝ 
«Κρητικὸς ᾿ΑΛστὴο» Χανίων 1910 ἀφο. Τό, καὶ Δ. Παναγιωτίδου ἐν "Ελλην. ἐνὶ 
Φιλολ. Συλλόγου Κων)λεος 1898 σελ. 326 ἦ 
8. Νιχοδήμου ᾿Αγιορίτου ἔνϑ᾽ ἀνώτ. Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου ἐν ος 


Πάνελ. Λευκώμ. Χο. Χατζηϊωάννου ᾿Αϑῆναι. 193232 σελ. 191. 
4. Εὐγενίου Βουλγάρεως 'Ἐπιστολὴ πρὸς ΓΙέτρον Αλαίρκιον ᾿/Αϑῆναι, Ν 
1844 σελ.. 28. 
5. Ποβλ. Ν. 1. Γιαννοπούλου Αἱ παλαιαὶ ᾿Εκκλησίαι Τοικκάλων. ᾿Α9. 
1936 σ. 1. 


918. ἃ Μητροπολίτου Θεσσαλιώτιδος καὶ Φαναριοφερσάλων ᾿Ιεζεκιη). 


Παντοπώλην '. Τὸν βίον τούτου συνέγραψεν ὃ Ἰω. Καριοφύλλης ὡς 
καὶ τὴν ἀκολουϑίαν ’. Γνωσταὶ ἐκδόσεις εἰσὶν αἱ ἑξῆς. 

᾿Αχολουϑία τοῦ “Αγίου ἐνδόξου Μεγαλομάρτυρος Νικολάου τοῦ 
νέου τοῦ ἐκ Καρπενησίου Ἐνετίῃσιν 1196. “Ἑτέρα ἔχδοσις διὰ δαπά- 
νης Κωνσταντίνου Παπαδημητοίου "ἩΗγουμένου τῆς “Ἱερᾶς Μονῆς 
Προυσσοῦ ᾿Αϑῆναι 1993. 

ϱ) Νικόλαος ὃ Καραμᾶνος ἀϑλήσας ἓν Ἑμύρνῃ τῇ 6 Λεκεμβρίου 
1651 3, ᾿Αλλαχοῦ ἢ μνήμητου ἀναφέρεται τῇ 14ῃ Δεκεμβρίου ΄. 

1) Νικόλαος ὃ ἐν τῇ Φάραγγι Κουρταλιώτη ἀσκήσας ἐν ᾿Αγίῳ Βα-᾽ 
σιλείῳ ἐπαρχίας Κρήτης, τὸ 1010 ἔτος τῇ 1ῃ Σεπτεμ. ξορταζόμενος. Ἧ 
ἀκολουϑία του ἐξεδόϑη ᾿Αϑῆνοι 1519 δὲν ἀναφέρεται εἰς τοὺς Συνα- 
Ἑαριστάς. 

9) Νικόλαος ὁ Σεχιλιώτης ὃ ἀσκητεύσας ἐν τῷ Ὄρει Νεοτάκου 
Εὐβοίας, ξορταζόμενος «ῇ 93 Αὐγ. Ἥ ἀχκολουϑία του ἐξεδόϑη ἐν Χαλ- 
.ίδι 1804, Δὲν ἀναγράφεται εἷς τοὺς συναξαριστάς. 

9) Νικόλαος μεγαλομάρτυς ὃ ἐκ’ Χίου ἀϑλήσας τῇ 90 Ὁ ὑθοίον 
1154. Ἢ ἀκολουϑία του συνετέϑη ὑπὸ Νικηφόρου “Ἱεροδιακόνου ἐξε- 
δόϑη ἐν Χίῳ. Ἢ μνήμη του ἀναφέρεται χαὶ τῇ 91 ᾿Οχτωβοίου ”. 

10) Νικόλαος ὁ ἐν Μαγνησίᾳ μαρτυρήσας τῇ 24η ᾿Δπριλίου 1195 “. 

1) Νικόλαος ὁ ἐξ ἑξξ Μαρμάρων μαρτυρήσας ἐν Κων)πόλει τῇ 
12ῃ Νοεμβοίου αψλβ ἤτοι 1139. 

12) Νικόλαος Πατριάρχης Κων)λεως ὃ Μυστιχὸς Ὦ Χρυσοβέργης 

μαϑητὴς τοῦ Πατριάρχου Φωτίου, Μαΐου 160 ξορταζόμενος, ὁ ἀφορί- 


1. Πρβλ. Εὐγ. Βουλγόρεως ἔνϑ᾽ ἄνωτ. σ, 80. 

2. '"Ὑπήρξαν δύο Καριοφίλλαι κατ᾽ ἄλλους τρεῖς. 

8. Πρβλ. Κων. Σάϑα Μεσ. Βιβλ. τ. 3 σελ. 60τ.-- Χρυσοστόμου Παπαδο- 
πούλου ἔνϑ᾽ ἄνωτ. σ. 192.--Γερασίμου Λουχάχη Ν. Μαρτυρολόγιον ᾿Αϑ. 
1905 σελ. δθ.--Κωνστ. Δουκάκη Μεγ. Συναξαριστὴν τ. 14.--Τοῦ ἰδίου Σε- 
λήνη ἔνϑ᾽ ἄνωτ. Νικοδήμου “Αγιορίτου τ. Δ’ ἔνϑ. ἀνωτ. 

4. Πρβλ. Χριστοφόρου Προδροµίτου ἔνϑ’ ἆνωτ. Κων. Δουκάλη ᾿Αχολου- 
ϑία ἁσματιχῆ τῶν νεοφανῶν μαρτύρων τῶν μετὰ τὴν ἅλωσιν. ᾿Αϑῆναι. 
1891 σελ. 83, 

5. Πρβλ. Δονκάχη ἔνϑ᾽ ἄνωτ. σ. δ15 τ. Ίος Χριστοφύρου Προδρομίτου 
ἔγϑ᾽’ ἆνωτ, χαί Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου ἔνϑ᾽ ἄνωτ. σελ. 194, Νικοδή- 
μου ἔνϑ’ ἆἀνωτ. τ. 1 σελ. 210, 

6. Πρβλ. Δουκάκη ὀνϑ᾽’ ἆνωτ. τ. 4 σ. 109, Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου 
ἔνϑ’ ἀνωτ. σελ. 196. 

ΤΙ. Πρβλ. Εύγ. Βουλγάρεως ἔνϑ᾽ ἄνωτ. σ. 31 Χριστοφόρου ΤΠροδρομίτου 
ἐνϑ᾽ ἀνωτ.' Δουκάχη Σελήνη ἔνϑ᾽ ἀνωτ. Νικοδήμου ἔνϑ᾽ ἀνωτ, Ίος. 


Ὁ νεοφανὴς ἅγιος Νικόλαος ὁ ἐξ Ἰχϑύος 919 


σας τὸν Βασιλέα Λέοντα τὸν Σοφὸν διὰ τὴν τετραγαμίαν μιετὰ τῆς 
Ζωῆς !. 

13) Νικόλαος Πατριάρχης Κων)πόλεως ὃ Γραμματικὸς 2 Λεχεμ- 
βοίου 10 ἑορταζόμενος. 

14) Νικόλαος ὁ Παντοπώλης νεομάρτυς ἀθλήσας τῇ 93 Σεπτεμ. 
τὸν ὁποῖον ὃ Εὐγ. Βούλγαρης καὶ ἄλλοι ταὐτίζουσι μὲ τὸν ἐκ Ιζαρπε- 
νησίου ; ἀναφέρεται ἣ μνήμη του καὶ τῇ 28 Σεπτεμβρίου ΄. 

10) Νικόλαος ὁ δμολογητὴς ὃ Στουδίτης ἑορταζόμενος τῇ 4 Φε- 
βρουαρίου 5 ἐπὶ Λέοντος τοῦ ᾿Ισαύρου ἀσχήσας καὶ πολλὰ παϑὼν ἐπὶ 
Εἰκονομαχίας. 

16) Νικόλαος ᾿Αρχιεπίσκοπος Θεσσαλονίκης ξἑορταζόμενος τῇ 99 
Νοεμβρίου 5. 

11) Νικόλαος Μάρτυς ἑορταζόμενος Δεκεμβρίου Τ᾿. 

18) Νικόλαος ὃ ἀπὸ στρατιωτῶν ξορταζόμενος τῇ 14 Λεχεμβρίου 5 
ἓν ἔτει 805 ἐπὶ Νικηφόρου Βασιλέως ἀσκήσας, ἡ μνήμη του φέοεται. 
καὶ τῇ 24ῃ Δεκεμβρίου ἀλλαχοῦ 9. 

19) Νικόλαος Νεομάρτυς ἐκ Μαγνησίας ἑορταζόμενος τῇ 14ῃ 
᾿Απριλίου 15, τ’ 

20) Νικόλαος εἷς τῶν τεσσαράκοντα μαρτύρων ξορταζόμενος τῇ 9 
Μαρτίου '!. 

21) Νικόλαος ὃ ἁπλοῦς δοὺξ ἐκ Τσερνεζοβίας ὁ ἐν Σπηλαίῳ “Ρῶσ- 
σος ξοοταζόμενος τῇ 14ῃ ᾿Ὀχτωβοίου ’5. 


1. Ποβλ. Δουκάκη τ. ὅ ἔνϑ. ἆνωτ. σ. 809, Νικοδήμου ἔνϑ’ ἄνωτ. καὶ 
“Εβδ. Ἔπιϑ. Νεολόγοιν Κων)πόλεως 18938 τ. Γ΄ σ. 865, 

9, Ποβλ. Δουχκάχη Σελήνη ἔνϑ’ ἀνωτ. καὶ τόμ. 13 σελ. 59869. Νικοδήμου 
ἔνϑ᾽ ἀνωτ. 

8. Νικοδήμου ἔνϑ᾽ ἄνωτ. Κ. Δουκάκη ᾿Ακολουϑία σματ. ἔνϑ᾽ ἄνωτ, 
σελ. 85. 

4. Δουκάχκη Σελήνη ἔνϑ᾽ ἄνωτ. 

5. πρβλ. Χοιστοφόρου Προδρομίτου ἔνϑ. ἀνωτ. Δουκάκη Σελήνη ἔνϑ. 
ἀνωτ. Νικοδήμου ᾿Αγιορίτου ἔνϑ. ἄνωτ. 

6. Νικοδήμου “Αγιορίτου ἔνϑ. ἆνωτ. Δουκάκη Σελήνη ἔνϑ. ἆνωτ. 

1. Δουχάκη Σελήνη ἔνϑ, ἀνωτ. Νικοδήμου ἔνϑ. ἄνωτ. 

8. Νικοδήμου ἔνϑ, ἄνωτ. 

9, Δουχάχκη Σελήνη ἔνϑ. ἀνωτ. 

10. Δουκάκη Σελήνη ἔνϑ. ἄνωτ. Νικοδήμου ἔνϑ. ἄνωτ. 

11. Δουχάκη ἔνϑ. ἀνωτ. Νικοδήμου ἔνϑ. ἀνωτ. 

19, Δουκάκη τόμ. 10ος σελ. 181. 


990 ! Μητροπολίτου Θεσσαλιώτιδος καὶ Φαναριοφερσάλων "Γεζεκιὴλ. 


99) Νικόλαος νεομάρτυς ἐκ Κρήτης ἀσκήσας τὸ 1824. 'Οχτωβρίου 
94 ἁπαντᾶται ἀλλαχοῦ ἡ μνήμη του καὶ 831 ’᾿Οκτωβρίου Ί. 

93) Ὁ ὅσιος Γεδεὼν ὁ κατὰ κόσμον Νικόλαος τῇ 890 Δεκεμ. 1818 
ἓν Γυρνάβῳ μαρτυρήσας ”. 

24) Νικόλαος ᾿Αγγελῆς Μανουὴλ. Γεώργιος μαρτυρήσαντες ἐν Ρε- 
ϑίμνῃ τῇ 28 ὌΌκτωβρ. 1821 3. 

Τόσοι εἶναι οἳ Νικόλαοι “Ὅσιοι καὶ μάρτυρες, οὕς τὰ ἁγιολογικὰ 
μγημεῖα τῆς Ἐκκλησίας ἀναφέρουσιν καϑ᾽ ὅλον τὸν ἐνιαυτόν. Αἱ ἕορ- 
ταὶ αὐτῶν ἀπαντῶνται μηνιαίως, ἥτοι τῇ 4ῃ Φεβρουαρίου, τῇ 9 Μαρ- 
τίου, τῇ 14 καὶ 94ῃ Απριλίου, τῇ 9 10 τῇ 10 δύο Νικολάων τῇ 11-20 Μα- 
ου, τῇ 11 Ἰουλίου, τῇ 23ῃ Αὐγούστου, τῇ 1 καὶ τῇ 29 δύο Νικολάων 
Σεπτεμβρίου, τῇ 14-24-928-830 Ὀκτωβρίου, τῇ 12 καὶ 29 Νοεμβρίου, τῇ 
ϱ δύο Νικολάων τῇ τ-9-18-14-16-30-80 Δεκεμβρίου. ᾿Εναλάσσονται δὲ 
αἷ ξορταί, τινων κατὰ τόπους ἤτοι τῇ 160 ἀντὶ τῆς 11ης Μαΐου, τῇ 28 
ἀντὶ τῆς 299 Σεπτεμβρίου, τῇ 81 ἀντὶ τῆς 390 ᾿Οχτωβρίου, καὶ τῇ 81 
αὖθις ἀντὶ 24 "Ὀκτωβρίου, τῇ 14 ἀντὶ 6Θ καὶ αὖϑις 14 ἀντὶ 24 Δε- 
κεμβρίου Ί. 

"Ώστε ἔχομεν ξορτὰς ἁγίων Νικολάων μὲ τὰς κατὰ τόπους ἔναλλα- 
γὰς αὐτῶν, ἅπαξ τὸν Φεβρουάριον, ἅπαξ τὸν Μάρτιον, δὶς τὸν ᾿Απρί- 
λιον, ἑπτάκις τὸν Μάϊον, ἅπαξ τὸν Ἰούλιον, ἅπαξ τὸν Αὔγουστον τε- 


1, Δουκάκη ἔνϑ. ἀνωτ. τομ. 10ος σ. 461 καὶ Σελήνη ἔνϑ. ἀνωτ. 
3. Πρβλ. Προμηϑεὺς Βόλου. 1899 σελ. 860. 
3. Μ. Γεδεὼν Λαϑρόβιος ᾿Ορϑοδοξία Μεσ. Γράμματα ᾿Α9. 1930 σ. 88 
Δουκάκη τόμ. ᾿Οχτωβρίου σ. 464. 
4. Οἵ πλείονες συνώνυμοι “Αγιοι καϑ᾽ ὅλον τὸν ἐνιαυτὸν εἰσιν οἱ φέ- 
ροντες τὸ ὄνομα ᾿Ιωάννης 18 φορὰς ἑορταζόμενοι. 
Ἤτοι τὸν ᾿Ιανουάριον ϐ φοράς, τῇ 15, 23, 36, 91, 80, 81, 
τὸν Φεβρουάριον 1, τῇ 4, δὶς τῇ 6, 15, 31. 99, 96. 
τὸν Μάρτιον 1, τῇ 5, 9, 10, 91, τρὶς τῇ 30. 
τὸν ᾿Απρίλιον 1, τῇ 5, 19, τρὶς τῇ 18, 90, 91. 
τὸν Μάϊον 10, τῇ 1, 8, 12, 13, 14, 90, 99, 94, 99, 80. 
τὸν ’Ιούνιον 1, τῇ 3, 4, 1, δὶς τῇ 19, 96, 98. 
τὸν ᾿Ιούλιον 4, τῇ 10, 18, 90, 21. 
τὸν Αὔγουστον ὅ, τῇ 3, 9, 18, 95, 80. 
τὸν Σεπτέμβριον 6, τῇ 9, 15, 90, δὶς τῇ 28, υ6. 
τὸν ᾿Οκτώβριον 4, τῇ 1, δ, 19, 90, 
τὸν Νοέμβριον 10, τῇ 1, 4, 9, 10, 19, 11, 90, 38, 98, 99, 
τὸν Δεχέμβριον ὅ, τῇ 93, 8, δὶς τῇ 4, 90. 
Οἱ Δημήτριοι δεχάκις τοῦ ᾿Ενιαυτοῦ. 
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τράκις τὸν Σεπτέμβριον, ἐξάκις τὸν Ὀχτώβριον, δὶς τὸν Νοέμβριον 
καὶ ἐνδεκάκις τὸν Λεκέμβριον !. 


ΙΙ 


Εἰς ὅλον ὅμως τοῦτο τὸ νέφος τῶν “Αγίων Νικολάων οὐδαμοῦ 
ἀπαντᾶται ὃ νεοφανὴς μεγαλομάρτυς Νικόλαος ὃ ἔκ τοῦ χωρίου Ψάρη 
τῆς Κοοινϑίας ὁρμώμενος καὶ ἐν Κωνσταντινοπόλει ἀϑλήσας, ξοοταζό- 
μενος τῇ 14 Φεβρουαρίου, οὗ τὸ ἐγχώμιον καὶ τὴν ἀσματολογίαν συνέ- 
ὅεσε δεινὸς Θεολόγος Δαμασκηνὸς ὃ Στουδίτης, ἐξ Ἰχϑύος προσαγο- 
ρεύων αὗτόν. 

Οὗτος ὁ ἅγιος, ὣς ἔφϑημεν εἰπόντες, πατρίδα εἶχε τὸ χωρίον Ῥάρη 
παρὰ τῷ ὄρει Ζάρηκι «περίπου τῶν τῆς Κορινϑίας δρίων κείμενον», 
μείνας δὲ δωδεκαέτης ὀρφανὸς γονέων, ἀνεχώρησε «μετά τινῶν συμ- 
φυλετῶν εἶς πόλιν λεγομένην Σηλιβρίαν, ἀπέχουσαν ἡμέρας ὁδὸν τῆς 
τοῦ Κωσταντίνου πόλεως» ἐν ῇ «συνέστιος τινι ἐγένετο χαὶ χηδεμὼν 
τῶν οἴκαδε», κατόπιν δὲ «εἶς μέτρον ἡλικίας πεφϑακὼς νομίμῳ γυ- 
ναιχὶ συνεζεύχϑη καὶ παίδων πατὴρ ἐγένετο». ᾿Επάγγελμα δὲ εἶχε «ἐν 
τῇ λεωφόρῳ πιπράσκων βρώσιμα». Ἔν τῷ τριακοστῷ τετάρτῳ δὲ ἔτει 
τῆς βασιλείας Σουλεϊμὰν τετάρτου τῆς Πόλεων βασιλίδος Βασιλέως, 
ἀπήχϑη πρὸ τοῦ ᾿Επάρχου Σινὰν ὀνόματι ὥς τὸν Μωάμεϑ ὑβρίσας, 
φϑονηϑεὶς διότι «ἦν ἓν τῇ λεωφόρῳ πλεονάκις πιπράσκων τὰ ὤνια, 
καὶ γὰρ ἔϑος τοῖς ἐν λεωφόρῳ ἀλλήλοις φϑονεῖν». ᾿Εχεῖ δὲ «χριστια- 
νὸν ἑαυτὸν ὁμολογήσας, τὴν τῶν ἰσμαηλιτῶν ϑρησκείαν ὧς ψευδῆ ἁπή- 
λεγξε, διὸ πλεονάκις ῥοΐνοις δάβδεσι τυφϑεὶς ὥς χαὶ τὰ ἄκρα τῶν πο- 
διαίων ὀνύχων εἷς φυλακὴν ἀπερρίφϑη Χριστὸν ἐπιβοώμενος εἶτα δὲ 
ὑπὸ δημίων ἑλκόμενος περιήγετο ἁλύσεις περιχείµενος τὴν πόλιν, καὶ 
ἓν τῷ ἱπποδρομίῳ πυρᾶς ἀναφϑείσης κατὰ μικρὸν τὸν ἅγιον ἐνέβαλ- 
λον οὕτω δαπανῶντες τὰς σάρκας, ὃ δὲ σπεχουλάτωρ ξίφει εἶτα τὴν 
κεφαλὴν ἀπέτεμε». Ἡ δὲ τοῦ ἁγίου κάρα περισωϑεῖσα ἐπωλήϑη ἀντὶ 
χιλίων χρυσίνων εἷς τὴν Μονὴν τοῦ “Αγίου Αϑανασίου τοῦ Μετεώρου. 

Τὸ συναξάριον τοῦτο τοῦ “Αγίου, νεοφανοῦς Μάρτυρος προσονο- 
μαζομένου, ὥς καὶ ὁ ἐγκωμιαστικὸς πρὸς αὑτὸν Λόγος τοῦ Δαμασχη- 
γοῦ εἷς τὰ ἐν τῷ ὑπ᾽ ὄψιν Κώδικι τῆς Ἱερᾶς Μονῆς τοῦ Σιάµου, δὲν 


1. Ὁ Ζωσιμᾶς ᾿Εσφιγμενίτης δημοσιεύων κατάλογον τῶν ἀπὸ τῆς ἁλιώ- 
σεως μέχοι τοῦ 1868 μαρτυρησάντων ἀναφέρει 6 Νικολάους. Πρβλ. Προμη- 
ϑεὺς 1900 ἀρ. 140, 


925. Μητροπολίτου Θεσσαλιώτιδος καὶ Φαναριοφερσάλων “Γεξεκιὴλ. 


ἀναγοάφουσι χρονολογίαν τῆς ἀϑλήσεως εἰμή, μόνον ὅτι αὕτη ἐγένετῳ 
τῷ 84ῳ ἔτει τοῦ Βασιλέως τῶν ᾿Ισμαηλιτῶν Σελουϊμάν. 

ἐς τὸ τέλος ἐν τούτοις τοῦ ἐγκωμίου, ὅπερ ἕπεται τῆς ᾿Ασματολο- 
ἩΉ ὑπὸ τῆς ἰδίας χειρός, ἀφοῦ μία σέλις μένει ἄγραφος, 


;Ακολουϑίαι εἷς τὸν Νεομάρτυρα 
Νικόλαον ὃν μαρτυρήσαντα ἐν Κωνσταντινουπόλει πυρὶ 
ἐπὶ ἔτους ἀπὸ μὲν κτίσεως κόσμου ΖΞΒ ἀπὸ δὲ 
τῆς τοῦ Χριστοῦ ἐνσάρχου οἰκονομίας αφνὸὃ (ἥἤ 
᾿Ἰνδικτιῶνος ΙΒ’ ἐν μηνὶ Φεβρουαρίου ΙΔ’ 
ἡμέρα πέμπτη ὥρᾳ τ΄ τοῦ μὲν "Ηλίου κύκλον ἔχοντος τ΄ τῃΞ δὲ 
σελήνης κύχλον μὲν ἐχούσης Π΄ ϑεμέλ. δὲ κς΄ 
τοῦ Χριστιανῶν Πάσχα τότε ὄντος ἐν μηνὶ Μαρτίῳ Κ΄. 
Εἰς τὴν ἑπομένην σελίδα διὰ τῆς αὐτῆς χειρὸς ἀναγράφεται. 
"Ἔστι δὲ σύμπασα ἢ ἀχκολουϑία σὺν τοῖς τρισὶ κανόσι ποίημα 
Δαμασχηνοῦ “Ἱερομονάχου τοῦ Θεσσαλονικέως, ὅστις πολλὰ πα- 
ρακληϑεὶς ὑπὸ τοῦ ὁσιωτάτου καϑηγουμένου τῆς σεβασμίας Μονῆς τοῦ 
Μετεώρου [[απᾶ Κὺρ Σισινίου τοῦ ἐν “Ἱερομοναχοπνευματικοπατρᾶσιν 
αἰδεσίμου συνεγοάψατο ταύτην, 
ἓν ἔτει ΖΞ5΄--(ἥτοι 1066---1558) 


Ἤτοι ἣ ἀσματολογία καὶ τὸ ἐγκώμιον συνεγράφ1, τέσσαρα ἔτη 


9-..1554) 


μετὰ τὴν ἄθλησιν παρακλήσει τοῦ “᾿Ηγουμένου τῆς “Ιερᾶς Μονῆς 
“Αγίου ᾿Αϑανασίου τοῦ Μετεώρου Σισινίου, ἔνϑα ἀπέχειτο καὶ ἢ κάρα 
τοῦ μάρτυρος. Τοῦτο ἀναμφιβόλως εἶναι ἔνδειξις τῆς καλῆς ἔξωϑεν 
μαρτυρίας ὅτι ὁ Νικόλαος ἐβάστασε καλῶς τὸ βάρος καὶ τὸν καύσωνα 
τῆς μαρτυρικῆς ἡμέρας, τὸν Χριστὸν ὁμολογῶν, ἐξ οὗ καὶ τὰ αἵματα 
αὐτοῦ κατεκόσμησαν τὴν ᾿Εκκλησίαν. Πῶς ὅμως ἡ καλὴ αὕτη μαρτυρία 
δὲν διεφημίσϑη περαιτέρω, ἔτι μᾶλλον ἀφοῦ τόσον ἀξίου ἔτυχεν ἔγκω- 
μιαστοῦ ὑπερέχοντος ἐν τοῖς χρόνοις ἐκείνοις μεταξὺ Θεολόγων καὶ 
ὙἹεραρχῶν. 

Τοῦτο ὅμως δὲν εἶναι παράδοξον. Ὅ Νικόλαος ἐμαρτύρησε κατη- 
γορηϑεὶς ὧς ὑβριστὴς καὶ ἐμπαίκτης τοῦ Μωάμεϑ καὶ τῆς ϑρησκείας 
τῶν ᾿Ισμαηλιτῶν «γῦν τοῦτον τὸν ἀλιτήριον κεχομήκαμεν ὧς ὕβρί- 
σαντα πλεῖον κιάντων τὸν νομοϑέτην Μωάμεϑ καὶ τὴν πίστιν ἡμῶν», 
ὁ δὲ Νικόλαος εὐϑαρσῶς ἀπελογεῖτο πρὸ τοῦ Ἐπάρχου «ὃ μὲν Χρι- 
στὸς ἅτε δικαιοσύνης Ἥλιος φῶς καὶ φωτίζει, ὃ δὲ τῆς ὑμῶν ἁπω- 
λείας Μωάμεϑ σκότος ὢν ἀφεγγὸς πέφυχεν κρημνοῦ καὶ βαράϑρου αἴ- 
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τ 


τιος». “Επομένως χαϑ᾽ ἣν ἐποχὴν ὁ Λυνάστης τοῦ Γένους ἀπηγχόνιζε 
Τ]ατριάρχας, λίαν ἧτο παράτολμον ἡ μνήμη ἑνὸς ὑβριστοῦ τοῦ Μωά- 
μεϑ νὰ διαφημισϑῇ ὧς ἁγία ἀνὰ τὸ ουρχοκρατούμενον Ἔϑνος. 
Ἔμευνς λοιπὸν λανϑάνουσα ἓν Μετεώρῳ, ἔνθα ἐναπέχειτο ἡ κάρα τοῦ 
μάρτυρος, καὶ ἓν ταῖς πέριξ Μοναῖς ἡ μνήμη ὧς “Αγίου τοῦ μάρτυρος 
Νικολάου καὶ ἢ συντεϑεῖσα ἀχολουϑία αὐτοῦ ὣς ἐν ἀποκρύφοις, οὐχὶ 
ἄνευ τόλμης ἐγκωμιάζουσα τὸ μαρτύριον τοῦ τοιούτου ὑβριστοῦ, ἐξ οὗ 
μηδὲ ἐτολμήϑη ἵνα τὸ χειρόγραφον διαπλεύσῃ τὸν ᾿Α5ρία καὶ ᾿Ενετίη- 
σιν τυποϑῇ ὧς ἐσυνηϑείζετο. 

᾿Αλλὰ χαὶ ἓν τῇ πατρίδι του ἓν Ψάρῃ ἢ ᾿χϑύϊ κατὰ τὸν ἐγκωμια- 
στὴν τῆς Κορινϑίας, εἶναι τελείως ἄγνωστος, ὥς δι᾽ ἐπιστολῆς του 
ἐπληροφόρησεν ἡμᾶς ὁ ἐκ Ψάρη καταγόμενος καϑηγητὴς τῶν ερῶν 
.. Φ, Σταματόπουλος. Τοῦτο ὅμως δὲν εἶναι καὶ παράδοξον ἀφοῦ ὁ 
ἅγιος «δωδεκάτῳ ἔτει τῆς αὐτοῦ ἡλικίας τοὺς γονεῖς ἀποβαλών, μόνος 
ἀπελήφϑη καὶ ὥς ἄλλος ᾿Αβραὰμ. τῆς οἰχίας "ῆς καὶ συγγενείας ἀπῆλ- 
ϑεν μετανάστης εἷς Σηλιβρίαν», οὐδέποτε δὲ φαίνεται ἐπανῆλϑεν πλέον 
εἰς τὴν γεννέτειραν. 

Συνεπῶς ὁ νεομάρτυς Νικόλαος ὁ τῇ 14 Φεβρ. ξορταζόμενος κατὰ 
τὸν χειρόγραφον Κώδιχα τῆς ποτὲ Ἱερᾶς Μονῆς Σιάμου, εἶναι ἄγνω- 
στος ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ ἀφοῦ μεταξὺ εἴκοσι καὶ τεσσάρων ἀναφερομένων 
Ετησίως ἁγίων Νικολάων οὐδαμοῦ ἀναγράφεται. ᾿Ηδύνατο ὅμως νὰ 
ὑπῆρχεν ἀμφιβολία ἂμυδρά πως περὶ τούτου, ἥτις καὶ ἐγεννήϑη ἡμῖν 
ἓν τῇ μελέτῃ τοῦ βίου τοῦ ἁγίου καὶ ἐν τῇ ἀναγοαφῇ τῶν ἄλλον ἁγίων 
Νικολάων. 

Ἦν τῇ σειρᾷ ιῶν ἁγίων Νι.ολάων τοῦ ὅλου ἐνιαυτοῦ ὥς προανε- 
φέρομεν ὑπάρχει ἅγιος Νικόλαος ὃ παντοπώλης προσεπιλεγόµενος, 
ἀϑλήσας τῇ 23 Σεπτεμβοίου, οὗ ἢ μνήμη ἀναφέρεται ἐν ἄλλοις τῇ 
28 Σεπτεμβοίου ', τοῦτον δὲ τὰ ἁγιολογικὰ μνημεῖα ἀναφέρουσι μὲ 
τὸν γνωστὸν τύπον «τῇ αὐτῇ ἡμέοᾳ», ἀγνοοῦμεν λοιπὸν τούτου τὴν 
βιογοαφίαν. Τὸν Νικόλαον τοῦτον τὸν παντοπώλην Εὐγένιος ὁ Βούλ- 
γαρης καὶ ὁ Κωνστόντιος Δουκάκης ταὐτίζουσι μὲ τὸν ἐκ Καρπενη- 
σίου νεομάρτυρα Νικόλαον, ἀϑλήσαντα ἐν Κων)πόλει τῇ 23 Σεπτεμ- 
βρίου καὶ τοῦτον τοῦ 1612 ἔτους 5. Τούτου τὴν ἀχολουϑίαν συνέγρα- 

1. Ποβλ. Κ. Χ. Δουκάκη Μοναχοῦ Μέγας Συναξαριστὴς τόμ. 18ος Σε- 
λήνη, καὶ Νικοδήμου “Αγιορείτου Συναξ. τ. β΄ 

9, Πρβλ. Εὐγ. Βουλγάρεως, ᾿Επιστολὴ πρὸς Πέτρον Κλαίρχιον Α- 


ϑῆναν. 1844 σ. 98. Κῶν. Δουκόκη Μέγ. Συναξαριστὴς Τοπάζιον τ. 8ος Σε- 
πτειιβρίου 24. 


994 Τ Μητροπολίτου Θεσσαλιώτιδος καὶ Φαναριοφερσάλων '[εζεχιὴλ, 


ψεν ὃ Ιωάννης Καρυοφίλης, ἐξεδόϑη δὲ δὶς ἐν Βενετίᾳ τὸ 1196 ἔτος 
καὶ ἐν ᾿Αϑήναις τὸ 1928 '. Συνεπῶς γνωρίζομεν τούτου τὴν βιογρα- 
φίαν, ἄσχετον οὖσαν μὲ τὸν ἐξ Ἰχϑῦος. ᾿Αλλ’ ὁ ἡμέτερος ἐξ Ἰχϑῦος 
Νικόλαος κατὰ τὸν βιογράφον του «ἦν πιποάσκων ὤνια καὶ βρώσιμα 
ἓν τῇ λεωφόρῳ» ἦτο δηλ. ἐν τῇ ἀγορᾷ (παζάρη) πωλητὴς τροφίμων 
.(ὥνια--ψώνια) παντοπώλης ὡς σήμερον λέγεται τὸ ἐπάγγελμα, ἐμφα- 
νίζει ἄρα ὁμοιότητα μὲ τὸν νεομάοτυρα Νικόλαον τὸν παντοπώλην 
ὧς πρὸς τὸ ἐπάγγελμα, τὸν κατὰ τὴν 98 ἢ 328 Σεπτεμβοίου ἕορτα- 
ζόμενον, οὗ ὅμως τὴν βιογραφίαν ἀγνοοῦμεν. Ἔν τούτῳ ἔγχειται ἢ 
ἀμφιβολία ἡμῶν, μὴ τυχὸν μεταξὺ τῶν δύο παντοπωλῶν Νικολάων 
ὑπάρχει ταὐτοπροσωπία, ἣν ὁ χρόνος ἐσύγχισεν. Οὐδὲν ὅμως περὶ 
τούτου ἀληϑεύει, καὶ οὐδεμία ἄλλη σχέσις ὑπάρχει πλὴν τοῦ ἐπαγγέλ.- 
ματος, ἐφ᾽ ὅσον ὃ μὲν ἤϑλησεν τὸ 1554 ὃ δὲ τὸ 1612 ἔτος, ἐὰν πρό- 
κειται περὶ τοῦ αὐτοῦ ὡς ἄνω προσώπου, ἀλλὰ μηδὲ ἡ μνήμη αὐτῶν 
συμπίπτει. ἴ 

Ἥ δημοσιευομένη ὧδε ἀκολουϑία εἶναι μακρὰ ὡς ἀποτελουμένη 
ἔκ τοῦ Μικροῦ καὶ Μεγάλου “Εσπερινοῦ καὶ ἐκ τριῶν Κανόνων, ἑνὸς 
τῆς Θεοτόχου καὶ δύο τοῦ “Αγίου, ἐκ χωριστῆς δὲ ἀκολουϑίας εἷς τὴν 
προσκήνυσιν τῆς “Αγίας Κάρας τοῦ νεομάρτυρος. "Εκ τῆς ἀκολουϑίας 
ὅμως τοῦ “Εσπερινοῦ ἐκπεσόντος ἑνὸς φύλλου τοῦ Κώδικος, ἐλλείπει 
ἣ ἀρχή, ἐκ τοῦ μέσου τοῦ τετάρτου Στιχηροῦ ἀρχομένης, τοῦτο ὅμως 
δύναται νὰ ἀναπληρωϑῇ διὰ τῶν 4 προσομοίων τοῦ Μικροῦ “"Εσπε- 
ρινοῦ, 

Μαχρὸς εἶναι πλούσιος εἷς ἐπαίνους καὶ ὁ ᾿Εγκωμιαστικὸς Λόγος, 
καὶ εἷς ἄκραν ἀρχαΐζουσαν γλῶσσαν. Παραβάλλει ὁ ἐγκωμιαστὴς τὴν 
ἄϑλησιν τοῦ “Αγίου ὡς Ὀλυμπιάδα, ξαυτὸν δὲ ταπεινοφρονῶν ὣς 
ἀνίκανον νὰ βαδίσῃ πέραν τῶν Γαδείρων πεζῇ ἢ πλωτῶς (α) καὶ τὸ 
ἐγχείρημα ὅμοιον μὲ τοὺς ἄϑλους τῶν ἐν "Ηλιδι καὶ Πίσσῃ (β) ἄγω- 
γιζομένων, ἐξ οὗ μᾶλλον αἰσχύνην ἢ ἔπαινον ἔκ τοῦ ἐγχειρήματος ϑὰ 
ἀποκτήσῃ. Διότι ἐνῷ τοὺς εἰς τοὺς 'Ὀλυμπιακοὺς ἀγῶνας ἀναδυομέ- 
γὔους, ἀλειπταὶ ἐπαλείφουσιν, αὐτὸς ἅπτεται τοῦ ἀγῶνος τοῦ ᾿Εγκω- 
μίου, χωρὶς νὰ λιπάνῃ τὴν κεφαλὴν ἐλαίῳ ἁμαρτωλοῦ. 

Κατόπιν ἄρχεται βιογραφῶν τὸν “Αγιον, ὀλίγον ἀσχολούμενος εἷς 


1. Ναὶ ἢ ᾿Ακολουϑία ἢ ὑπὸ Κων. Παπαδημητρίου ἐκδοϑεῖσα ᾿Αϑῆναι, 
1928 σ. 18 τῇ αὐτῇ ἡμέρᾳ ἀναφέρει δύο Νικολάους. 

(α) Σ.Ε. Τὰ Γάδειρα ἐϑεωροῦντο τὸ ἄκρον τῆς Γῆς. Στραβ. 11, 

(ϐ) Σ. Ε. Πίσσα πόλις τῆς Ἤλιδος, (Σουΐδα). 


ΎΡΉΝΝΕ 


χη. ΤΩΝ ΓΝ 
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τὰ χαμαίζηλα περὶ πατρίδος καὶ γένους, συνήϑως δὲ αἳ πόλεις ἔπαι- 
γοῦνται διὰ τρία πράγματα «ἀέρα, γῆν καὶ ὕδωρ», ἀλλ᾽ ἢ πατρὶς τοῦ 
“Αγίου ἐπαινεῖται διότι ἐκεῖνον ἐξέϑρεψεν, ἐνῷ οἳ ᾿Αϑηναῖοι διὰ τὸν 
Κέκροπα, οἱ Λακεδαιμόνιοι διὸ τὸν Λυκοῦργον καὶ οἳ Αἰγύπτιοι διὰ 
τὸ Θὼϑ (α) ἐμεγαλύνοντο. Ἱστορεῖ χατόπιν πῶς ὃ μάρτυς συχοφαν- 
τηϑεὶς ὡς ὑβριστὴς τοῦ Μωάμεϑ ἁὠδηγήϑη ἐνώπιον τοῦ ᾿Επάρχου 
Σινά», τὰς ἀπειλὰς τοῦ ᾿Επάρχου, ἵνα ἀρνηϑῇ τὸν Χριστόν, καὶ τὴν 
λαμπρὰν τοῦ μάρτυρος ἀπολογίαν ὑπὲρ τῆς πίστεώς του «οὗ γὰρ οὔκ 
ἔστι τὸν μὲν ἥλιον φᾶναι σκοτεινόν, τὴν δὲ νύχτα φωτεινήν», ἐξ ἧς 
καὶ «ροΐνοις ῥάβδοις ἐτύπτετο χαὶ τὰ ἄκρα τῶν ποδιαίων ὀνύχων 
αἷμα ἀφίην, πέδαις κατ᾽ ἄμφω χερσὶ καὶ ποσὶ πεδηϑεὶς» χατόπιν δὲ 
«πυρᾶς σφοδρᾶς ἓν τῷ ἱπποδρομίῳ ἀναφϑείσης, κελεύει ὃ "Επαρχος 
πλησίον ἕλξαι τὸν ἅγιον, κἀτεῦϑεν κατὰ μικρὸν δαπανᾶν τὰς σάρχας 
τῇ φλογί, μέχοις ὅτου ἐπιδεξιοῖς προ σκλίναντος, ὃ σπεχουλάτωρ ξίφει 
τὴν ἁγίαν αὐτοῦ χεφαλὴν ἀπέτεμε τε σσαρεσχαιδεκάτην μηνὸς Έλα- 
φηβολιῶνος» (β). Πρὸς ἔτι μείζονα δὲ χλευασμὸν τοῦ μόρτυρος ἐν τῇ 
πυρᾷ ἔροιψαν καὶ ϑνησιμαίους χύνας, χαὶ μόνον ἐκ τῆς σποδοῦ ἢ τιμία 
κάρα τοῦ ἁγίου διεσώϑη ὠνηϑεῖσα πρός τινα τῶν πιστῶν, ἀντὶ εἴκοσι 
χρυσίνων (γ) καὶ ἀποσταλεῖσα εἷς τὴν τοῦ ᾿Αγίου ᾿Αϑανασίου Μονὴν 
τοῦ Μετεώρου. Κατόπιν παραβάλλεται ὁ νεομάρτυς μὲ τοὺς µεγαλο- 
μάρτυρας Γεώργιον, Λημήτριον, Μερκούριον, ᾿Αρτέμιον, Νέστορα, 
Προχόπιον, Θεόδωρον, οὓς «τοὺς μὲν ἐζήλωσε τοὺς δὲ ἡμιλλήϑη τῶν 
δὲ οὐκ ἀπελείφϑη ἔστι δὲ καὶ οὓς ὑπερέβαλε». “Ενεχεν δὲ τούτων «τὰ 
γέρα τῆς ἀϑλήσεως ᾿Ὀλυμπιαχοῦ κοτίνου καὶ πυϑικῶν μήλων (δ) τιμι-᾽ 
ώτερα νεμαίας τε σελήγων (ε) καὶ ἰσϑμικῆς πίτυος (στ') ἐνδοξότερα». 
"Ἐπικαλεῖται δὲ εἶτα ὁ ᾿Εγκωμιαστὴς τὴν χάριν τοῦ “Αγίου ὧς «ἁμα- 
ϑίᾳ λόγων κατεχόμενος καὶ παϑῶν ἰλύϊ χαλυνδούμενος». Συνετέϑη 


(α) Σ. Ε Θεὸς τῶν Αἰγυπτίων ὡς ὁ "Ερμῆς, ἐφευρέτης τοῦ ᾿Αλφαβήτου 
Κλήμ. ᾿Αλέξ. 

(6) Σ. Ε. Ὁ ἔνατος μὴν τοῦ ᾿Αττιχοῦ ἔτους, μεταξὺ Φεβρ. καὶ Μαρτίου 
Θουχ. 4. 18. 

(ν) Σ. Ε. νόμισμα χρυσοῦν Πλουτ. Περ. 25. 

(8).Σ;, ΒΟ ᾿Απόλλων συνάψας μάχην μὲ τὸν ἐν τῷ Πύϑωνι δράχοντα 
καὶ φονεύσας αὑτὸν μετεχειρίσϑη ἀκόντια καὶ βέλη μὲ σχήματα μήλων. 

(6) Σ. Ε. Τὸ φυτὸν Σέλινον δι᾽ οὗ ἐστέφοντο οἱ νικηταὶ τῶν Νεμέων 
ἀγώνων. Πίνδ Ο. 13. 82. 
- (στ) Σ.Ε. Ἔκ τοῦ ἐν τῷ ᾿Ισϑμῷ τῆς Κορίνϑου ληστοῦ Σίνιδος, ὅστις 
ἔδενε τοὺς διαβάτας, ἐξ οὗ καὶ Πιτυοκάμπτης. Πλουτ. ᾿Απολλόδ. 4, 
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996 Ἡ Μητροπολίτου Θεσσαλιώτιδος καὶ Φαναριοφερσάλων “Τεζεκιὴλ 


δὲ ἢ ἀκολουϑία καὶ τὸ ᾿Εγκώμιον τοῦ νεομάρτυρος ὑπὸ τοῦ , Θεσσα- 
λονικέως Ἵερομ. Δαμασχκηνοῦ τοῦ Στουδίτου, κατὰ παράκλησιν τοῦ 
Ἵερομ. Σισινίου Ἠγουμένου τοῦ Μετεώρου ἔνϑα ἐναπετέϑη ἢ κάρα 
τοῦ “Αγίου ἓν ἔτει 1558. Ὥς ὅμως ὃ Σεβ. Τρίκκης καὶ Σταγῶν κ. 
Πολύκαρπος ἐβεμαίωσεν ἡμᾶς, τοιαύτη κάρα σήμερον δὲν ὑπάρχει, 
εἰμὴ ἣ κάρα τοῦ νεομάρτυρος Νικολάου τοῦ ἐκ Χίου ὥ- καὶ ὁ “Ηγού- 
μενος κ. Χαράλαμπος Σκαρπαλέζος δι᾽ ἐπιστολῆς μᾶς ἐγνώρισεν. (α) 

Περὶ τοῦ συγγραφέως τῆς τε ᾿Ακολουϑίας καὶ τοῦ ᾿Εγχκωμίου Δα- 
μασχηνοῦ “Ἱερομονάχου Στουδίτονυ τοῦ Θεσσαλονικέως, ὑπάρχουσιν 
ἐνδοιασμοὶ ἂν οὗτος εἶναι ὃ Ἱεράρχης Λιτῆς καὶ Ρεντίνης Δαμασκη- 
νός (β). Ἔν τούτοις ὁ Κῶδιξ τῆς Μονῆς Σιάμου μᾶς παρέχει σοβαρὰν 
ἔνδειξιν ὅτι πρόκειται περὶ τοῦ ἰδίου προσώπου. Ὁ Κώδιξ πρὸ τὴς 
ἀκολουϑίας τοῦ νεομάρτυρος Νικολάου ἐν ᾗ δητῶς ἀναγράφεται ὥς 
συγγραφεὺς Δαμασκηνὸς ὁ Στουδίτης, περιέχει ἀκολουϑίαν Δαμιανοῦ 
τοῦ δσιομάρτυρος, ἐκ τοῦ χωρίου Μυρίχοβον τῆς Καοδίτσης καταγοµμέ- 
νου, ἥτις ὅμως δὲν ἀναγράφει τὸν συγγοαφέα, καὶ ὅστις Δαμιανὸς καὶ 
οὗτος ἑορτάζεται τῇ αὐτῇ ἡμέρᾳ 14 Φεβρουαρίου μὲ τὸν νεομάρτυρα 
Νικόλαον. Τὸ λεκχτικὸν ὅμως ἀμφοτέρων τῶν ᾿Δκολουϑιῶν, ἣ ἐν τῷ 
Κώδυκι ἓν συνεχείᾳ καταχώρησις αὐτῶν μᾶς παρέχουσιν ἀφορμὴν νὰ 
δεχϑῶμεν τὸν αὐτὸν δι᾽ ἀμφοτέρας συγγραφέα. 

Πλὴν ὅμως τούτων ἢ ἀκολουθία τοῦ Λαμιανοῦ εὑρίσχεται καὶ ἐν 
ἄλλῳ Κώδικι ἀποχειμένῳ ἐν τῇ βιβλιοϑήχκῃ τοῦ Πανεπιστημίου τῆς 
Ἑυβίγγης ἐν Γερμανίᾳ ὅστις ἀνῆκεν εἷς τὸν φιλέλληνα “Ελληνιστὴν 
Μαρτίνον Κρούσιον, καὶ οὗ φωτογραφικὸν ἀποτύπωμα ἐπρομηϑεύϑη- 
μεν ἐκεῖϑεν (γ). Ἐν αὐτῷ ἀναγοάφεται τὸ ὄνομα «ῬΡενδίνης Δαμα- 
σκηνός». ὅπερ εἶναι ἔτι μᾶλλον ἔνδειξις τούτου, ὅτι ἁμφότεροι οἳ Δα- 
μασκηνοὶ εἶναι ἓν καὶ τὸ αὐτὸ πρόσωπον. Συμπίπτουσι δὲ εἰς τοῦτο 
καὶ αἷ χρονολογίαι. Ὃ Λαμιανὸς ἐμαρτύρησεν ἔτει ΖΟ5’ ἥτοι 1568 
φέρεται δὲ ὧς συγγραφεὺς τῆς ἀκολουϑίας του ὃ Ρενδίνης Δαμασκη- 


(α) Ἡ ἐν Μετεώρῳ Κάρα φέρει τὴν ἑξῆς ἐπιγραφὴν «Αὕτη ἣ παροῦσα 
ἁγία Κάρα τοῦ ἆγ. Νυιολάου τοῦ νεοφανοῦς ὑπάρχει ἐκ τῆς “Ἱερᾶς Μονῆς 
τοῦ Μετεώρου 1134» συνεπῶς ἄγνωστον εἶναι εἰς ποῖον Νιχόλαον ἀνήκει. 

(6) Πρβλ. τὸ ἐμὸν δημοσίευμα περὶ τῆς ᾿Επισκοπῆς Λιτῆς καὶ “Ρενδίνης 
ἐν «Ἡ “Ἱερὰ Μητρόπολις Φαναριοφερσάλων χλπ. ᾿Α9ϑ. 1929 σ. 255. 

(χ) Τὸ κείμενον τῆς ᾿Ακολουϑίας τοῦ δσιομάορτυρος Δαμιανοῦ ἐκ τοῦ φῶ- 
τογραφικοῦ ἀποτυπώματος τοῦ Κώδικος τῆς Τυβίγγης ἐν ἀντιπαραβολῇ 
πρὸς τὸ χείμενον τοῦ Κώδιχος Σιάμου, δημοσιεύεται παρ᾽ ἡμῶν μετὰ προ- 
λεγομένων, ἐν τῇ ᾿Επετηρίδι τῆ: 'Εταιρ. Βυζαν. σπουδῶν τοῦ 1980 ἔτους, 


Ὁ νεοφανὴς ἅγιος Νικόλαος ὃ ἐξ Ἰχϑύος 9921 ὑΡᾺ 
νός, ὃ Νικόλαος ἐμαρτύρησεν ἔτει ΖΞΒ ἤτοι 1551, ἢ δὲ ἀκολουϑία ιν... 
του συνετέϑη ἔτει 1558 ὑπὸ Δαμασκηνοῦ “Ἱερομονάχου τοῦ Στουδί- !“π 
του. Ὁ “Ἱερομόναχος λοιπὸν ἓν ἔτει 1558 Δαμασκηνὸς ὃ Στουδίτης, Ἄ 
ἓν ἔτει 1508 εἶχε προαχϑῇ εἰς ᾿Επίσκοπον Λιτῆς καὶ 7; τῆς ἓν «8 


: Μακεδονίᾳ. 


"Αξιον παρατηοήσεως εἶναι ὅτι ὃ ᾿Εγκωμιαστὴς καὶ ἐν τῷ Συνα- η, 
ξαρίῳ καὶ ἐν τῷ ᾿Εγκωμίῳ παραλείπει τὸ ϑαυματολόγιον, ἀπαραίτη- “15 


τον ἓν παντὶ βίῳ “Αγίου. 
Ἢ δημοσίευσις τοῦ κειμένου γίνεται κατὰ πιστὴν ἀντιγραφὴν ἐκ 
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Η ΜΗΤΡΟΠΟΛΙΣ ΜΟΝΕΜΒΑΣΙΑΣ 


ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ ΠΡΩ͂ΤΟΝ 


Ὃ Αρχιμανδρίτης Χουσόστομος Δημητρίου εἰς τὸ ΚΕ’. τεῦχος 
τοῦ Η’ τόμου τῆς Θεολογίας ἐδημοσίευσε μελέτην ὑπὸ τὸν τίτλον “«Η τ 
Μητρόπολις Μονεμβασίας καὶ αἱ ὕπ᾽ αὐτὴν ὑπαγόμεναι ἐπισχοπαὶ µέ- 
χοι τοῦ 18 αἰῶνος». | 

Εἰς τὸν 'ΕἙλλόγιμον ᾿Αρχιμανδρίτην χρεωστοῦμεν χάριτας διὰ τὴν ( 
ἐργασίαν ταύτην, ϑὰ ἧτο δ’ εὐχῆς ἔργον ἂν καὶ ἄλλοι κληρικοί, ἱεροκή- 
Όυχες καὶ Καϑηγηταὶ ἐμιμοῦντο αὗτόν, διότι οὕτω πολλὰ σκοτεινὰ ση- 
μεῖα της ᾿Εϑνικῆς καὶ ᾿Εκκλησιαστιχῆς ἡμῶν Ἱστορίας ϑὰ διεφωτί- 
ζοντο καὶ ϑὰ διεσχεδάζετο.τὸ τόσον σκότος ὅπερ εἰσέτι καλύπτει τόσας 
σελίδας αὐτῆς. 

Ἢ μελέτη τοῦ Παν. ᾿Αρχιμανδρίτου καϑ’ ξαυτὴν καλὴ οὖσα ϑὰ 
ἦτο ἔτι καλλιτέρα ἂν ἠδύνατο ὁ συγγοαφεὺς νὰ ἔχη ὑπ᾽ ὄψιν του καὶ 
ἄλλας πηγάς, αἱ ὁποῖαι διέφυγον τὰς ὀρεύνας του. 

"Ἡμεῖς μικρὰν συμβολὴν παρέχοντες εἷς τὸ ἔργον αὑτοῦ ἐπιχειροῦ- 
μεν νὰ συμπληρώσωμεν κατὰ τὸ δυνατὸν αὗτό, ἀλλὰ καὶ ἡμεῖς δὲν 
εἶναι δυνατὸν νὰ ἐξαντλήσωμεν τὸ ϑέμα ἦν τῇ ἐρημίᾳ ἔνϑα εὕρισκό- 
μεϑα, στερούμενοι τελείως σχετικῶν βοηϑημάτων καὶ μόνον ἔκ τῶν 
συντόμων σημειώσεών µας ἁντλοῦντες τὸ ὑλικόν μας. !. 

Ὃ ’Αρχιμανδρίτης ἀνάγει τὴν κτίσιν τῆς Μονεμβασίας εἷς τὸ ἔτος 
5Ο0ΐ μ. Χ. «Ἡ κτίσις λέγει τῆς Μονεμβασίας ἀνέρχεται εἷς «ὁ ἔτος 
661 μ. Χ. Ἐπὶ δὲ Αὐτοκράτορος Βυζαντίου Μαυρικίου τοῦ καὶ Τιβε- 
οίου ἐπικαλουμένου περὶ τὰ τέλη τοῦ ς΄. αἰῶνος ἐπιφαίνεται ἣ Μο- 
νεμβασία εἷς τὸν ᾿Εκκλησιαστιχὸν ὁρίζοντα χωρισϑεῖσα ἀπὸ τῆς Μη- 
τροπόλεως Κορίνϑου», καὶ γράφει βεβαίως ταῦτα ἔχων ὑπ᾽ ὄψιν τὸν 
Γ.. Φραντζῆν᾽ ὅ Φραντζῆς ἀνιστορήτως ὅλως γράφει ὅτι ὃ Μαυρίκιος 
εἰς Μητρόπολιν ἀνύψωσε τὴν Μονεμβασίαν ἀναβιβάσας αὐτὴν εἰς τὸν 
834 ϑρόνον εἶναι δὲ ἀμφίβολον ἂν κατὰ τὴν ἐποχὴν τοῦ Μαιριχίου 
ὑπῆρχεν ἐπισκοπὴ Μονεμβασίας. Καιὰ τὸν Ἱστορικὸν Εὐάγριον ἐπὶ 


1. Διὰ τοῦτο ἴσως ἀτέλειαί τινες ὣς πρὸς τὰς παραπομπὰς παρατηρηϑῶ- 
σιν, διόπερ ἐπικαλοῦμαι ἐπιείκειαν τῶν ἀναγνωστῶν μου. Ὁ Γεδεὼν ἐν 
"Εχ)χῇ ᾿Αληϑείᾳ Τόμος Γ΄ σελ. 59 69 παραπέμπει εἰς διαφόρους πηγὰς περὶ 
Μονεμβασίας καὶ ὁ Κ. Ν. Παπαμιχαλόπουλος ἔγραψε ἱστορικὴν διατριβὴν 
περὶ Μονεμβασίας ('Εκ)κὴ ᾿Αλήϑεια Δ΄. σελ, 9324). 


Ἢ Μητρόπολις Μονεμβασίας 229» 


τοῦ Αὐτοκράτορος Μαυρικίου οἱ "Δβαροι «καὶ τὴν Ἑλλάδα πᾶσαν 
καὶ ἑτέρας πόλεις καὶ φρούρια ἐξεπολιόρχησαν καὶ ἠνδραποδίσαντο 
ἀπολλόντες ἅταντα.» !, 

᾿Αναγινώσκομεν ἐπίσης εἷς τὸ χρονικὸν περὶ τῆς κτίσεθ: τῆς Μο- 
νεμβασίας ὅτι «οἳ Λάκωνες τὸ πατρῷον ἔδαφος καταλειπόντες...δύσβα- 
τον τόπον παρὰ τὸν τῆς ϑαλάσση: αἰγιαλὸν εὑρόντες καὶ πόλιν ὄχυ- 
οὰν οἰκοδομήσαντες καὶ Μονεμβασίαν ταύτην ὀνομάσαντες...ὂν αὐτῇ τῇ 
πόλει κατῴχησαν μετὰ τοῦ ᾿Επισκόπου αὐτῶν. ". 

;Αλλ᾽ ἐνταῦϑα δὲν πρόκειται περὶ 'Επισκόπου Μονεμβασίας ἀλλὰ 
περὶ τοῦ Επισκόπου Λακεδαίμοναως, ὅσεις εἶχε ἀκολουθήσῃ τὸ ποί- 
μνιόν του΄ εἶνε δὲ ἀμφίβολον ἂν ἐφεξῆς ὃ Λακεδαίμονος ἐτιτλοφοροῖτθ 
Μονεμβασίας καὶ ἂν ἀπὸ τῆς ἐποχῆς ταύτη- ἢ ἐπισκοπὴ Μονεμβασίας 
ἐπεφάνει εἰς τὸν Ἱστορικὸν ὁρίζοντα χωῤισϑεῖσα τῆς Μητροπόλεως 
Κορίνϑου, «ὗφ’ ἣν λέγει ὅ Αρχιμανδρίτης διετέλουν καὶ αἵ ἐπισκοπαὶ 
τοῦ Δαμαλοῦ, Άργους, Κεφαλληνίας, Ζακύνϑου, Ζημωνᾶ, Μαΐνης, 
τοῦ Μητροπολίτου Μονεμβασίας, κατέχοντος τότε τὴν τρίτην τάξιν 
ὣς ἐμφαίνεται ἐκ τοῦ Κώδικος 599 τῆς Βιβλιοϑήχης τοῦ Παναγίου 
Τάφου περιέχοντος κατάλογον τῶν ἐπισκοπῶν ἀπὸ τῶν χρόνων τοῦ 
Αὐτοκράτορος Λέοντος τοῦ Σοφοῦ». 

Πρώτην μνείαν πεοὶ τῶν Μητροπόλεων καὶ ᾿Επισκοπῶν τοῦ Άγας- 
τολικοῦ ᾿Ιλλυρικοῦ ἄφ’' ὅτου αὗται ὑπὸ τοῦ Αὐτοκράτορος Λέοντος τοῦ 

(Π11--141) ἀφαιρεϑεῖσαι ἀπὸ τῆς ἀνωτέρας ὀποπτείας τοῦ 
“Ρώμης ὑπήχϑησαν ὑπὸ τὸ Πατριαρχεῖον τῆς Κων)πόλεως, ἀπαντῶμεν 
ὃν τῇ ἀναγραφῇ τοῦ ᾿Αρμενίου Βασιλείου συνταχϑείσῃ κατὰ τὰ μέσα 
τοῦ θουδαΐϊῶνος. ᾿Εν τῇ ἀναγραφῇ ταύτῃ ὑπὸ τὸν Κορίνϑου ὑπάγονται 
ἕξ μόνον ἐπισκοπαὶ Δχμαλᾶ, "Άργους, Μονεμβασίας, Ζακύνϑου Ζη- 
μωνῆς καὶ Μαΐνης. οὐχὶ δὲ καὶ ἡ Κεφαληνίας ἥτις βραδύτερον 
ὑπήχϑη ὑπὸ τοῦ Κορίνϑου ἔχουσα τὴν τετάρτην ϑέσιν ἕ, 

Ὃ ’Αοχιμανδρίτης Χουσόστομος τάσσων τήν 'Επισκοπὴν Μονεμ-- 
βασίας ὑπὸ τὸν Κορίνϑου δὲν κυριολεκτεῖ ὀνομάζων τὸν ᾿Επίσκοπον 
Μονεμβασίας ' Μητροπολίτην παρασυρϑεὶς ὧς φαίνεται, ὑπὸ τοῦ 
Φραντζῆ. "Αν ὃ Μονεμβασία: ἦτο Μητροπολίτης δὲν ἦτο δυνατὸν νὰ 
ὑπάγηται ὑπὸ ἄλλον Μητροπολίτην᾽ ἀλλ’ ὁ ᾿Αρχιμανδρίτης προσϑέτει 


1. ᾿Εκκλησιαστικὴ “Ἱστορία σ. 10, 
9. Βυζαντὶς Α. 64. 
. Χουσοστόμου Παπαδοπούλου ’Δοχιμ. Αἱ ᾿Επαρχίαι τοῦ Πατριαρχείου 
-ν ψθψθ σελ. 1. 9. 


280 ἲ Μητροπολίτου Παραμυϑίας χαὶ Φιλιατῶν ᾿Αϑηναγόρα 


καὶ τὰ ἑξῆς; «Μετὰ ταῦτα ἢ Μητρόπολις Μοιεμβασίας (καὶ ἐνταῦθα 
ἣ αὐιὴ ἀκυριολεξία, Μητρόπολις ἀντὶ ἐπισκοπύ), ὑπήχϑη ὑπὸ τὸν 
Παλαιῶν Πατρῶν, καὶ ἔκ τῆς ϑέσεως ταύτης ἐπὶ ᾿Ανδρονίκου Β! Πα- 
λαιολόγου τοῦ Πρεσβυτέρου, Αὐτοκράτορος τοῦ Βυζαντίου (1289--- 
1898) προῦβιβάσϑην εἰς Μητρόπολιν ἀνεξάρτητον, ταχϑεῖσα κατὰ 
τάξιν ὥς 889 (Θρόνος μετὰ τὸν τοῦ Μητροπολίτου Κορίνϑου καὶ τοῦ 
)Αϑηνῶν, ἐπὶ τοῦ ᾿Αρχιεπισχόπου Μονεμβασίας Νικολάου» Ί. 

Ταῦτα πάντα εἶναι ἀναχριβέστατα. Καὶ ἐν πῥώτοις οὐδέποτε ἢ 
Μονεμβασία ὑπήχϑη ὑπὸ τὸν Παλαιῶν Πατρῶν, ἄν τοῦτο ἐγένενο ἐπὶ 
Φραγκοκρατίας τοῦτο δὲν σημαίνει’ οἷ λατῖνοι μετεστοιχείωσαν τὰ τῶν 
;Εκκλησιῶν τῆς Πελοποννήσου: καὶ ἂν τοῦτο ἐγένετο πρὸς χαιρὸν μετ, 
ὀλίγον ὑπήχϑη καὶ πάλιν ἢ ἐπισκοπὴ Μονεμβασίας ὑπὸ τὸν κανονικὸν 
αὐτῆς Μητροπολίτην 3. Δὲν εἶναι ἐπίσης ἀκριβὲς ὅτι, ἔκ τῆς ϑέσεως 
αὐτῆς ὑπὸ τὸν Παλαιῶν Πατρῶν, προήχϑη ὑπὸ τοῦ Αὐτοκράτορος 
Ανδρονίκου τοῦ Β΄. εἰς ἀνεξάριητον Μητρόπολιν, ἡ Μονεμβασία 
ἀποσπασϑεῖσα τῆς Μητροπόλεως Κορίνϑου ἀνυψώϑη εἰς Μητρόπολιν 
ἤδη ὑπὸ τοῦ Αὐτοκράτορος Μιχαὴλ τοῦ Παλαιολόγου μεταξὺ τῶν 
τῶν (1261---1210) ἔχουσα ὑφ’ ξαυτὴν τὰς ἐπισκοπὰς Κυϑειρίας, “Έλους 
Μαΐνης καὶ Ῥέοντος καὶ κατέχουσα τὴν 98 ϑέσιν 5. Οὐχὶ δὲ τὴν 84ην 
ὧς γράφει ὃ ᾿Αρχιμανδρίτης. Τὴν ϑέσιν ταύτην κατέλοβεν ἢ Μητρό- 
πολις Μανεμβασίας, μόνον ἐπὶ τοῦ Αὐτοκράτορος ᾿Ανδρονίχου τοῦ Β΄. 
ὅστις τὴν ἤδη ὑπὸ τοῦ Παλαιολόγου Μιχαὴλ εἰς Μητρόπολιν ἄναδει- 
χϑεῖσαν Μονεμβασίαν ἐξαιρετικῶς ἐξύψασε καὶ ἐτίμησε χαρίσας εἷς 
αὐτὴν ἐξαιρετικὰ προνόμια διὰ τοῦ ὑπὲρ αὐτῆς ἐκδοϑέντος Α΄. Χρυσο- 
βούλου αὐτοῦ. Τότε δὲ ὑπήγαγεν ὑπὸ τὸν Μονεμβασίας καὶ τοὺς Ἐπι- 
σχόπους Μεθώνης, Κορώνης, καὶ ᾿Ανδρούσης. Ὁ Μακαριώτατος ἐν τῇ 
ὙἹστορίᾳ τῆς 'Εκκλησίας τῆς "Ἑλλάδος ἐν σελίδι 12 εἶναι σαφής: ἅπα- 
τἆται δὲ ὃ Φρανιζῆς ἐν οἷς γοάφει ὅτι «ὅ ἀείμνηστος βασιλεὺς καὶ 
μάριυς Μαυρίκιος ὁ καὶ Τιβέριος εἰς Μηιρόπολιν ἀνεβίβασεν καὶ 834. 
ϑοόνον ἔταξον 1, 

1. Θεολογία Τόμ. Ζ΄. τεῦχ. ΚΕ΄. σελ. 140. 

2. Ἔν τῇ ἐκϑέσει ᾿Ανδρονίκου Γ΄’. Παλαιολόγου λέγεται «Μονεμβασία 
᾿Επισκοπὴ Κορίνϑου, ἢ, ὥς τινες, τῶν Παλαιῶν Πατρῶν» ἀλλὰ λανϑασμέ- 
νῶς Ράλλη Ποτλῆ ᾿Εκ)κῶν "Ιερῶν Κανόνων Ε. 499. 

8. Χρυσοστόμου Ποαποδοπούλου ἔνϑ᾽ ἀνωτέρω σελ. 18. 

4. Φραντξῆ σελ. 398. Βραδύτερον ὑπὸ τὸν Μονεμβασίας ὑπήχϑη καὶ ἣ 
᾿Επισκοπὴ ἢ ᾿Αρχιεπισκοπὴ Πλάτσης, εἶτα Πατριαρχικὴ ᾿Εξαρχία τὸ 1641 
αὖθις ᾿Επισκοπή, τὸ 1651 πάλιν Π)χὴ ᾿Εξαρχία χαὶ ἔπειτα πάλιν ᾿Επισχοπὴ 
Π. Πίναχες 516). 


Ἢ Μητρόπολις Μονεμβασίας 281 


Δὲν εἶναι ἐπίσης ἀληϑὲς ὅτι τὸ ὑπὲρ τοῦ Μονεμβασίας Χρυσόβουλ- 
λον ᾿Ανδρονίκου τοῦ Β΄. ἐξεδόϑη τὸ 1304. Τὸ ὑπ’ ὄψιν τοῦ ᾿Αρχι- 
μανδρίτου Χρυσόβουλλον φέρει χρονολογίαν 6809 ἀπὸ κτίσεως κόσμου, 
ἥτις ἀντιστοιχεῖ μὲ τὸ ἅτος 1801 ἀπὸ Χριστοῦ. Ὃ ’Αρχιμανδρίτης δέ- 
χεται τὸ ἔτος 1304 διότι, λέγει, τοῦτο διαιρούμενον διὰ τοῦ ἀριϑμοῦ 
15 τοῦ δηλοῦντος τὴν χρονικὴν περίοδον ἑκάστης ἰνδικτιῶνος, δίδει διὰ 
τοῦ ὑπολοίπου τῆς διαιρέσεως τὴν 14ην ἰνδικτιῶνα ἀγνοοῦμεν κατὰ 
πόσον οὕτω εὐοδοῦται ἣ εὕρεσις τῆς ᾿Ινδικτιῶνος, ἡμεῖς ὥς ἑξῆς εὗρί- 
σχομεν αὐτήν: ἀπὸ τοῦ ἔτους 6809 ἀφαιροῦμῖν 5008 ἔτη καὶ ἔχομεν 
18901 μ. χ. ἐξ αὐτοῦ ἄφαιροῖμεν 819, ὅτε τὸ πρῶτον ἤρξαντο σημειού- 
μεναι αἷ ἰνδικτιῶνες καὶ ἔχομεν 989, ὅπερ διαιοοῦμεν διὰ 15, ὁπότε 
εὑρίσκομεν ἰνδ. 1|4ην ἐπὶ τῆς πράξεως ναύτης ἐφιστῶμεν τὴν προσοχὴν 
τοῦ ᾿Αγίου ᾿Αρχιμανδρίτου διὰ νὰ ἴδῃ ὅτι παρέλκει ἐν σελίδι 141 ὕπο- 
σημείωσις 1. 

Τὸ αὐτὸ Χρυσόβουλλον δημοσιευόμενον ὑπὸ τοῦ Ράλλη τοῦ Πο- 
τλῆ, φέρει χρονολογίαν 6800 ἢ 6501 ᾿Ινδικτιῶνος 6 ἀπὸ χτίσεως κό- 
σμου καὶ ἀπὸ Χριστοῦ 1298, Τὴν χρονολογίαν ταύτην δέχεται καὶ ὃ 
σοφὸς Καϑηγητὴς Νῖκος Λ. Βέης᾽ ἀλλ’ ὃ ᾿Αρχιμανδρίτης ἀπορρίπτει 
αὐτὴν δεχόμενος τὸ ἔτος 1804, οὐχὶ ὀδρϑῶς ὅμως. 

Ὁ ’Αοχιμανδρίτης γράφει ἐπίσης ὅτι οἷ ὑπὸ τῶν Αὐτοκρατόρων 
Μαυρικίου, Αλεξίου Κομνηνοῦ, ᾿Ανδρονίκου Παλαιολόγου, ᾿Ιωάννου 
Καντακουζηνοῦ, Μανουὴλ καὶ Ιωάννου Παλαιολόγου διὰ τῶν χρυσο- 
βούλλων αὐτῶν ἁπονεμηϑεῖσαι τῇ Μονεμβασίᾳ τιμαὶ ἐδόϑησαν αὐτῇ 
διὰ τὰς χάριτας τὰς ὁποίας εἶχεν αὕτη, καὶ διὰ τὰς ἀρετὰς καὶ τὴν 
πρὸς τὴν παιδείαν τὴν ναυτιλίαν καὶ τὴν ἐμπορίαν ἐπίδοσιν τῆς Μο- 
νημβασίας, καὶ ἓν τούτῳ ἀκολουϑῶν τὸν Φραντζῆν. ᾿Αναντιρρήτως 
αὐτὰ μόνα τὰ προτερήματα δὲν ἦσαν τὰ παρορμήσαντα καὶ τοὺς μνη- 
μονευϑέντας Αὐτοκράτορος, κυρίως ὅμως τὸν Μιχαήλ, ᾿Ανδοόνικον Β΄. 
καὶ ᾿Ανδρόνικον Γ΄. Παλαιολόγους διὰ τόσων τιμῶν καὶ ἐπαωφελῶν 
διατάξεων νὰ περιβάλλωσιν τὴν πόλιν καὶ τὴν Μητρόπολιν τῆς Μο- 
γεμβασίας᾽ οἱ λόγοι οἱ κινήσοντες αὐτοὺς εἰς τοῦτο ἦταν βαϑύτεροι 
καὶ τοὺς λόγους τούτους ἄνεπτύξαμεν καὶ εἰς ἄλλαις μελέταις ἡμῶν 
(Ὁ Θεσμὸς τῶν Συγγέλλων Μέρος Β΄’. Αἱ Μοναὶ τῆς Ἠπείρου) καὶ 
ἤδη συντόμως ἐπαναλαμβάνομεν. 

Οἱ ἀείμνηστοι Αὑτοκράτορες ἡμῶν ὥς ἐτίμησαν τὰς ἐν Πελοπον- 
νήσῳ Μονὰς καὶ τοὺς 'Ηγουμένους οὗτῶν, ὧς τὸν Βροντοχίου []αχώ- 
μιον, τοῦ Μ. Σπηλαίου χαὶ λοιπούς, ἐπιτελέσαντας ϑαύματα ἐν μέσῳ 
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τῶν ξένων ἐπιδρομέων, οἵτινες ἐπὶ αἰῶνας κατέκλυσαν τὸ ἑλληνικὸν ἔδα- 
φος καὶ συνετέλεσαν ὅπως ἀποσείσωσι τὸν ζυγὸν αὐτῶν, κατορϑώσαν- 
τες νὰ ἐπεκταϑῇ καὶ πάλιν ἓν τῇ Πελοποννήσῳ ἢ Βυζαντινὴ Κυριαρ- 
χία, οὔ Ὁ ἐτίμησαν καὶ τὰ- πόλεις ἐκείνας, ὅσαι ὄχ τοῦ ὀχυροῦ τῆς ϑέ- 
σεῶς αὐτῶν ἀπέβησαν ἀπροσμάχητα προπύργια τοῦ Κράτους, ὣς ἐπί- 
σης ἐτίμησαν καὶ τοὺς Μητροπολίτας τῶν πόλεων τούτων, διότι εἰργά- 
σϑησαν ὑπὲρ τῆ- ἕνόιητος τοῦ "Έθνους καὶ τῆς ἀποδιώξεως τῶν ὅπι- 
δρομέων. 

“Ωστε ὃ λόγος διὰ τὸν ὁποῖον οἳ Αὐτοκράτορες ἐξύψωσαν καὶ ὁτί- 
μησαν τὴν Μητῥόπολιν τῆς Μονεμβασίας ὥς ὀρϑῶς παρατηρεῖ καὶ ὃ 
Μακαριώτατος ᾿Αρχιεπίσκοπος ᾿Αϑηνῶν κ. Χρυσόστομος ἐν τῇ ἽἼστο- 
οίᾳ αὐτοῦ περὶ τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς “Ελλάδος καὶ ἐν τῇ μελέτη αὐτοῦ 
περὶ τῶν ὀπαρχιῶν τοῦ Πατριαοχείου Καν)πόλεως. Εἶναι «ἢ πολιτικὴ 
σημασία τῆς πόλεως ταυτης», ἣ- ἣ δρᾶσις ἦτο πολυτιμοτάτη διὰ τὴν 
Αὐτοχρατορίαν. Αφοῦ ὁ Αὐτοκοάτθορ Ανδρόνικος ἀπαριϑμεῖ εἷς τὸν 
Χουσόβουλλον αὐτοῦ λόγον ὅλα τὰ προτερήματα τῆς πόλεως προστίϑησι 
«Καὶ τὸ κάλλιστον τῶν ἄλλων μάλιστα ἡ πρὸς τὴν βασιἱείαν μον 
ἐνεργός τε καὶ ἄτρεπτος παντάπασιν εὔνοια. καὶ ἡ ποὸς τὸ γένος 
ἀναφορά τε καὶ κοινωνία πάντων ἀνάλωτος καιρῶν τε καὶ πραγ- 
μάτων, εἴτε καὶ ἄλλως ἐχόντων, ἐν πολλοῖς ἤδη τῶν προλαβόν- 
τῶν χρόνων τὴν πεῖραν δοῦσα, καὶ τὸ πιστὸν καϑάπεο ἄλλοτε 
ἐγνωσμένη 1». 

Διὰ τὴν τοιαύτην λοιπὸν δρᾶσιν τῆς πόλεως καὶ διὰ τὴν παντοίαν 
ἀρετὴν τοῦ Ποιμενάρχου αὐτῆς τοῦ ὁποίου διὰ πολλῶν πλέκει τὸ 
ὀγκώμιον ὃ Αὐτοκράτωρ, τόσα προνόμια ἐδωρήσατο εἰς τὴν Πόλιν καὶ 
τὴν Μητρόπολιν Μονεμβασίας, διὰ τοῦτο παρεχώρησαν αὐτῇ τὴν ϑέσιν 
τοῦ Σίδης, διὰ τοῦτο κατέστησαν τὸν Μητροπολίτην αὐτῆς "Εξαρχον 
πάσης Πελοποννήσου, ἔπιτρέψ χντος νὰ φέῤῃ ἐν τῇ ἐπαρχίᾳ αὑτοῦ τὸν 
τίτλον «[]αναγιώτατος», διὰ τοῦτο ὑπέταξεν ὗπ' αὗτὸν τόσους ἐπισκό- 
πους ὧν «εἰ καὶ ἀρτίως εὑρίσκονταί τινες τῶν “Αγιωτάτων τούτων 
"Επισκοπῶν εἰς τὸ μέρος τῶν λατίνων, ἀλλ’ οὖν ὁπηνίκα Θεὸς οὖδο- 
κήσῃ ἐπανελϑεῖν καὶ ἀνασωϑῆναι αὖϑις ταύτας εἰς τὸ μέρος τῆς 
βασιλείας, ὑπὸ τὴν αὐτὴν ἔσονται “Αγιωτάτην Μητρόπολιν Μονεμβα- 
σίας» ’' ὥστε ᾗ τοιαύτη ἀνύψωσις τῆς Μονεμβασίας δὲν ἐγένετο ἄνευ 
πολιτικῆς ὑστεοοβουλίας. 

1. Ράλλη καὶ Ποτλῆ Σύνταγμα “"Ιερῶν Κανόνων Ε΄. 881. 
2 Ράλλη καὶ Ποτλῆ ὄνϑα ἀνωτέρω λ. 339. “Ο Αὐτοκράτωρ ’Ανδρόνικος 


Η 


ὃ Πρεσβύτερος τὸ. 1284 ἐξέδωχε χουσόβουλλον τῆς χώρας Μονεμβασίας. “Ο 
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Εἰς ποίαν ἀκμὴν εὑρίσκετο ἡ Μητρόπολις Μονεμβασίας κατὰ τὸ 
ἔτος 1825 καταδείκνυται ὅκ σημειώματος τοῦ Πατριάρχου. ᾿Ησαΐου 
«Ι]ερὶ χρημάτων συνεισφορᾶ:»᾽ διότι ἐνῷ αἳ Μητροπόλεις "Ηρακλείας 
καὶ Κυζίκου ὡρίσϑη νὰ πληφώσωσιν ἀνὰ 900 ὑπέρπυρα, ἢ Φ.λιππον- 
πόλεως καὶ Σερρῶν ἀνὰ 150, αἱ ᾿Αδριανουπόλεως, Βερροίας, Φιλίπ- 
πῶν, Διδυμοτείχου ἀνὰ 100, ἥ ΙΠαλαιῶν Πατρῶν 40, ἢ τῆς Λακε- 
δαίμονος 60, αἱ δὲ λοιπαὶ Μητροπόλεις μικρότερα ποσά, μόνη ἡ 
Μητρόπολις Μονεμβασίας ὡρίσϑη νὰ προσφέρῃ ὁπέρπυρα ΘΟΟ ι. 
᾿Επίσης ὅτε κατὰ τὸ 1159 ὅτε ἀπεφασίσϑη ὑπὸ τῶν Πατριαρχείων, ἵνα 
αἵ διάφοροι Μητροπόλεις προσφέρωσιν ἀνάλογα ποσὰ ὑπὲρ τῆς Πα- 
τριαρχικῆς Σχολῆς.Ὁ Μονεμβασίας ὥρίσϑη νὰ δίδῃ 6,000 ἄσπρα τόσα, 
ὅσα αἳ μογάλαι καὶ ἔγκριτοι Μητροπόλεις. (Ἐν Έκκλησ. ᾿Αληϑείᾳ 
τ. Λ.σελ. 288). 

Καὶ πάλιν ὅτε κατὰ τὴν Ιην Σεπτεμβρίου 1111 ἐγένετο καταγοαφὴ 
κοινῆς συνεισφορᾶς τῶν ᾿Αρχιερέων ὑπὲρ τῆς ἐν Κων)λει Πιτριαρ- 
χικῆς Σχολῆς, ὃ Μονεμβασίας ὡρίσϑη νὰ δίδῃ 900 γρόσια, ὅσα προσέ- 
φερον οἳ δευτέρας τάξεως Μητροπολῖται (ἴδε Κ. Σάϑα Μεσαιων. 
Βιβλιοϑ. τόμ. Γ΄ σελ. ρε’). 

Ὃ Αρχιμανδρίτης Χουσόστομος λέγει ὅτι ὄκ τοῦ χρυσοβούλλου τοῦ 
Αὐτοκράτορος Ανδρονίκου δηλοῦται πῶς ἤ Μητρόπολις Μονεμβασίας 
84 τὴν τάξιν καὶ τὸν βαϑμὸν οὗτα ἀνυψώϑη εἰς τὴν ϑέσιν τοῦ Μητρο- 
πολίτου Σίδης χαταλαβοῦσα τὴν 10ην ϑέσιν. ᾿Αλλ’ ὥς ἤδη ἀνεσέρα- 
μεν ἣ Μητοόπολις Μονεμβησίας ἥκοι Ῥαινάρου κατέχουσα ὀπὶ Μιχαὴλ 
Παλαιολόγου τὴν 99 ἢ 98 ϑέσιν, διὰ τῆς ἀνυψώσεως αὐτῆς ὑπὸ τοῦ 
;Ανδρονίχου Β’ Παλαιολόγου κατέλαβε τὴν 84, βραδύτερον δὲ κατὰ 
β΄. ἥμισυ τοῦ ιε΄. αἰῶνος καὶ τὴν. 90 ήν ’. Ἡ μεῖς τοὐλάχιστον εἰς οὐδένα 
κατάλογον Μητροπολιτῶν εἴδομεν νὰ κατέχῃ ὅ Μονεμβασίας τὸν 10 
ϑρόνον ὥστε τὰ λεγόμενα ὑπὸ τοῦ Φραντζή’ ὅτι «ὃ ᾿Ανδρόνικος ὁ 
γέρων Παλαιολόγος ἕνεκεν τοῦ προεδρεύοντος καὶ τῆς τῶν πολιτῶν 
πίστεως: καὶ εὐνοίας, ἣν εἶχον πρὸς αὐτόν, ἐκ τριακοστοῦ τετάρτου 


αὐτὸς πεοὶ ἐποίκων τὸ 1290 πρὸς τὸν Μονεμβασίας Μητροπολίτην καὶ τοὺς 
αὐτοῦ διαδόχους. Τὸ 1301 περὶ τῶν ἐν Μονεμβασίᾳ ἐκκλησιῶν καὶ τὸ 1811 
περὶ Μονεμβασίας τὸ 1400 ὃ Μανουὴλ Παλαιολόγος ὑπὲρ τῆς Μητροπόλεως 
Μονεμβασίας (᾿Εκ):ὴ ᾿Αλήϑεια Τ. Β΄. σ δ82). 

1. Ράλλη καὶ Ποτλῆ Σ. 1. Κ. Ε΄. σελ. 185. 

9. ᾿Αοχιμ. Χουσοστόμου Παπαδοπούλου, Αἱ ᾿Επαρχίαι τοῦ Πατριαρχείου 
Κων)πόλεως σελ.. 23. 

8. Φραντζη σελ.. 399. 


284 τ Μητροπολίτου Παραμυϑίας καὶ Φιλιατῶν ᾿Αϑηνσγόρα 


ϑοόνου εἰς δέκατον ἀνεβίβασεν οἰκείῳ αὐτοκρατορικῷ κελεύσματι καὶ 
ψήφῳ συνοδικῇ», ἐν μέρει μόνον ἀληϑεύουσιν. 

Ὁ Μονεμβασίας οὐδέποτε κατέλαβε τὸν 10ον ϑρόνον. Ῥόσον δὲ 
ὅ Φραντζῆς ὅσον καὶ οἵ ἀκολουθοῦντες αὐτὸν παρεσύρϑησαν εἰς τὸ νὰ 
διατυπώσαωσιν τὸ τοιοῦτον ἐκ τοῦ ὅτι ὃ Σίδης κατεῖχε τὸν 10ον ϑρό- 
νον, κατ’ αὐτοὺς δὲ καὶ τὸν τόπον τοῦ Σίδης ἐπέχων ἔδει νὰ κατέχῃ 
ὀπίοης καὶ τὴν ϑέσιν τοῦ ϑρόνου ἓν τοῖς Καταλόγοις ὅπερ οὐδέποτε 
συνέβη. Καὶ εἶναι μὲν ἀληϑὲς ὅτι ὂν τῇ κατὰ τὸ 1453 ὑπὸ τοῦ Διχκαιο- 
φύλακος Θεοδώρου ᾿Αγαλλιανοῦ γοαφείσῃ ὀχϑέσει «τῶν ὑποκειμένων 
τῇ βασιλίδι Κων)πόλεως μητοοπόλεων δπὶ τῆς βασιλείας τοῦ ἀοιδί- 
μου βασιλέως κυροῦ ᾿Ανδρονίκου β’ τοῦ ΙΙαλαιολόγου», ἣ Μονεμβα- 
σία ἀριϑμεῖται ὥς ιγ’ μετὰ τὸν ᾿Ανδριανουπόλεοως, καὶ μετ’ αὐτὴν τί- 
ϑεται ὅ Σίδης, ἓν τούτοις ἓν τῇ Λδ’ ϑέσει ἀναγράφεται καὶ πάλιν ἢ 
Μονεμβασία, καὶ αὐτὴ εἶναι ἡ πραγματικὴ ϑέσις τοῦ Μητροπολίτου 
Μονεμβασίας ι. 

Σημειωτέον δὲ ὅτι τὸν τόπον του Σίδης δὲν κατεῖχεν μόνον ὃ Μη- 
τροπολίτης Μονεμβασίας. μετ᾽ αὐτὸν τὸ 191! ὀδόϑη καὶ εἰς τὸν Μη- 
τροπολίτην Λαρίσσης, ”, βραδύτερον δὲ τὸ 1561 καὶ εἰς τῶν Θηβῶν δ, 
Κατὰ δὲ τὴν ιζ΄’ ἑκατονταετηοίδα ἁπαντῶμεν τὸν Μονεμβασίας κατέ- 
χοντα οὐχὶ πλέον τὴν ϑέσιν τοῦ Σίδης ἀλλὰ τοῦ ᾿Αγκύρας ΄. Κατὰ δὲ 
τὸ Συνταγμάτιον τοῦ Πατριάρχου Χρυσάνϑου ὃ Μονεμβασίας κατὰ 
τὸν 11 αἰῶνα ἐπεῖχε τὸν τόπον τῶν “Ἱεροσολύμων. 


ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ ΔΕΥΤΕΡΟΝ 


Ὃ "Αρχιμανδρίτης Δημητρίου ἓν τῷ Β΄. Κεφαλαίῳ τῆς μελέτης 
αὐτοῦ πραγματεύεται περὶ τῶν ὑπὸ τὴν Μητρόπολιν Μονεμβασίας 
᾿Επισκοπῶν καὶ τῶν ᾿Επισκόπων αὐτῶν, ἱκανὰς πληροφορίας ἄναγοά- 
φων περὶ αὐτῶν, ἓὂν τούτοις δὲν ἠδυνήϑη νὰ ἐξαντλήσῃ τὰς γνωστὰς 
πηγάς, ἀλλ᾽ οὐδ’ ἡμεῖς ϑὰ δυνηϑῶμεν νὰ ἐπιτύχωμεν τοῦτο,. οὐχ’ ἧτ- 
τον ὅμως ἀντλοῦντες ἔχ τῶν συντόμων ἡμῶν σημειώσεων ϑὰ ἐπιχει- 
ρήσαωμεν νὰ συμπληρώσαμεν κατὰ τὸ δυνατὸν τὰ ἐν τῇ ὑπὸ κρίσιν 
μελέτῃ παρονσιαζόμενα κενά. 

1. ᾿Εκκλησιαστικὸς Φάρος ᾿Αλεξανδρείας ἔτ. Γ΄. τόμ. ς’. τοῦχ. ΛΓ΄. σελ. 
901-903, 

3, Μιξ]οβιομ-ΜΠ]]ετ Αοεία ΡαίσἰαγοὌ, τ. Α’. σελ. 581. 

8. Κ. Κτηπιραςπετ ὨΒγνΖᾶαπίη1βοὈε Ζείοςπτί!ς τ, Ζ’'. σ. 65 καὶ ἐν Παν- 
δώρᾳ τόμ. Θ᾽. σ. 46. 

4. ᾿Εκκλησιαστικὴ ᾿Αλήϑεια τ. ΚΟ’. σελ. 866. 
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Οὕτω περὶ τῆς ἐπισκοπῆς Ἕλους προκειµένου, ὃ ᾿Αρχιμανδρίτης 
ἕνα, μόνον ἐπίσχοπον γναρίζει τὸν Γρηγόριον τὸν Βαβετενοῦς εἷς 
τοῦτον ἡμεῖς προσϑέτομεν ἐκτὸς τοῦ χατὰ Θ΄. αἰῶνα Γεωργίου καὶ 
Μιχαὴλ: χαὶ ἄλλους, τὸν Μάρκον ἢ Μακάριον χειροτονηϑέντα ὑπὸ τοῦ 
Μονεμβασίας Γρηγορίου (τὸ 1269) :. Τὸν Διονύσιον τὸ 1630 5, Τὸν 
Νικόδημον κατὰ τὸ 1100 5, Τὸν ’᾿Ισακεὶμ, ἐπὶ τοῦ Πατριάρχου Παϊσίου 
κατὰ τὸ 1121 5, Τὸν Παρϑένιον 6 τὸ 1Τ41 τὸν Καλλίνικον κατὰ τὸ 
1169 ’. Καὶ τὸν ὑποψήφιον “Ἕλους "Ανϑιμον Σκαλιοτήριν 5. 

Ὃ ’Δοχιμανδρίτης ἐπισκόπους Μαΐνης γνωρίζει δύο, τὸν Παρϑένιον 
κατὰ τὸ 1684 καὶ τὸν Δανιὴλ κατὰ τὸ 1148 τὸν Δανιὴλ γνωρίζομεν. 
ἡμεῖς ἀλλὰ ἀπὸ τοῦ 1114 ἓν τούτοις κατὰ τὸ 1Τ41Τ καὶ 1151 
ἀπαντῶμεν χαὶ πάλιν Λανιήλ 3. "Αραγε ὃ αὐτὸς Δανιὴλ ἐπὶ 81 ἔτη 
ξποίμανε τὸ πνευματικὸν αὐτοῦ ποίμνιον; ἀμφιβάλλομεν διότι τὸ 1184 
ἀπαντῶμεν Μοΐνης τὸν Παρϑένιον '’, ᾿Αλλὰ καὶ τὸν Μαΐνης Παρϑέ- 
νιον εὑρίσκομεν ἀπὸ τοῦ 1621 ἐφ’ οὗ ἣ τέως ἐπισκοπὴ ἐτιμήϑη εἰς ᾿Αρ- 
χιεπισχοπήν, καὶ τὸν Ἰωοὴφ τὺ 1680 (ἐν Πανδώεᾳ τ. ΚΒ’ σ. 1583), πρὸ 
τοῦ 16015 τὸν Πορϑένιον Καλουδῆν, ἤδη τὸ 1015 ἧτο ὑπέργηρος (Εεπο 
ὦ) Οπεπἲ 1901 σ. 84), καὶ τὸ 1688 τὸν Παρϑένιον πάλιν μεταβάντα εἰς 
Βενετίαν πρὸς χειροτονίαν τοῦ Φιλαδελφείας Μελετίου 11’ τὸ 1010 τὸν 
Μαΐνης ᾿Ισαχεὶμ (Ἕλλ. Φιλολογ. Σύλλ. Κων)λεαῶς παραρτ. [2. Μαυ- 
0ογορ. Β. βλπ. σ, 14: 15) ἐπίσης κατὰ τὸ 1013 γνωρίζομεν τὸν Νεό- 
Ὥύτον τὸν μετὰ τοῦ "Αρτης Γοβριήλ, Τυρνόβου Διονυσίου καὶ Λακε- 
δαίμνος Λιονυσίου συνενοούμενον μετὰ τοῦ δουκὸς τῆς Νεβέρ πρὸς 


ε 


ἀπελευϑέρωσιν τῆς “Ἑλλάδος 12. Τοῦτον διεδέχϑη ὃ Ἱερεμίας ὅστις κατὰ 
ἰ. "Ἱερὸς Σύνδεσμος ἔτ. 1616 ἀριϑ. ῳ 368 σελ.. 10. 
3. Σπ. Λάμπρου ἐν Νέῳ Ελληγομν. τόμ. Θ. τεῦχ. Γ΄. σ 241. 
8. ᾿Εν ᾿Εχκλησιαστικῇ ᾿Αληϑείᾳ τ Γ΄. σ. 202. 
4. Π. Ζερλέντη: Ἡ ἐν Πελοπονσήσῳ “Ελλην. ᾿Εκκλησία ἐπὶ τῶν “Ενετῶν 


σελ. 29-30. “Ο Ζερλέντης ἂν δὲν μᾶς ἀπατᾷ ἢ μνήμη, τὸν Νικόδημον ὀνο- 
μάζει Βαβετανοῦ, λέγει δὲ ὅτι ἀπέϑανε τὸ 1118. 


5. Μ, Γεδεὼν Π. Πίναχες σ. 680, 

6. “Ἱερὸς Σύνδεσμος ἔτους 1916 ἄριϑ. 56. 

1. Β. 2. (--Βγζαηήπίβροπε Ζεϊβοπτί) τ. Β΄. σ. 181. 

5. Β..Ζ.ύμ. ΓΒ/..σι 414: 

9. Ἐν Ἐχκλησιαστικῇ ᾿Αληϑείᾳ τόμ. ΛΑ’. σελ. 181. Κ. Σάϑα Νεοελ.. 
Φιλολογ. σ 205. 

10. "ΓΙερὸς Σύνδεσμος ἔτ. 1916 ἄριϑ. 956 σ. 8. Καὶ Β. 2. τόμ. 15’. σ 4τδ 

11. “Ἱερὸς Σύνδεσμος ἔτ. 1916 ἀριϑ. 266 σ. 9. Καὶ Β. Ζ. τόμ. ΙΕ’. σ. 414. 

19. Κ. Σάϑα Τουρκοχρατουμ. Ἑλλός. Καὶ Π. Χιώτου, σειραὶ “Ιστοριχῶν 
᾽Απομνημονευμ. τ. Γ΄. σ. 156 καὶ ἐν Πανδώρᾳ τ. ΚΡ΄. σ. 158. 
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τὸ 1695 ἦν πρῴην 1. ᾿Επίσης κατὰ τὸ 1684 τὸν "Ιωακείμ (;) 7, ὥς και 
τὸν κατὰ τὸ 1893 Νεόφυτον καὶ τὸν διάδοχον αὐτοῦ Ιωσήφ (;) ΄. 
'Επισκοπὴ Μαΐνης εὖὐϑὺς ἐν ἀρχῇ ἅμα τῇ συστάσει αὐτῆς ὑπήγετο 
ὑπὸ τὴν Μητρόπολιν Κορίνϑου, ἐξ ἣ- ἀποσπασϑεῖσα μετὰ τὴν ἀνύ- 
ψώσιν τῆ: Μονεμβασίας ὑπετάχϑη ὕπ' αὐτήν. “Ὁ Μητροπολίτης ὅμως 
Κορίνϑου πάντα λίϑον ἐκίνει, ἵνα τὴν ἐπισκοπὴν ταύτην τῶν Ζεμενῶν 
ἀποσπάσῃ ἀπὸ τῆς δικαιοδοσίας τοῦ Μονεμβασίας καὶ ἐπὶ Κυρίλλου 
Ληυκάρεως ἀνεδείχϑη εἰς ᾿Αρχιεπισκοπὴν ἀλλὰ μετ’ ὀλίγον καὶ πάλιν 
ὑπεβιβάσϑη '. 

)Αρνετὰς πληοοφορίας παρέχει ἡμῖν ὃ Αρχιμανδρίτη: Χρυσό- 
στομος πβρὶ τῆς ἐπισκοπῆς "Ρέοντος καὶ Πραστοῦ, περὶ ἦς εἶχε γράψει 
καὶ ὃ καϑηγητὴς Χ. Δουκάκης ΄, ἀμφότεροι ἀναγράφουσοι τοὺς ἑξῆς 
ἐπισκόπους : Τὸν ἐκ Ζακύνϑου Μαρκόπουλον κατὰ τὸν 15ον αἰῶνα 
καὶ ἐφεξῆς τὸν ᾿Ιάκωβον Ζαλούφιον τὸ 1680 9. 

Παρϑένιον 1115, Θεοδώρητον 1180, Ν»κτάριον 1151, “Ἱερεμίαν 
1111, Μεϑόδιον 1118, Μακάριον παραιτηϑέντα τὸ 1180, ᾿Ιωσὴφ 
παραιτηϑέντα τὸ 1184, Ἰγνάτιον, Ἰάκωβον, ὃν τὸ 18319 διεδέχϑη ὃ 
Μ. Πρωτοσύγκελλος Διονύσιος Πάρδαλης ἐφ᾽ οὗ ἡ τέως ᾿Αρχιεπι- 
σκοπὴ ἀνεδείχϑη εἰς Μητρόπολιν. Εἰς τούτους προσϑέτομεν ἡμεῖς καὶ 
ἄλλους τοὺς ἑξῆς : 1) Ἰωάσαφ «τὸν λογιώτατον» τὸ 1604: ὅστις κατὰ 
τὸ ἔτος τοῦτο ὀξελέγη Μητροπολίτης Μονεμβασίας καϑαιρεϑεὶς κατὰ 
τὸ 16001 ’. Τὸν Διονύσιον τὸ 1032 “Ρέοντος Δανιὴλ (ἴδε Γ. Γεωργιάδου 
ὃ ἐν Γαλατᾷ ἱερὸς Ναὸς τοῦ “Αγίου Ἰωάννου τοῦ Χίον σ. 9319), 
ἐπίσης Ῥέοντος Διονύσιον (ἔνϑ. ἀνωτέρω σελ. 811) μήπως εἶναι ὃ 
ἄνω Δανιήλ, Τὸ 1641, Κύριλλον τὸ 1650 Παρϑένιον τὸ 1651 δ' τὸν 


1. ᾿Εκχλησιαστικὸς Φάρος ᾿Αλεξανδρείας ἔτ. ς΄ (19183) τεῦχ. ΞΘ’. σελ.. 
869 Δαπάνη τοῦ “Ιερθεμίου καὶ ἐπιμελείᾳ ἐτυπώϑη τὸ «βιβλίον τοῦ ’Ορϑοῦ 
Λόγου» βεβαίωσις καλούμενον ἐν Λονδίνῳ παρὰ ᾿Ιωάνγῃ ᾿Αβιλάϊτ: ᾿Εκκλ., 
᾿Αλήϑ. τ. Γ΄. σ. 402 σημ. 15. Μαυρογορδ. Βιβλιοϑ. τ. Α’ σ. 1». 

9. Κ. Σάϑα ἔνϑ᾽ ἀνωτέρω σ. 991. Β. Ζ. τ. ΙΕ. σι 415. 

8. ᾿Αρχιμ. Χρυσ. Παπαδοπούλου ἼἼστορ. τῆς ᾿Εκκλ. τῆς “Ελλάδος σελ.. 
28 “Ιερὸς Σύνδεσμος (1916) ἆριϑ. 950 σ. 4. 

Α. ᾿Αρχιμ Χρυσ. Παπαδοπούλου ἔνϑ’ ἀνωτέρω σ. 14, Μ. Γεδεὼν Π. Πί- 
ναχες σ. 454. "Γερὸς Σύνδεσμος (1916) ἆρυϑ. 8368 σ. 10. 

ὃ. ᾿Εἓν Θεολογίᾳ τ. Α’. τεῦχ. Α΄-Β’ σ. 109 καὶ τ. Α’, τεῦχ. Δ΄. σ. 198. 

6, Ὁ Π. Ζερλέντης ἔχει τὸν ᾿ΓΙάχωβον ἀπὸ τοῦ 1680-1104: ὅρα τοῦ αὖ- 
τοῦ: Ἡ ἐν Πελοποννήσῳ ᾿Ελληνικὴ ᾿Εκκλησία ἐπὶ ᾿Ενετῶν σελ. 29. 

τ. ᾿Εκκλησιαστικὴ ᾿Αλήϑεια ΛΑ’. σελ. 81. 

8. ᾿Εκ)κὴ ᾿Αλήϑεια τ. ΛΒ σ᾽ 304 Κ, Σάϑα Μ. Βιβλϑ. Γ. σ. 515. 
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Ἰάκωβον 1118, 1168 Νικόδημος (Βυζ. Χρον. Πετρουπόλεως Παράρ- 
τημ. 12’ τόμ. σελ. 568), Θεοδώρητον Χλωμὸν ! ἀποϑανόντα τὸ 1803, 
ὄν διεδέχϑη κατὰ τὸ αὐτὸ ἔτος ὅ Μ. ᾿Αρχιμανδρίτης τῆς Μ. Έκκλη- 
σίας Ιάκωβος 3, ἀποϑανὼν τὸ 1819 ὃ Διονύσιος χαὶ ὃ Ιάκωβος 
ὀνομάζωνται ᾿Αρχιεπίσχοποι τὸν κατὰ τὸ 1780 παραιτηϑέντα Μακά- 
ριον συναντῶμεν κατὰ τὸ αὐτὸ ἔτος ὥς πεῴην ἓν Κερκύρα “. Ὃ ’Αρχι- 
μανδείτης παραλείπει καὶ τὸν Θεόδωρον Σαλούφιον ἀδελφὸν τοῦ 
Ἰακώβου Σαλουφίου, ὀχτὸς ἐὰν ὁ Θεόδωρος οὗτος ταυτίζεται μὲ τὸν 
Θεοδώρητον κατὰ τὸ ἔτος 11830. Ὅ Ιθαννίκιος Μαρκόπουλος πρὸ 
τοῦ 1545 ἦν ἐπίσκοπος “Ρέοντος καὶ Πραστοῦ᾽ ἀναγκασϑεὶς νὰ φύγῃ 
μετὰ τὴν κατάληψιν τῆς Μονεμβασίας ὑπὸ τῶν Τούρκων μετέβη εἰς 
τὴν πατρίδα αὐτοῦ Ζάκυνϑον, ὅπου εὑρίσχομενν αὑτὸν καὶ πρῴην τὸ 
1545 κατὰ τὸ 1568 ἔζη ἔτι, Περὶ τῆς ἐπισκοπῆς “Ῥέοντος καὶ Πραστοῦ 
ἀπαντῶμεν πατριαρχικὴν πρᾶξιν, χοϑ’ ἥν ὑπεβιβάσϑη κατὰ τὸ 
1720 εἰς ἐπισκοπήν, ὑποκειμένην τῷ Μονεμβασίας, καὶ πρότινων 
ἐτῶν ἀναδειχϑεῖσα ᾿Αρχιεπισκοπὴ “Ρέοντος ΄. 

Ἔν τινι Βρεβίῳ τῆς Μονῆς Πάτμου σῃμειοῦται «1808 Σεπτ. 4 
ἐμάϑομεν ὅτι ἐκοιμήϑην ἐν Κυρίῳ ὃ πανιερώτατος ᾿Αρχιεπίσ«ρπος 
πρῴην “Ρέοντος καὶ᾽ Πραστοῦ ὁ καὶ συνάδελφος ἡμῶν ἐν τῇ Σεβαστο- 
πόλει εἰς τοὺς 1801 Νοεμβρίου 9» ᾿, Τίς ἀράγε ἦτο οὗτος ὃ πρῴην 
“Ρέοντος; Επίσης τὸ 1151 Μακάριον (Δελ. Ἴστορ. καὶ Εϑνολ. ἔτ. 
τομ. Α. σ. 109), τό 1199 καὶ 1809 Ἰάκαβον (ἔνϑ’ ἀνωτέρω σελ. 116 
καὶ 1289), τὸ 1811 “Ῥέοντος καὶ Πραστοῦ Μακάριον (Δελ. Ἵστορ. 
᾿Εϑνολ. Ἕταιρ. Α. σ. 109), τὸ 1828 Διονύσιον (ἔνϑ’ ἄνωτ. σ. 119. 

Ἐπίσκοπον Κορώνης ὁ ᾿Αρχιμανδρίτης οὐδένα ἀνασέρει’ ἓν τού- 
τοις ὡς ἐπίσκοποι Κορώνης: ἀναγράφονται ὃ ᾿Ονησίφηλος, ὃ ᾿Αγαϑο- 
κλῆς κατὰ τὸ 431, ὅ ᾿Αφόβιος ἐπὶ τοῦ Αὐτοκράτορος Λέοντος, ὃ ᾿]ωάν- 
νης καὶ ὁ Κζων)τῖνος κατὰ ΙΒ . ἑκατονταετηρίδα, ὃ Γεράσιμος κατὰ τὸν 
Χ αἰῶνα, καὶ ὁ Σιέφανος τὸν Χ--ΧΙ αἰῶνα (ἴδ. Ωα. Ῥεπ]απιρετσετ 
Θἰσ1]ίοστ, ρ. 184 κ. ἕ) ἀπαντῶντες ὄν μολυβδοδούλλοις, ὃ ᾿Ιωάν- 
νης ᾿Ασάνης τέλη τοῦ ΙΓ΄. αἰῶνος, ᾿Ανώνυμος ἐπὶ τῆς βασιλείας 'Ἰωάν- 
νον Καντοκουζηνοῦ, ὁ Βενέδικτος τὸ 1539, ὅ Μακάριος τὸ 1565 ὃ 

"ἹΙερὸς Σύνδεσμος 1916 ἄρ. 256. 
. "Εκ)κὴ ᾿Αλήϑεια τ. ΚΘ σ. 245. "Ιερὸς Σύνδεσμος ἔτ. Ζ σ. 191, 
« ᾿Εκ)κὴ ᾿Αλήϑεια τ. ΚΘ σ. 811. 
. Περὶ Νικολάου ᾿Αρλιώτου 1131--1819 ὑπὸ Ν. Β. Μάνεση σελ. 80. 
. Ἐκκλησιαστ. Φάρος ἔτος ς’. τόμ. ΙΒ. τχ. ΖΘ. σ. 262 αχ. ἕ. 


.Μ. Γεδεὼν Π. Πίναχες σελ.. 624. 
. Νέα Σιὼν ἔτος β΄. τευχ. ς΄. σελ.. 8. 


«δισ αν Φὂὸν μα 
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/ΙΑρσένιος τὸ 1511 ὃ Εὐϑύμιος τὸ 1118 ὅ Βησσαδίων τὸ 1122, ὅ Σα- 
φρόνιος τὸ 1141, ὅ Παΐσιος Καράκαλλος τὸ 1133, ὃ Ἰάκωβος Στα- 
ϑόπουλος τὸ 1144, ὃ Μακάριος τὸ 1150 ὃ ᾿Αϑανάσιος ἐπὶ τοῦ Ι]α- 
τριάρχου Γερμανοῦ Β΄. καὶ ὁ Γρηγόριος Μπίστης "Ανδριος χειροτονη- 
ϑεὶς κατὰ τὴν Β΄ Πατριαρχείαν Γρηγορίου Ε΄. 1821 ὅτε κατεσφάγη 
ὑπὸ τῶν Τούρκων (Ανδρος Δ. Πασχάλη τόμ. Β΄ σελ. 865) καὶ τούτου 
ϑανόντος διωρίσϑη Τοποτηρητὴς ὁ 'Ελαίας Παΐσιος ', τὸν Γρηγόριον 
κατὰ τὸ 1801 ἀπαντῶμεν ὥ: πρῴην ». Εἰς τούτου: προσϑετέοι ὃ 
ΙΑπόστολος Κασύρης πρῶτος ἐπίσκοπος Κορώνης, Θεοδώρητος κατὰ 
τὴν ΙΔ’. ξκατονταετηοίδα γνωστὸς ὅκ μολυβδοβούλλων “, ὃ Βησσα- 
ορίων ἁκμάσας πιϑανῶς κατὰ τὸν [Εον αἰῶνα”, ὁ ᾿Αϑανάσιος σύγχοο- 
νος τοῦ Ἰωάννου ᾿Αποχαύκου Μητροπολίτου Ναυπάκτου 12356, ὃ 
)Αϑανάσιος ἐπὶ Πατριάρχου Γρηγορίου Μήμα (1449 50), καὶ ὁ Γα- 
βοιὴλ διατελῶν πρῴην ἓν ἔτει 1143΄. Π6ρὶ τῶν Επισκόπων Κορώνης 
ἔγραψεν ὃ καϑηγητὴς Χο. Δουκάκης καὶ ὃ ᾿Αρχειοφύλαξ τῶν Πατρι- 
αρχείων Χριστόφορος Κνίτης ὅ. 

Τὸν Κορώνης ᾿Αρσένιον ἀπαντῶμεν ὑπογοάφοντα τὸ 1514 γράμμα 
τοῦ Πατριάρχου Ἱερεμίου περὶ τοῦ ἐν Ζακύνϑῳ Σταυροπηγίου τοῦ 
“Αγίου Νικολάου ». 

Επίσης περὶ τῶν ᾿Επισκόπων Μεϑώνης ἔγραψ:ν ὁ καϑηγητὴς 
Χρ. Δουκάκης: κατ’ αὐτὸν γνωστοὶ ἐπίσκοποι εἶναι οἳ ἑξῆς: 

1) Τυχικὸς ἓν τῇ Σαρδικῇ Συνόδῳ 841. 

2) ᾿Αϑανάσιος ἐπὶ τοῦ Πατριάρχου ᾿Ιγνατίου 809. 

9) Γοηγόοιος ἐπὶ Πατριάρχου Φωτίου 819. 


1. "Εκαλησιαστικὴ ᾿Αλήϑεια ΛΒ’. σελ. 869. 

2. ᾿Εκκλησιαστικὴ ᾿Αλήϑεια Ε' 156, καὶ Ἱερὸς Σύνδεσμος ἔτ. Ζ΄ σ. 191. 

8. ᾿Εχκ)ησιαστικὴ ᾿Αλήϑεια ΛΒ΄. σελ. 318 χαὶ σχόλ.. 4. 

4. κ. Κωνσταντοπούλου Βυζαντινὰ Μολυβδόβουλλα σελ. 981. 

δ. ᾿Επιστημ. ᾿Επετηρὶς τοῦ ᾿Εϑνικοῦ Πανεπιστημίου 1911-18 σελ. 181, 

6. ᾿Αρχιμανδρίτου ᾿Ανδρον. Δημητρακοπούλου “Ορϑόδοξος '᾿Ελλὰς σ. 44. 

1. ᾿Εχκλησιαστικὴ ᾿Αλήϑεια τ. ΛΒ΄. σελ. 988, 

8. ᾿Εκχλησιαστικὴ ᾿Αλήϑεια τ. Λ΄. σελ. 819, 

9. Ν. Κατραμῆ ᾿Αρχιεπ. Ζακύνϑου Φιλολογικὰ ᾿Ανάλεκτα Ζακύνϑου σελ. 
185. Κατὰ τὸν Μάρτιον τοῦ 1629 ἐπὶ Πατριάρχου Κυρίλλου Α΄. ἐξεδόϑη 
Σιγίλλιον δι᾽ οὗ αἱ ἐπισκοπαὶ Κορώνης καὶ Ξαρσοκορώνης ἑνοῦνται τῇ μη- 
τροπόλει Η. Πατρῶν κατὰ τὰ παραδεδομένα Χρυσόβουλλα τῶν μακαρίων 
βασιλέων Νικηφόρου τοῦ ἀπὸ Γενικοῦ, Λέοντος καὶ ᾿Αλεξάνδρου, Νικηφό- 
ρου Φωκᾶ καὶ Νικηφόρου Βοτανιάτου (ἴδ. Κ. Σάϑα Μεσαίων Βιβλιοϑ. τόμ. 
17ο, 509). 
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4) Νικόλαος ἐπὶ Πατριάρχου Μιχαὴλ Β΄ 1143. 

Ὁ) Νικόλαος Μαλοτέρης ἐπὶ τοῦ Πατριάρχου Νήφωνος 1311, 

ϱ) ᾿Αντώνιος ἐπὶ τοῦ Πατριάρχου Καλλινίκου Α΄. 18360. 

1) Γεώργιος ἐπὶ τοῦ αὐτοῦ Πατριάρχου 1861. 

3) Μιχαὴλ ὁπὶ τοῦ Πατριάρχου Φιλοϑέου 1364. 

9) Καλόγνωστος ἐπὶ τοῦ Πατριάρχου Νείλου 1380. 
10) Νήφων Μανδόλας ἐπὶ τοῦ Πατριάρχου Αντωνίου 139Τ. 
11) Ἰωάννης ᾿Ασάνης ὀπὶ τοῦ Πατριάρχου Ματϑαίου Α΄. 140Τ. 
12) ᾿Ιωσὴφ ἐπὶ τοῦ Πατριάρχου Διονυσίου Μάμου 1. 

13) "Ανϑιμος ἐπὶ τοῦ Πατριάρχου Γρηγορίου Μελισσηνοῦ 1450. 
14) Θεοφάνης περὶ τὰ μέσα τοῦ 11ου αἰῶνος. 

16) Παρϑένιος Ῥωμᾶς ἐπὶ τοῦ Πατριάρχου Ἰωάσαφ Β’ 1556. 

10) Δημήτριος Πανάρετος Μαλατέρης πρῴην βιβλιογράφος. 
11) Ανϑιμος Καράκαλλος 1ΤΟΟ. 

189) Γρηγόριος ἐπὶ τοῦ Πατριάρχου Γρηγορίου τοῦ Ε΄. 

19) Καλλίνικος. 
20) Νεόφυτος. 
21) Μελέτιος ᾿Αγγελόπουλος ». 

;Ἐπὶ τούτοις ἡμεῖς προσϑέτομεν τὸν 'Ισίδωρον ’, τὸν Νήφωνα 

(1359-1393) Μανδωλᾶν κατὰ τὸ 1393 : καὶ Ἰωάσαφ δῆϑεν ([1λου- 
σιαδηνὰ τὸ 1439 ΄, τὸν ᾿Ισίδωρον κατὰ την αὐτὴν ἐποχὴν ᾿, Τὸν Νεό- 


1. Τοιοῦτον πατριάρχην ἀγνοοῦμεν: περὶ ᾿Ιωσὴφ Μεϑώνης ἐν τῷ Β. 2. 
τόμ. ΙΕ΄ σελ. 131. 

:. Ἔχνχλησ. «Ὡῦρος ἔτος Γ΄. τόμ. 2’. (1910) τεῦχ.. ΔΑ. Α.σ, ὯλΛ! Ἡ.τ δ. 
Πεοὶ τῶν ᾿Επισκόπον Μεϑώνης ἔγραψε καὶ ὃ ᾿Αρχειοφρύλαξ τῶν Πατριαρ- 
χείων Χριστόφορος Κνίτης ἐν ᾿Εκκλησιαστικῇ ᾿Αληϑείᾳ τόμ. Λ. σελ, 14, 
150, 165, 175, 319: ἀλλὰ δὲν ἔχομεν πρόχειρον τὴν μελέτην ταύτην. “Ο ᾿Αρ- 
χιμ. Χρυσόστομος οὐδένα ἐπίσκοπον Μεθώνης ἀναγράφει, 

3. Σπ. Λάμπρον Παλαιολόγεια Πελοποννησιακὰ Β΄’. σ. 844, ᾿Αγνοοῦμεν 
ἂν ὃ ὑπὸ τοῦ Καϑηγητσῦ Χο. Δουκάκη ἀναφερόμενος Νικόλαος ἐπὶ τοῦ 
Πατριάρχου Μιχαὴλ. Β΄’. εἶναι ὃ αὐτὸς μὲ τὸν ὀπίσημον Θεολόγον Νικόλαον 
τὸν ᾿Αγντιρρητικόν, 

4. Κ, Δελιλάνη Πατριαρχ. "ἜΕγγραφα τόμ. Ι΄. σ. 063. 

5. Μ. Γεδεὼν Πατριαρχ. Πίνακες σ. 451, Λείαρί σ. 115, 391 καὶ 285. 

6. Νέος “Ἑλληνομνήμων τόμ. Ζ'. σ. 302 ὃ "Αγιος Φαναριοφερσάλλων. κ. 
“Ἱεξεκνὴλ Βελανιδιώτης κατὰ τὴν αὐτὴν ἐποχὴν εὑρίσκει ᾿Ιωσὴφ τὸν Κου- 
ταράτον Νέα Σιὼν ἔτος Η’. σ. 3963 πιθανῶς ἢ χρονολογία τοῦ ᾿Ιωάσαφ νὰ 
εἶναι ἡμαρτημένη. 

1. Ἐπ. Λάμπρου Παλαιολόγεια Πελοπονν. Β', 844, ἀλλ᾽ αὐτὸς νὰ ταυτί- 
ζεται μὲ τὸν ᾿Ισίδωρον τῆς γ΄. ὑποσημειώσεως, 
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φυτον τὸ 1699 ! τὸν Ἱερεμίαν Ῥυπάλδον ἀδελφὸν τοῦ ἀποστάτου Φι- 
λαδελφείας Μελετίου καὶ Μεϑώνης καὶ Ναυαρίνου τὸ 1688» καὶ τὸν 
"Ανϑιμον Καράκαλλον, ὅστις τὸ 1788 ἦν πρῴην καὶ ὥς τοιοῦτος ἄπο- 
στάτης καὶ τὸ 1149 ’, Ὁ Δ. Χ. Δουκάκης καϑηγητὴς ὄν τῷ Ἱερομνή- 
μονι Βόλου τοῦ ἔτους 1908 ἄριϑ. 10 σελ. ὁ δημοσιθύει κατάλογον 
τῶν ἐπισκόπων καὶ ἐπισκοπῶν Μεϑώνης (κατὰ λάϑος; γράφει Κορώ- 
γης) καὶ ἑξῆς: 

1) Τυχικὸς ἓν τῇ ὂν Σαρδικῇ Συνόξῳ 241. 

9) ᾿Αϑανάσιος 869, τὸν βίον τοῦ ὁποίου ἔγραψε Πέτρος ὃ ἐπί- 
σχοπος "Άργους. 

8) Γρηγόριος 819. 

Α) Νικόλαος 1166 ὃ Καλατέρας. 

ο) Νικόλαος 1251. 

ϐ) ᾿Αντώνιος 1360. 

τ) Γεώργιος 1861. 

8) Μιχαὴλ 1438. 

9) "Αγνωώστος κατὰ τοὺς χρόνους τῆς ἐν Φεράρᾳ Συνόδου. 

10) Νήφων 1389 ὅ Μανδόλας. 

11) Ἰωσὴφ 1440. 

12) Θεοφάνης 1610. 

19) Παρϑένιος Ῥαμᾶς 16025. 

14) "Ανϑιμος Καράκαλος 1τΟ0. 

15) Γρηγόριος 1880. 

16) Καλλίνικος. 

11) Νεόφυτος 1821. 

193) Μελέτιος ᾿Αγγελόπουλος. 

19) Π. ἴσιος 1833 πρώην ᾿Ἐλαίας. 

20) Μακάριος 1881 ὃ ἀπὸ Σηλυβρίας. 

Τὸν κατάλογον τοῦτον τελθυταίως ἀνέγνωμεν. 


1. Π. Ζερλέντη, Ἢ ἐν Πελοποννήσῳ Ἕλλην. ᾿Εκκλησία ἐπὶ ᾿Ενετῶν 
σελ.. 2ψ. 

2. ᾿Εκκλησιαστικὴ ᾿Αλήϑεια Λ’. σ. 141, Π. Ζερλέντη ἔνϑ᾽ ἀνωτέρω σ. 26. 

8. ᾿Βκκλησιαστικὴ ᾿Αλήϑεια ΛΒ’. σ. 278-288, 

Τὸν ὥς ἐπίσκοπον Μεϑώνης ὑπὸ τοῦ Χρ. Δουκάκη ἀναφερόμενον ᾿Ιωάγ- 
γην ᾿Ασάνην ἀπαντῶμεν καὶ ἐπίσχοπον Κορώνης, ὃ Μεϑώνης "Ανϑιμος 
Βαράκαλος μετὰ τὴν ἐν Πελοποννήσῳ ἐπανάστασιν τοῦ ᾿Ὀρλὼφ κατέφυγεν 
εἰς Τεργέστην ἔνϑα καὶ ἀπεβίωσε (Ν. Σιὼν ἔτος Ζ1 σ. 596 ἔνϑ᾽ ἀντὶ Μεϑώ- 
νης κατὰ τυπογραφικὸν λάϑος γράφεται Μεϑύμνης). 


Ἢ Μητρόπολις Μονεμβασίας 941 


Ὃ ’Αρχιμανδρίτης Χρυσόστομος ἐπισκόπου Ανδρούσης γινώσκει 
μόνον τὸν κατὰ τὸ 1688 ψευδεπίσκοπον μᾶλλον ᾿Αρσένιον. Ὁ ’Αν- 
δοούσης ᾿Αρσένιος ἓν ἔτει 1514 ὑπογράφει γράμμα Πατριαρχικὸν 
ὑπὲρ τοῦ ἐν Ζακύνϑῳ Σταυροπηγίου τοῦ “Αγίου Νικολάου, ἡμεῖς ὅκ- 
τὸς τοῦ ᾿Αρσενίου ἀπαντῶμεν τὸν Παρϑένιον κατὰ τὸ 1518, ἀποκλί- 
γοντα καὶ τοῦτον πρὲς τοὺς Λατίνους 1, Τὸ 1619 ᾿Ανδρούσης Θ6ο- 
δόσιος (’Ἐκ'στικὸς Φάρος ᾿Αλεξανδρείας 190Τ σ. 468). τὸν ᾿Αρσένιον 
1694, τὸν Θεοδόσιον τὸ 1784 καὶ τὸ 1153 ;, τὸν Νικηφόρον ἀπεβιώ- 
σαντα τὸ 1756, τὸν Δανιὴλ τὸ 1780 δ, τὸν Κωνστάντιον ἐπὶ τοῦ Πα- 
τριάρχου Προχοπίου (1185 1189) ’, καὶ τὸν ᾿Ιωσὴφ τὸ 1806 18445, 
Επίσης ὃ Αρχιμανδρίτης οὐδένα ἐπίσκοπον Νικέλης ἀναφέρει ἓν τούτοις 
εἶναι γνωστοὶ ἀρκετοὶ τοιοῦτοι ύ, 

- ᾿Αλλ’ οὐδὲ Ζ-μενῶν ἐπίσκοπον ἀναφέρει, ἓν τούτοις τοιοῦτον γνώ- 
οίζομεν τὸ 1541 Ζεμενῶν καὶ Ταρσοῦ Νεόφυτον (ἴδε Γρηγόρ. Παλαμᾶν 
Περιοδ. Θεσσαλονίχης 1920 σ. 226), τὸν Νεκτάριον χειροτονηϑέντα Ζ6- 
μενῶν ὑπὸ τοῦ Κιρίνϑου Λαυρεντίου καὶ εἶτα ἐπὶ τοῦ Πατριάρχου Θβο- 
λήπτου (4585-1586) γενεμενον Μητροπολίτην Παλαιῶν Πατρῶν ΄. 
Ταῦτα τὴν ἐποχὴν ταύτην ἢ ἐπισχι πὴ Ζεμενῶν ἦν ὑπὸ τὸν Κορίνϑου δ. 


ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ ΤΡΙΤΟΝ 


Ὁ ’Αρχιμανδρίτης Χουσόστομος ἀναφέρει εἰς τὸ τέλος τῆς μελέτης 
του, ὡς λέγει, «καί τινα ὀνέματα σπουδαιοτέρων καὶ διασημοτέρων 
Μητροπολιτῶν καὶ ἐπισχόπων, Μονεμβαοίας ἀρχιερατευσόνταν κατὰ 


1. Νέα Σιὼν ἔτος Δ’ τόμ. Ε΄. τεύχ. Α. Β΄. σ. 13. Νικολάου Ιατραμῆ 
᾿Αρχιεπισχόπου Ζακύνϑου Φιλολογι.κ. ᾿Ανάλεκτα Ζακύνϑου σελ. 185. Νέος 
“Ελληνομνήμων τόμ. Θ’. τεύχ. Α’. σ. δ9. 

9, "Ἱερὸς Σύνδεσμος (1916) ἀρϑ. 255 σ. 8. “Εκκλησ. Φάρος ἔτος Ε΄. τόμ. 
Θ'. τεῦχ. Ν Β σ. 343 Νέος "Ελληγνομνήμων σ. 388. "Ιεροσολυμ, Βιβλιοϑήκη 
᾿Α8ϑ Παπαδοπούλου Κεραμέως τ. Α΄. σ. Δ41. 

3. ἔνϑ᾽ ἀνωτέρω σ. 442. 

4. "Ενϑ’ ἀνωτέρω σ. 843. 

5. ᾿Εκ)κὸς Φάρος ἔτος Δ’. τόμ. Η᾽, τεῦχ. Μ Γ΄.σ. 686, Θεολογίας τόμ. 
2’ τεῦχ. ΚΒ’ σ. 131 σημ. 1, 

6. "Ιεοὺς Σύνδεσμος 1918 ἀριϑ. 190 σ. 10. Ἡ Μητρόπολις ᾿Αμυκλῶν καὶ 
Τριπολιτσᾶς καὶ αἲ ἐπισκοπαὶ Πίσας ᾿Εξερῶν Βαλιγόστιδος ὑπὸ Περικλέους 
Γ. Ζερλέντη. { 

1 Βιογραφικὸν σχεδίασμα περὶ τοῦ Πατριάρχου Ἱερεμίου Β’. ὑπὸ Κ. 
Σάϑα σ. 181, 

8, "Ενϑ’ ἀνωτέρω σελ. 188. 


«ΘΕΟΛΟΓΙΑ» Τόμ, Β' 16 


Ἂ 
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διαφόροος καιρούς. Τοιοῦτοι δὲ Μητροπολῖται καὶ ἐπίσκοποι εἶναι οἳ 
ἑξῆς: Ὁ 'Ιωάννης κατὰ τὸν 11 αἰῶνα, ὁ Πέτρος, ὃ Ἰωάννης, ὅ Παῦλος 
ὅ Νικόλαος ἐπὶ ᾿Ανδρονίκου Παλαιολόγου τοῦ πρεσβυτέρου κατὰ τὸν 
183 αἰῶνα ὃ Χρύσανϑος ὃ Ἰσίδωρος ὃ Θεόδωρος ὃ ᾿Αρσένιος κατὰ τὸν 
15 αἰῶνα ὃ Μονεμβασίας καὶ Καλαμάτας Σωφρόνιος (1445), ὃ Ἴερε- 
μίας, ὃ Λαρίσσης καὶ Μονεμβασίας 'Ιωάσαφ, ὃ Ἱερόϑεος, ὃ Δωρό- 
ϑεος, ὅ Γρηγόριος (1688) ὃ Γεράσιμος (1131) Νωιηφόρος «18 ἕκα- 
τονταετηρὶς καὶ ἄλλοι». 

Βεβαίως ἡ ἀναγραφὴ αὕτη τῶν ἐπισκόπων καὶ Μητροπολιτῶν 
Μονεμβασίας δὲν μᾶς λέγει πολλὰ πράγματα, οὐδὲ εἶναι οἷ ἄχρονο- 
λογήτως ἀναγραφόμενοι Μητοοπολῖται οἵ σπουδαίότεροι καὶ διασημό- 
τεροι. Τὸν ϑρόνον τῆς Μονεμβασίας ἐκόσμησε σειρὰ ὅλη κλεινῶν Ἴβ- 
οαρχῶν, ἣ δρᾶσις τῶν ὁποίων, ἣ 'Εϑνικὴ καὶ ἢ Θρησκευτικὴ ὑπῆρξε 
μεγάλη καὶ εὐεργεειχκὴ καὶ δὲν ἔπρεπε νὰ παρασιωπηϑῶσι ὑπὸ τοῦ 
Συγγοαφέως. Εἷς τὸν σύντομον τοῦτον κατάλογον τοῦ ᾿Αοχιμανδρίτου 
ϑὰ πρσσϑέσωμεν καὶ ἡμεῖς ἔκ τῶν προχείρων σημειώσεων ἡμῶν ὀλίγους 
τινὰς καὶ δή. Τὸν ᾿Αϑανάσιον Σφραγίδα τὸν ὁποῖον ὁδημοσίευσεν ὃ 
Σλουμπερζέ, καὶ τὸν Γεώργιον. Τὸν ὂν ᾿Αγίοις Θεοφάνην τὸν ϑαυμα- 
τουργὸν ἀκμάσαντα ἐπὶ τοῦ Πατριάρχου Μεϑοδίου Πέτοον τὸν 181 1, 

Τὸν Παῦλον ἐπὶ τῶν Αὐτοκρατόρων Λέοντος καὶ ᾿Αλεξάνδρου, 
γράψαντα διήγησιν περὶ ἑναρέτων ἀνδρῶν καὶ γυναικῶν 5, ὅ Παῦλος 
ἦν Μονεμβασίας κατὰ τὸ 956 (ΕεΏο ἆ’ Οτἰεας, Τόμ. ΙΒ΄. σελ. 180). 

Τὸν Γρηγόριον περὶ τὸ 1969 ἐπὶ τῆς ᾿Αρχιερατείας τοῦ ὁποίου 
ἡ τέως ἐπισκοπὴ ἀνυψώϑη ὑπὸ τοῦ Αὐτοκράτορος Μιχαὴλ τοῦ Παλαι- 
ολόγου εἰς Μητρόπολιν κατέχουσα τὸν 98»ν ϑρόνον δ, τὸν Νικόλαον 
1282, ἐφ᾽’ οὗ ἡ Μητρόπολις Μονεμβασίας ὑπὸ τοῦ Αὐτοκράτορος 
;Ανδρονικου τοῦ Β΄. Παλαιολόγου ἐπὶ πλέον δειμήϑη ὑψωϑεῖσα εἲς 
τὸν 34ον ϑρόνον, ὃ δὲ Μητροπολίτης αὐτῆς ἔχων τὸν τόπον τοῦ Σίδης 
ἀνεγνωρίσϑη ὥς ἔξαρχος πάσης τῆς Πελοποννήσου“, Ῥὸν γεραρὸν 


1, Νέος “Ελλην)μων ΙΒ΄’. σελ, 319 Βυξ. Χρονικὰ Πετρουπόλ. Τομ. 
ΚΑ. σελ. 104 σ, 106. σατο Καία]. Γρίβας. σελ.. 480. 

2. Βυζαντ. Χρονικὰ Πετρουπ. ΚΑ΄. σελ. 108 καὶ ἑξῆς. 

3. Νέος “Ελληνομ)μων 1Θ'. τχ. Γ. σελ. 214. Βυζ)τὶς Α΄. σελ. 68. Π. Γ. 
Ζεολέντη Ἡ Μητρόπολις "Αμυκλῶν καὶ Τριπολιτσᾶς χτλ. σελ. 0. 

4. Ράλλη καὶ Ποτλῆ Ε΄. σελ. 383. Ὁ Μονεμβασίας Νικόλαος. ἀπὸ τοῦ 
1298 λόγῳ ἐπιδόσεως προΐστατο καὶ τῆς μητροπόλεως Π. Πατρῶν ἀἄντε- 
ποιρῖτο πρὸς τὸν Λαχεδαίμονος τὴν ᾿Επισκοπὴν ᾿Αμυκλῶν Π. Γ. Ζερλέντη 
Ἡ Μητρόπολη ᾿Αμυχλῶν καὶ Τριπολιτσᾶς κτλ. σελ. 1. 


“Η Μητρόπολις Μονεμβασίας 3483 


Μητροπολίτην Νικόλαον ὁ Αὐτοχράταρ ὃ ᾿Ανδρόνικος ἐπαινϑὶ ὣς 
«πάντων ἄριστον, ὧς ἁσκητικόν, εὐλαβῆ, ϑερμουργόν, φιλάγαϑον, φι- 
λεύσπλαγχνον καὶ ἓν γένει πεπροικισμένον διὰ πολλῶν ἀρετῶν καὶ 
κατὰ πάντα ἄξιον τῆς μεγίστης καὶ πολυϑρέμμονος Μητροπόλως, 
ὑπ᾽ αὐτὸν δ' ὑπήγαγεν ἐκτὸς τῶν ἄλλων ἐπισκοπῶν τῆς Κιϑειρίας, 
"λους, Μαΐνης, “Ρέοντος, Ζεμενοῦ καὶ τοὺς ἐπισκόπους τῆς Μεθώνης 
Κορώνης καὶ ᾿Ανδρούσης, ὁ Νικόλαος τῷ 1998 φαίνεται ὅτι ἦν ἔτι Μο- 
νεμβασίας, τῷ 1301 ϑὰ ἦτο πλέον ἕτερος 1. 

Τὸν 'Ισίδωρον τὸν ἔκ Θεσσαλονίκης τὸν κατὰ Μάϊον τοῦ 1841 τοῦ 
Πατριάρχην Κων)πόλεως ", ἐκ τῶν ἀρίστων φίλων, τοῦ ἐν Αγίοις Γρη- 
Υορίου Παλαμᾶ, πατριαρχεύσ χντα μέχρι 2! ϑ)βρίου 18344. Τὸν Ιωάννην 
πρὸ τοῦ 18348 ἕ͵ 

Τὸν Ἰωάννην διεδέχϑη ᾿Ιάκωβος ὅ Κουχουνάρη:ς μέχοι τοῦ 18348 4. 
Εἰς τοῦτον πιϑανῶς ἄνετέϑη ὑπὸ Πατριάρχου Καλλίσεου ἡ καϑιέρωσις 
τῶν ἐν Πελοποννήσω Πατριαρχικῶν Σταυροπηγίων ". Πρὸ τοῦ 1841 
καὶ Μονεμβασίας ὃ Μακάριος τοὐπίκλην Βουχείριος (/Εκ]στικὸς Φάρος 
1906. 361) ὅμως ἀργότερον ἀνετέϑη ἣ τοιαύτῃ καϑιέρωσις τῷ Ἐπι- 
σκόπῳ ᾿Αμυκλῶν 5. Τὸν Μητροφάνην, ὅστις ἀπὸ τοῦ 1381 διατελῶν 
Παλαιῶν Πατρῶν, τὸ 1348 μετετέϑη εἰς Μονεμβασίαν ΄. 

Τὸν Ἰωάσαφ τὸν 1581 ὃ, 

Τὸν ᾿Ακάκιον τὸ 1996-1405. Ἐπὶ τοῦ Πατριάρχου ᾿Αντωνίου τοῦ 
Δ'., ὅτε ἐκρίϑη ἵνα μετὰ τὸν ϑάνατόν του αἳ ἐπισκοπαὶ Μαΐνης καὶ 
Ζεμενῶν δοϑῶσι τῷ Κορίνϑῳ ’. Ῥὸ 1405 ἐξοδόϑη ὑπῦ τοῦ Αὐτοκρά- 
τορος Μανουὴλ Παλαιολόγου Χρυσόβουλλον περὶ τῆς 'Εκκλησίας Μο- 
νεμβασίας 1". 

"Αγνωστον Μητροπολίτην, ὅστις περὶ τὰ μέσα τοῦ 14ου αἰῶνος 

1. Ῥάλλη καὶ Ποτλῆ ἔνϑα ἀνωτέρω σελ. 844-888. Νέος “Ελληνομνήμων 
Ζ΄ σελ. θ41. Εοπο 1’ Οἰἰεπί ἔτος ΚΘ σελ, 145. 
32. Μ. Γεδεὼν Πατριαρχ. πίνακες. σελ, 4328. Ν. Σιὼν ἔτος ς΄ τχ. ξ’ σελ. 
949. 
. Μίκ]ορίοῃ--ΜΗ]]ες Αεία Ραίτ. Α’ 141. 
« Ράλλη ἔνϑα ἀνωτέρω, 
Αεία Ραί-. Α΄ 828, Αοία εἴ Πίρι. 1. 211. 
: Αεία ῬΡαίτ, Α΄ 02. Μ. Γεδ. Π. Πίνακες 484. 
. Αεία Ραΐτ. Α 214-15. ᾿Εκκλ., ᾿Αλήϑεια ΛΒ’ σλ., 288. 
: Αοία’ Ραίς, τ. Β΄ 90, 
8. Αεἴα: Ραίτ, Β' 981-291. ᾿Ι6ρὸ: Σύνδεσμος 1916 ἀρ, 216. 
10. Μ. Γεδεὼν Π. Πίνακες 454. Αοἷα εἲ Πίρίοπι. καὶ. σελ. 1689. Παλαιολ. 
Πελοπον. Γ΄. σελ. 123. 
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-ἔγδαψε δύο ἀνοφορὰς πρὸς τὸν Πατριάρχην ἀδικούμενος ἀναφωνῶν : 
«ὦ δίχη καὶ νόμοι ϑεῖοι ποῦ ποτε γῆς ἔδυτε» ! πολὺ πιϑανὸν ὅ Μη- 
τροπολίτης οὗτος νὰ εἶναι ὅ ᾿Ακάκιος. Τὸν Λυσίϑεον 1491 λαβόντα 
μέρος εἰς ὃν ὃ Σάρδεων Διονύσεως ἀποθνήσκων ἀνέθηκε τὴν τοπο- 
τηρητείαν τῆς ἐπαρχίας του ”, 

Τὸν Μητροπολίτην, περὶ «ὗ Μᾶρκος "Ἐφέσου ὁ Εὐγενικὸς γρόφων 
τῷ ἐν εὐρέπῳ Ἱερομονάχῳ Θεοφάνει καλεῖ, «ἄνον» καὶ τοῦ δποίου 
κοπελύδριον λέγεται ὃ ᾿Αϑηνῶν Μητροπολίτης ’. Τὸν δραπετίδην 
Ψψευδομονεμβασίος ᾿Αρσένιον ᾿Αποστόλην  καϑαιρεϑέντα ὑπὸ τοῦ Ι]Ια- 
τοιάρχου Παχαμίου Α΄’. κατὰ Ἰούνιον 1509 “, Πρὸς τὸν ᾿Αρσένιον 
Μονεμβαοίας ἣν ὁ Κύριλλος (Πανδώρα 1855-1850 σλ. 494) Τὸν 
Μανίλλιον Ῥάλλην, ὅστις ὑπὸ τοῦ Πάπα Λέοντος Ι΄. πῥοεχειρίσϑη εἷς 
;Αρχιεπίσχοπον ἀποβιώσας τὸ 1511 δ, 

Τὸν Μανίλλιον διεδέχϑη διορισϑεὶς ὑπὸ τοῦ Πάπα ὃ Μᾶρκος 
Μουσοῖρος μὴ προφϑάσας νὰ μεταβῇ εἰς Μονεμβασίαν ὀπελθόντος 
τοῦ ϑανάτου του ύ, 

Τὸν Μητροφάνην 1640, ὅστις ἐπὶ τῇ ἁλώσει τῆς Μονεμβασίας 
ὑπὸ τῶν Τούρκων ἀπέστειλεν πρὸς τοὺς Μονεμβασιάτας ἀξιοσημείω- 
τον ἐπιστολήν 7, 

Κατὰ τ ἔτος 1540 χαὶ 15460. 15604 ἀναφέρεται ὧς Μονεμβασίας 
ὁ Ἰαάσεφ ἃ 
α) Κατὰ ιὸ ἔτος 1518 ἀναφέρεται ὧς 1ονεμβοιοἵδοι ὃ ᾿Ιωάσαφ 
αὐτὸς ἆραγε μὲ τὸν προηγούμενον. 


Θα 


1, Νέος “Ελληνομ. 1Β’ σλ. 8309 καὶ ἑξῆς. 

2. Σ. Π. Λάμπρου Παλαιολογ. καὶ Πελοπον. τ. Β’ Προλεγόμ. 99, 80. καὶ 
81. Ἵστοριχ. µελέτη περὶ τῆς ᾿Εχχλησίας Σάρδεων καὶ τῶν ᾿Επισκοπῶν αὖ- 
τῆς ὑπὸ Μητροπολίτ. Σάρδεων καὶ Πισιδίας Γερμανοῦ σλ., 64. 

3. Λάμπρου Παλαιολογ. καὶ Πελοπον. Α’ 99 χθ’ μβ’ ΒγΖθπίπ!ίοομε Ζ6ϊ{- 
5εππ{ϊ. Κ. Κτιτιραςπετ 1905 τ. ΙΔ’ σελ.. 248. 

4. ᾿Εχχλησ. ᾿Αλήϑεια ΜΑ’ σελ. 185 Θεολογία Γ΄’ 91. 

δ. Νεοελληνικὴ φιλολογ. Κ. Σάϑα σελ. 91. 

6.Κ. Σάϑα Νεοελλην. φιλολογ. σλ. 81. 

1. Ἑπτεορταεοῖα σελ. 125. Λαυρεντίου Σ. Βροχίνη Ἡ περὶ τὰ µέσα τοῦ 
1ς’ αἰῶνος ἐν Κερχίρᾳ ἀποίχισις τῶν Ναυπλιέων καὶ τῶν Μονεμβασιέων 
σ. Ἂ καὶ “Ελληνομνήμων Μουστοξίδου σ. 386, 

- ᾿Εχπλησιαστικὴ ᾿Αλήϑεια ΚΒ’ σλ. 261. 

« "Εκχλησ. ᾿Αλήϑεια σλ. 141. ’Ο Ἑλληνικὸς Φιλολογ. Σύλλογος κπό- 
ὧς Παράρτημα 1Γ’ σλ. 19. ᾿Αντὶ τοῦ ᾿Ιωάσαφ.ἴσως πβέπει νὰ γραφῇ Ἴώ- 
σὴφ (Φάρος Ἔχκλησ. Ἔτος Ε΄ 1919 τχ. ΝΓ' σλ., 414). 


"ἀδι 
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β) Κατὰ τὸ 1510 ὂν τῷ γράμματι τῷ ἐκδοϑέντι ὑπὲρ τῶν Προνο- 
μίων τῆς Μονεμβασίας ὑπογοάφει ὃ Μονεμβασίας ᾿Ιγνάτιος. ' 

γ) Τὸν Μακάριον Μελισσηνὸν Κομνηνὸν τὸ 1511, 1519 (ὅστις πα- 
ραττηϑεὶς παρέμεινε ἐν Νεαπόλει, ὅτου καὶ εὑρίσκομεν αὖτὸν τὸ 
1580 2, 

Ὃ Μακάριος οὗτος μβτὰ τοῦ ἀλελφοῦ αὐτοῦ Νικηφόρου εἰργάσϑη- 
σαν ὑπὲρ τῆς ἀνεξαρτησίας τῆς Πελοποννήσου ἀφιερώσαντες πρὸς 
τοῦτο πᾶσαν τὴν περιουσίαν αὐτῶν. Χαρα:τηρίζεται δὲ ὁ Μακάριος 
ὣς φιλόπατρις καὶ ἥρωϊκός' ἀπεβίωσεν τῇ 19η Τ)βοίου 1583 ὃν Νβα- 
πόλει δ, 

1514 Ἰωσὴφ ὑπογοάφοντα γράμμα τοῦ ΙΤατιάρχου Ἱερεμίου περὶ 
τοῦ ὂν Ζικύνϑῳφ Σταυροπηγείου τοῦ ἁγίου Νικολάου ΄. Κατὰ τὸν Μ. 
Γεδεὼν τὸν Γαβριὴλ Σευῆρον ἀλλ᾽ ἥιεῖς οὐδαμοῦ ἀπαντῶμεν τὸν 
Σευῆρον ὥς Μονεμβασίας εἰμὴ μόνον ὥ: Φ.λαδελφείας. καὶ εἶναι τυ- 
πογραφικὸν λάϑος ἀντὶ ὥς Μονεμβασίας. 

Τὸν Ἱερόϑεον ἐκλεγέντα μετὰ τὸν ᾿Απρίλιον τοῦ 1518 5, ὅ Ἱορό- 
ϑβος μαϑητὴς τοῦ Θεοφάνους ἐλεαβούλειον ἧτο κατὰ τὸν Ῥευδοδωρό- 
ϑεον «λόγιος καὶ προκομμένος, παρ᾽ ὅλους τοὺς τότε ᾿Αῤχιερεῖς καὶ 
Ἠκουέτον ὁ λαὸς παλλὰ καὶ εἶπαντο πολλάκις νὰ τὸν κάμοχν πατρι- 
άρχην καὶ αὐτὸς εἶπε καὶ ὃ Χρυσόστομος δὰν γίνῃ παράνομος εἶναι 
δὰν κάμῃ παραίτησιν ὃ Ἱερεμίας». Ὃ Ἱερόϑεος ἐπόλέμησεν ἀμειλίκτως 
τὸν Πατριάρχην Παχούμιον Πατέσταν τὸ 1588 ΄, συνώδευσε τὸν Πα- 
τριάρχην “Ἱερεμίαν εἰς Μόσχαν. Κατὰ τὸν. Μακαριώτατον ᾿Αϑηνῶν κ. 
Χρυσόστομον ὃ 'Ιεοόϑεος ἀπέϑανε πρὸ τοῦ Μαΐου 1598 ὃ Ἱερόϑεος 
κατὰ τὸν ᾿Α. Παπαδόπουλον Κεραμόα κατήγετο ἐξ Ιωαννίνων καὶ 
διετέλεσεν ᾿Αρχιμανδρίτης τῆς Μ. Εκκλησίας. ὍὋ “Ἱερόϑεος τῷ 1589 
ὑπεγράφει πρᾶξιν χειροτονίας Μιχαὴλ Μόσχας καὶ Κιέβου (’Ανάλεκτα 


1. Ασία εἶ Ῥίρίοπια τ. Β’ σελ. 111. Κατὰ τὴν ἐποχὴν ταύτην ὁ Μονεμ- 
βασίας κατεῖχε ἔτι τὰς ἐπισκοπὰς Κυϑηφίας. "λους, Μαΐνης, Ρέοντος, Ζε- 
μενῶν, Κορώνης, Μεϑώνης καὶ ᾿Ανδρούσης. 

9, ᾿Εκ κὴ ᾿Αλήϑεια ιϑ’ 430) Π. Ζερλέντη ἐκ τῶν τοῦ Κρουσίου᾿ Σοῦυκ- 
κυκῶν. 

8. Κ. Σάϑα. Τουρχοκρατουμένη Ἑλλὰς 110, 115. 116. 

4. Φιλολογικὰ ᾿Ανάλεκτα Ζακύνϑου Ν. Κατραμῆ ᾿Αρχιεπ. Ζακύνϑου σ. 186, 

᾽ Πατριαρχικοὶ Πίνακες. σελ.. 685. 

6. "Εκ)κὸς Φάρος ἔτος Ε΄’. τομ. Θ’. (1913) τχ. ΝΙ σ. 429. ᾿Εχ)κὴ ᾿Αλή- 
ϑεια ΤΔ΄, σ. 400. Βυζαντιν. Χρονικὰ Πετρουπόλεως τ. 2’. Καρύςτηινα σ, 49. 
[. ἔνϑ᾽ ανωτέρω σ. 8421. 


-- 
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Ἵεροσολ. Σταχυολογίας τ. Δ’. σ. 81). “Ο Κεραμεὺς δέχεται τὸν ἄρχιερέα 
τὸν “Ἱερόϑεον μέχρι τοῦ 1591 (Ἵβροσολυμ. Βιβλιοϑ. Τ. Α΄. σ. 518), 
κατὰ τὴν αὐτὴν ἐποχὴν ὥς Μητροπολίτην Μονεμβασίας. Ῥινὲς δέχονται 
τὸν Δωρόϑεον, τὸν συγγραφέα δῆϑεν τοῦ ἐπ' ὀνόματι αὐτοῦ φερομένον 
χοονικοῦ, ἀλλ’ ὥς κάλιστα ἀπέδειξεν ὃ Μακαριώτατος οὐδεὶς Δωρόϑεος 
ὑπῆρξε Μονεμβασίας, τὸν “Ἱερόϑεον διεδέχϑη πιϑανῶς ὃ Λαυρέντιος 
(ἴδε Μαυρογορδ. Βιβλιοϑ. παράρτ. Α. Φ. Σ Κ)λεας τ. Ζ΄.σ. 15). 'Επί- 
σης ἄλλοι δέχονται ὧς συγγραφέα τοῦ Χρονικοῦ Θεόδωρον Μονεμβα- 
σίας ἀλλὰ καὶ οὗτος φαίνεται ὅτι δὲν ὑπῆρξεν (ἔνϑ’ ἀνωτέρω σ. 415). 

Ὃ Λαυρέντιος ὑπογοάφει εἷς σιγίλλιον τοῦ ἔτους 1593 ἀναφερόμενον 
εἰς τὴν Μονὴν τῶν Ταξιαρχῶν ἓν τῇ ἐπαρχία τῆς ἐπισκοπῆς Δαμαλῶν 
Ῥαῦτα ἔκ σημειώσεων τοῦ κ. Κουκουλὲ (Δ. Ζακυνϑηνοῦ ' Ανέκδατα 
Πατριαρχ. Έγγραφα τῶν χρόνων τῆς Τονρκοχοατίας ἓν «Ἑλληνικοῖς» 
τ. Β΄. σ, 139, Ἐν ἔτει 1659 ἀπαντῶμεν ἀϑῴωσιν τοῦ ποτὲ Μονεμβα- 
σίας Λαυρεντίου προχαϑαιρεϑέντος διά τινα πταίσματα (ϊζ, Σάϑα 
Μεσ. Βιβλιοϑ, τ. Γ΄. σ. 594 ἄρόγε... πρόκειται περὶ τοῦ αὐτοῦ προσώπου; 
1608 Λεόντιος (Κ. Σάϑα Μεσ. Βίβλιοϑ. τ. Γ΄. σ, 552), 1604 ἀντὶ 
τοῦ καϑαιρεϑέντος Λεοντίου ᾿Ιϑωάσαφ 1. «τὸν λογιώτατον» πρῴην 
“Ρέοντος καὶ Πραστοῦ καϑαϑαιρεϑέντα τὸ 1608 :, ὥς λαβόντα ληστρι- 
κῶς τὸν ϑρόνον ἀπὸ τοῦ προκατόχου του Λεοντίου, πρὸ τοῦ Λεοντίου 
πιϑανῶς. Τὸν Γεομανὸν κατὰ τὸ ἔτος 1608 καὶ 1612 (ἀπαντῶμεν 
αὐτὸν πρῴην . Τὸν Λεόντιον οὕτως κατὰ τὴν 9 Μαΐου 1604 καϑῃ- 
ρέϑη ὑπὸ τοῦ Πατριάρχου Ραφαὴλ μεϑ’ ὃν ἐγένετο ᾿Ιωάσαφ καὶ μετ' 
αὐτὸν πάλιν Λεόντιος “. 

Τὸν “Ἱερεμίαν, ἀδελφὸν τοῦ Χριστιανουπόλεως Κευνογίου ΕΣ] 
Πατριάρχου Τιμοϑέου τοῦ ἀπὸ Παλαιῶν Πατρῶν περὶ τοῦ “Ἱερεμίου 
λέγεται ὅτι εἶχεν ἀδελφὸν τὸν ἐπίσκοπον Λεονταρίου, ἄραγε εἶναι ὃ 
αὐτὸς μὲ τὸν Νεκτάριον; . 

1. Εἰς τὸν Νέον “Ελληνομνήμονα τ. 1Θ’. σ. 49 φέρεται ὃ Νικηφόρος Με- 
λισσηνός, ἀδελφὸς τοῦ Μακαρίου ὡς Μητροπολίτης Μονεμβασίας, βεβαίως 
ὅ νος οὐδέποτε ϑὰ ὑπῆρξεν Μονεμβασίας. 


ι ᾿Εκ)χὴ μος τ. ΛΒ΄’. σ. 362, 814. Κ. Σάϑα Μεσ. Βιβλιοϑ. τ. Γ. 
σ. ΝΜ δδδ. 

3; Ι. Ζερλέντη Η πρώτη πατριαρχεία Κυρίλλου τοῦ Λουκάρεως σ. 19 
Μ. Γεδεών Πατριαρχ. Πίναχες σ. δ41 Ελλ. Φιλολ. Σέλλ. Κων)λεως παράρ- 
τημα Κ-ΞΚΒ΄. σ. 99 χαὶ Μαυρογορὸδ. Βιβλιοϑ. παράρτ. ΙΗ’ τόμου σ. 113. 

4. ᾿Ἐχκ)κὴ ’Αλήϑεια ΛΕ σ.164 τομ. Δ’. σ, 39034, Κ, Σάϑα Μεσ. Βιβλ. τ. 
Γ΄. σ, 555, ἂ 


5. ΗΠ, Ζερλέντη Αἱ Μητροπόλεις Χριστιανουπόλεως "Αργους χαὶ Ναν- 
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Τὸν Γερμανὸν 1610 (Ἑλλ. Φιλολ. Σύλλ. Κωνσταντινουπόλεως 
παράρτημα Κ-ΚΒ σ. 48). 

Τὸν ᾿Αχίλλιον κατὰ τὸ 1611 καὶ 16161, τὸν Χρύσανϑον Λάσκαρην 
κατὰ τὴν αὐτὴν ἐποχὴν ὅστις κατὰ τὸ 1690 ἦν πρῴην ;, τὸν Μητρο- 
φάνην τὸ 1616 καὶ 1620, οὗτος μετὰ τοῦ "Ἄρτης Γαβριήλ, Διονν- 
σίου Λακεδαίμονος καὶ Χρυσάνϑου Λασκάρεως, Διονυσίου Τυρνόβου, 
Νεοφύτου Μαΐνης ἀπέβλεψαν πρὸς τὸν Δοῦχα τοῦ Νεβὲρ πρὸς ἅπε- 
λευϑέρωσιν τῆς Ἑλλάδος ᾿. Τῷ πρ,ην Μονεμβασίας Μητροφάνει 
ἐδόϑη ἢ Καλαμάτα, ἀλλὰ τὸ 1639 ἡνώϑη τῷ Μονεμβασίας. Τῷ δὲ 
1654 καϑῃρέϑη ὃ Μητροφάνης καὶ σφετερισϑεὶς τὴν Καλαμάταν καὶ 
ἄλλα χωρία ὑποχείμενα τῷ γνησίῳ Μητροπολίτῃ Νεοφύτῳ '. 

Τὸν Νεόφυτον ἀπὸ τοῦ 1690 ἀλλὰ καὶ 1696, 1631, 1684: 1661- 
1640 ἀποϑανόντα τὸ 1649 ἢ τὸ 16595, Τὸν Σωφρόνιον τὸν ἀπὸ Γαρ- 
δικίου τὸ 1649, ὅστις τὸ 1651 παρεχώρησαν. εἷς τὸν Πατριάρχην 
Κων]λεαως τὴν κατὰ τὸ 16041 ὑπαχϑεῖσαν τῷ Μονεμβασίας ᾿Αρχιεπι- 
σκοπὴν Πλάτζης ἀποκατασταϑεῖσαν οὖϑις εἷς Πατοιαρχικὴν ἐξαρχίαν. 
Ὃ ’Αρχιμανδρίτης “Ἰεζεκιὴλ Βελανιδιώτης ἓν Νέᾳ Σιὼν (ἔτος Δ’ τόμ. 
ς΄, τεῖχ. 1Α-1Β σ, 1120) ἄναφέρει κατὰ τὸ 1445 Σωφρόνιον Μητρο- 
πολίτην Μονεμβαοίας καὶ Καλαμάτας κτίσαντα τὸν παρὰ τὰ Γιαννιτοᾶ 
γαὸν Κοιμήσεως τῆς Θεοτόκου' μήπως πρόχειται περὶ λάϑους τυπο- 


πλίας σ. 11 ᾿Εχ)κὴ ᾿Αλήϑεια 1Θ’. σ. 429 καὶ τόμ. Γ΄. σ. 901 "Ενϑα λέγεται 
ὅτι τὸν «“Ἱερεμίαν ἐξέβαλεν ὃ Μητροφάνης καὶ ὃ “Ἱερεμίας ἔφυγεν εἰς 
"Αγιον Ὄρος, ὁ Μυρέων Ματϑαῖος ἐν ἔτει 1618 γράφει περί τινος Μητρο- 
πολίτου Μονεμβασίας: 

«Ἔπεσαν ἄρχοντες πολλοὶ καὶ ὃ Μονεμβασίας, 

᾿Αρχιερέως τίμιος καλῆς ζωῆς ἁγίας. 

Τὴν κεφαλὴν του ἔχοψαν, τοῦ πῆραν τὰ ἱερά του 

στὴν γῆν γυμνὸν τὸν ἔρριψαν μόνον μετὰ πλευρά του». 

δ. ΒιζἁηΏπ1βςΠπε Ζεϊίοςητί! ἔτος Θ΄. σ. 688. 

1. ᾿Εχκλησιαστιχὴ ᾽Δλήϑεια Δ΄. σ. 344 Κ. Σάϑα Μεσαιων. Βιβλιοῦ, Το 
σ. 14, ΚΕ. Δελικάνη Πατριαρχ. "Εγγοαφα τ. Γ΄. σ, 28. 

3. "Ιερὸς Σύνδεσμος 1912 ἀριϑ. 189 σ. 19. 

3. Κ. Σάϑα Νεοελλ. Φιλολογ. σ. 802, ᾿Εκκλησιαστιχὴ ᾿Αλήϑεια Δ’, καὶ 
τόμ. ΙΘ’. σ. 420, "Ιορὸς Σύνδεσμος ἔνϑ᾽ ἀνωτέρω. 

4. κ. Σάϑα Μεσαιων. Βιβλιοϑ. τ. Ι΄’. σ. 569. 510 καὶ Π. Μητροπολίτου 
Παραμυϑίας καὶ Φιλιατῶν χ. ᾿Αϑηνογόρᾳ ἐν Ἦπειρ. Χρονιχοῖς τόμ. Γ΄’, 
(1998) σελ. 30 «περὶ τῆς ᾿Εκχλησίας τῶν ’Ιωαννίνων». 

5. ᾿Εκκλησιαστικἠ ᾿Αλήϑεια Γ΄. σ. 202, Θ’. σ. 401, Δ΄. σ. 224, 1Θ'. σ. 
144, ΚΛ’. σ. 189:. Κ., Δελικάνη ἔνϑ' ἀνωτέρω σ. 399 Νέος “Ελληνομνήμωῶγ 
Ζ'. σ. 241, Κ. Σάϑα ἔνϑ᾽ ἀνωτέρω σ. 575, 581. 


248 Ἐ Μητροπολίτου Παραμυϑίας καὶ Φιλιατῶν ᾿Αϑηναγόρα 


γραφικοῦ, καὶ ἀντὶ 1645 ἐτέϑη 1445. Τὸν Λαυρέντιον, ὅστις τῷ 1659 
ῥξελέγη Εὐρίπου7. ᾿Αλλὰ τὸ 1612 ἀπαντῶμεν Μονεμβασίας Ληυρέν- 
τιον.(Ἱεροσολύμ. Βιβλιοϑ. ᾿Α9. Π. Κεραμέας τ. Α΄. σ, 836). Τὸν 
Νικηφόρον τὸ 16807, Τὸν Γρηγόριον τὸν ὁποῖον ἀπαντῶμεν τὸ 1089 
ἀλλὰ καὶ μέχρι τοῦ 1114, ἂν πρύκειται περὶ τοῦ αὑτοῦ προσώπου ".... 

Τὸν Γεράσιμον 1120 (Ἵεροσολυμητ. Βιβλιοϑ. Τομ. Α΄. σελ. 205 
τὸ 1198 καὶ τὸ 1196 ἐπὶ τοῦ Πατριάρχου Παϊσίου (1120 35), ὅστις 
ἐκύρωσε τὸ καταστατιχὸν τῆς ἐν Μονεμβασίᾳ Σχολῆς “. 

Ὃ πρὸ τοῦ ᾿Ιγνατίου Μονεμβασίας κατὰ τὴν ἐπανάστασιν τοῦ Ὁρ- 
λὼφ 1169 ἔφυγε ὂν Κριμαίᾳ. 

Τὸν Σαμουὴλ. Κύπριον ἀπαντῶμεν ὧ: πρῴην Μονεμβασίας ’ ἀλλ᾽ 
ἄραγε ὑπῆοξε τοιοῦτος; οὐδαμοῦ ἀπαντήσαμεν αὐτὸν ὧς τοιοῦτον. 
Κατὰ τὸν Ματϑαῖον Παρανίκαν ἀπὸ τοῦ 1128 Μονεμβασίας ἣν ὁ 
)Αϑηναῖος Γρηγόριος ὃ Σωτήρης (Ε. Ἑταματιάδου Οἱ Καταλάνοι ἐν 
τῇ ᾿Ανατολῇ). 

Τὸν ᾿Ιγνάτιον ἀποϑανόντα τὸ 1801 5, δ; ἤϑη ἀπὸ τοῦ 1183 ἢ Μο- 
νεμβασίας ΄. 

Τὸν ᾿Αμβρόσιον Μ. Πρωτοσύγκελον τοῦ Οἰκουμενικοῦ Θρόνον, 
ὅστις κατὰ ᾿Ιούνιον τοῦ 1801] ἐξελέγη Μητροπολίτης Μονεμβασίας καὶ 
Καλαμάτας ἀλλὰ παρῃτήϑη πρὸς καϑησύχασιν τῶν τότε ἓν Κων)πόλει 
παρεπιδημούντων προκρίτων Πελοπονησίων 5, καὶ ὅστις κατὰ τὸν 
ἴβριον τὸ 1803 ἐξελέγη Μητροπολίτης Αἰγίνης, Πόρου καὶ “Ύδρας 
πρὸς διαδοχὴν τοῦ παραιτηϑέντος ᾿Ιωαχείμ. 

Τὸν Χρύσανϑον []αγώνην ἐκλεγέντα τὸ 1801 ἀντὶ τοῦ παραιτη- 
ϑέντος ᾿Αμβροσίου. Ὃ Χρύσανϑος ἐκλείσϑη κατὰ τὸ 1891 μετὰ τῶν 
ἄλλων ᾿Αρχιερέων εἰς τὰς φυλακὰς Τριπόλεως ”. Τούτους μόνον τοὺς 
"εοάρχας ἠδυνήθημεν νὰ εὕρωμεν εἷς τὰς σημειώσεις ἡμῶν καὶ νὰ 

1. Μ. Γεδεὼν Πατριαρχ. Πίνακες σ. 516, δ18, ᾿Εκκλησιαστικὴ ᾿Αλήϑεια 
581, Δ’. 224, Θ'. σ. 411, ΜΚ. Σάϑα ἔνϑ᾽ ἀγωτέρω σελ. δ1ὅ, 581, 588, 581. 

9. Κ. Σάϑα Μεσ. Βιβλ Γ'. 594, 


8. Νέος 'Ελληνομνήμων ΚΑ΄. 88, ᾿Εκκλησιαστικὴ ᾿Αλήϑεια ΛΒ’ σ. 210, 
Κ'σ 126, 

4. ᾿Εκ)κὴ ᾿Αληϑεία Κ. σλ. 500 (Μ. Γεδεὼν Π. Πίνακ. σλ. 6830 τὸ 1141 
ὑποψήφιον Μονεμβασίας "Ανϑιμον "Ιερὸν Σύνδεσμιον 1916 ἀρ. 359. Σχε- 
δίαμα 99. Ἱερὸς Σύνδεσμος 1919 ἀριϑ. 182 σελ. 18. 

ὅ. Θεολογία Γ΄. σελ. 111. 

6. Κώδιξ ὕπομνημ. Πατριαρχείων σελ.. 114. 

1. "Ιορὸς Σύνδεσμος 1913 ἆρ. 190 σελ. 9. 

8. Κώδιξ ὕπομνημ ἔνϑα ἀνωτέρω ᾿Εκ)κὴ ᾿Αλήϑεια Β’. σελ, 218. 

9. ᾿Εκ)χὴ ᾿Αληϑεία Β΄’. 18. Κ9’..944 ΛΓ’, 333, 
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ἀναγράψωμεν ἐν τῇ ἀπερίττῳ ταύτῃ μελέτῃ᾽ ἀπόκειται δὲ ἤδη τῷ Ἐλ- 
λογίμῳ ᾿Αοχιμανδρίτῃ κ. Χρυσοστόμῳ Δημητρίου νὰ συμπληρώσῃ τὸν 
παρόντα Κατάλογον ἀνασύρων ἀπὸ τὴν λήϑην τῶν αἰώνων τὶς οἶδε 
πόσα ἔνδοξα καὶ ἐκλεκτὰ ὀνόματα Ἱεραρχῶν τῆς πολυδοξάστου πό- 
λεως Μονεμβασίας, ἥτις δὲν ηὐτύχησεν νὰ ἔχῃ μόνον Ποιμονάοχας 
κλεινούς, ἀλλὰ καὶ τέκνα ἐκλεκτὰ καὶ περιλάλητα ὥς τὸν σοφώτατον 
Μητροπολίτην Φιλαδελφείας Γαβριὴλ τὸν Σευῆφον, τὴν λογίαν, Ἴερα- 
τικὴν καὶ ἐπιφανῆ οἰκογένειαν τῶν Λικινίων, τὸν συμπαϑῆ Ἵστορι- 
κὸν Γεώργιον Φραντζῆ, τοὺς εὐδαιμονοϊθάννας, Σοφιανούς, Μαμωμᾶς 
καὶ τόσους ἄλλους εὐεργετικῶς ὑπὲρ τῆς “Ελλάδος ἐογασϑέντας. 
"Εγοσφον ἓν Πάργᾳ τῇ 22ᾳ Δὐγούστου 1999 


ΤΟ ΠΛΡΒΜΥΘΙΆΣ ΚἈῚ ΦΙΛΙΆΤΩΝ ἈΘΗΝΜΓΟΡΆΣ 


Υ. Τ', ἔν χειρογράφῳ “Ἑλληνικῷ τῆς Β.βλιοϑήκης Τουρίνου 8386, 
Εο]1ο 58 ὑπάρχει Κατάλογος 235 'Επισκόπων Μονεμβασίας ἀπὸ τοῦ 
1991-1458 Οοάῖεε5 Μαππβςτίρεί Ῥίρ]ϊοίπεςαε Ταπτἰπεποῖς Ωταεςεῖ 
(Τοπτίη 1149) Ρ. 491. ; 


ΓΙΡΟΣΞΘΗΙΚΑΙ::; 


᾿Επίσκοποι Βρεσϑένης εἶναι γνωστοὶ εἷς ἡμᾶς οἳ ἑξῆς: 

Νεόφυτος Λοκεδαίμονος πρῴην Βρεσϑένης (ἐν Παρνασσῷ τόμ. 
ἨἜ2} 

᾿Αγαϑάγγελλος ἐπίσκοπος Βρεσϑένης ἐν ἔτει 1113 (ἔνϑ᾽ ἀνωτέρω 
σελ. 122). : 

Νεόφυτος πρ. Βρεσϑένης, (᾿Ετετηο. [Παρνασσοῦ τ. Η΄ (1901) σελ. 
120 ἔνϑα ὑπογράφει «Νεόφυτος πρώην Βρεσταίνης»). 

Παρϑένιος ἀρχιεοεὺς Εὐρυσϑένης (---Βρεσϑένης). 

Παρϑένιος Θύτης ὅ Πελοποννήσιος βιβλιογράφος (κατὰ πᾶσαν 
πιϑανότητα ὁ ποτὲ Εὐουσϑένης ἀρχιερεὺς) (ἔνϑ᾽ ἀνωτέρω σελ. 144). 

Εἰς τὴν ᾿Επισκοπὴν “Ρέοντος καὶ Πραστοῦ, πλὴν τῶν ἄνω- 
τέρω προσϑετέοι καὶ οἱ ἑξῆς: 


1, Δυστυχῶς ἐκ παραδρομῆς παρελήφϑησαν οἱ ἐπίσκοποι Βρεσϑένης, οὓς 
σημειοῦμεν ἐνταῦϑα, ἔτι δὲ προσϑέτομεν καί τινας μητροπολίτας καὶ ἐπισκό- 
πους τῶν ἀνωτέρω Μητροπόλεων καὶ ᾿Επισκοπῶν, οἵτινες παρελήφϑησαν 
ἀνωτέρω. 
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Θεοδώρητος τῷ 1811 (ἴδ. Δελ. Ἴστ. Ἔθνολ. Ἔτ. ἔτ. Α΄ σ. 98) 
πλὴν τοῦ Θεοδωρήτου τοῦ Χλωμοῦ (τ 1808). 

Διονύσιος τῷ 1898 (ἴδ. Λ. Ἴστ. Ἐϑνολ. Ἔτ. ἔτ. Α΄ σελ. 119). 

Ἰωακεὶμ περὶ οὗ (ἴδε: Σωτὴρ περιοδ. τόμ. ΚΒ’ (1889) σ. 281 καὶ 
Παρνασσὸν σελ. 95). 

Εἲς τὴν ᾿Επισκοπὴν Κορώνης προσϑετέοι καὶ οἱ ἑξῆς: 
Θεοδόσιος ἐπίσκοπος Κορώνης αἰῶνος Χ 
Κωνσταντῖνος » » » ΧΗ-ΧΙΠ 

περὶ ὧν (ἴδ. Ω. Θεπ]απιρετσετ Θἰσ1Πορταρ]πίε σελ. 184 καὶ 185). 

Βησσαρίων ὃ Σπαϑάριος ἐπίσκοπος Κορώνης (ἴδε Γρηγόριον []α- 
λαμᾶν Περιοδ. ἐκδιδόμενον ἐν Θεσσαλονίκῃ τόμ. Γ΄ σελ. 409), καὶ 
(Ἔπετηρ. ᾿Εϑνικοῦ Πανεπιστημίου τ. Λ΄. σ. 131). 

Εἰς τοὺς ἐπισκόπους Μεϑώνης προσϑετέοι καὶ οἳ ἑξῆς : 
Θεόδωρος ἐπίσκοπος Μεϑώνης ΧΙ αἰῶνος 
Νικήτας » » ΧΠ » 

(ἴδε Ῥεπίππιρετσετ ἔνϑ’ ἀνωτέρω σελ. 186). 

ΙΑϑανάσιος ἐπίσκοπος Μεϑώνης ἐπὶ Πατριάρχου Νικολάου (τὸ α΄. 
895-06 τὸ β΄’, 911-995), (δ. Ἱερὸν Σύνδεσμον ἔτ. 1916 ἀριϑ. 2365 
σελ. 6). 

Χριστόφορος ἐπίσκοπος Μεϑώνης τῷ 1593 (Μαυρογορδ. Βιβλιοϑ. 
Παράρτ. τ. Ζ΄. σ. Τ5). 

Εἰς τοὺς ἐπισκόπους ᾿Ανδρούσης σημειωτέος καὶ ὁ ᾿Ιωσὴφ ᾿Αν- 
δρούσης (1859) οὗ τὴν βιογραφίαν συνέταξε μὲν ὁ ἀδελφός του ἔδη- 
μοσιεύϑη δ᾽ ἐν «᾿Απόλλωνι» ὑπὸ τοῦ ᾿Ηπειρώτου Α. ΓΙετρίδου περιοδικῷ 
ἐκδιδομένῳ ἐν Πειραιεῖ τόμ. Ξ΄. σελ. 1054 κ. ἕ, (ἴδε καὶ ἐν «"Ελλη- 
γικοῖς» ἔτ. Α΄ τεῦχ. 1 σελ. 21). 

Θεοδόσιος τῷ 1012 (ἴδ. Ἐχκλησιαστικὸν Φάρον ἔτ. 19090. 868). 

᾿Ανδρούσης Παρϑένιος τῷ 1581 χειροτονηϑεὶς ὑπὸ τοῦ Μονεμβα- 
σίας Μαχαρίου (ἴδ. Γρηγ. Παλαμᾶν ἔτ. Β’ σελ. 158). 

Εἰς τοὺς Μητροπολίτας Μονεμβασίας προσϑετέοι χαὶ οἳ ἑξῆς : 

Λαυρέντιος Μονεμβοσίας περὶ οὗ (ἴδ. ἐν «Ἑλληνικοῖς» ἔτ. Β΄. 
τεῦχ. Α΄. σελ. 182). 

᾿Αϑανάσιος Μονεμβασίας Χ αἴἰωνος 
Γεώργιος » ΙΧ---Χ αἰῶνος 
περὶ ὧν (ἴδε Ω. Ῥεπίππιρετσετ ἔνϑ᾽ ἀνωτέρω σ. 185.186) 

Ἵερεμίας πρ. Μονεμβασίας τῷ 1519. «Κεκοίμηται ὃ τοῦ Θεοῦ δοῦ- 

λος χαὶ πανιερώτατος μητροπολίτης πρ. Μονεμβασίας Γρηγόριος ὃ 
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διὰ τοῦ ϑείου μεγάλου καὶ ἀγγελυκοῦ σχήματος μετωνομασϑεὶς Ἰωάν- 
γης ἐν ἔτει 1512 ἴνδ. ΙΕ’ Ἰουλ. 95» (ἴδε Μαυρογορδ. Βιβλιοϑ. πα- ᾿ 
ράρτ. ΙΖ’ τόμ. Ἑλλ. Φιλολγ. Συλλ. Κων)λεως σελ. 193. 

Νεόφυτος Καράκαλος Μονεμβασίας τῷ 1644 περὶ οὗ (ἴδ. Εὐϑ. 
Καστόρχη περὶ τῆς ἐν Λημητσάνῃ Ἕλλ. Σχολῆς (ἔκδ. 1841) σ. 45 καὶ 
Γ. Ζολώτα “Ἱστορία τῆς Χίου Βιβλ. Γ. μέρ. Β΄. σ. 154) 

᾿Αχίλλιος Μονεμβασίας τῷ 1614 περὶ σῦ (ἴδ. Γρηγόρ. Παλαμᾶς ἔτ. 
Δ΄. σ. Τ41. 

Σωφρόνιος Μονεμβασίας τῷ 1669 περὶ οὗ (ἴδε Μ. Γεδεὼν "Εγ- 
γραφοι Λίϑοι χλπ. σελ. Τδ--τ6). 

Παρϑένιος Μονεμβασίας (1012)! οὗτος εὕρηται ὑπογεγραμμένος 
ἓν τῷ κώδικι τῆς Μονεμβασίας εἰς τὴν διαβεβαίωσιν τοῦ ᾿Ανδρούσης 
Θεοδοσίου, ὅτι ϑέλει δίδει τῷ Μονεμβασίας µητροπολίτῃ γο. 30 καϑ’ 
ἕκαστον ἔτος «χάριν τῆς λεγομένης φιλοτιμίας»᾽ ἐπὶ τοῦ Σαμουὴλ. τοῦ 
Α΄. τὸ Β΄. πατριαρχεύσαντος (ἴδε Ἐκ)κὸν Φάρον ᾿Αλεξανδρείας ἔτ. Β΄. 
τόμ. Δ΄. (1909) σελ. 368. 


Βιβλιογραφικὰ Σημειώματα: 


;Ἑλλείψει χώρου παρελήφϑησαν ἐν ἀρχῇ μερικαὶ πηγαί, ἅς σημει- 
οὗμεν ἐνταῦϑα. 

Α) 'Επισκεπὴ Μαΐνης: 
Περὶ τοῦ Νεοφύτου (1619) (ἴδε καὶ Μαυρογορδ. Βιβλιοϑ. μέρ. Α. 
σ. 12). ὖ 

Περὶ τοῦ Ἰωσὴφ (1680 ἢ 1684) (ἴδ. Πανϑώρα τ. ΚΒ. σ. 153). 

Περὶ τοῦ Ἰωαχεὶμ (ἴδ. Εεπο ἆ’ Οτἰεπί ἔτ. ΧΧΧΗΙ, ἆριϑ. 158 σ. 
189. ᾿ΕἘσφαλμένως ἀναφέρεται οὗτος ὥς Μαΐνης ᾿Αγαϑάγγελος (5. 
«Ἑλληνικὰ» περιοδικ. ἐπιστημονικ, ἐκδιδόμενον ὑπὸ τῶν Καϑηγητῶν 
Κ. ᾿Αμάντου καὶ Σ. Κουγέα ἔτος Β. τεῦχ. Δ’. σ. 149 χξ.). 


Β) Ἐπισκοπὴ Ῥέοντος καὶ Πραστοῦ: 

Περὶ τοῦ Ἰακώβου 1199 καὶ 1809 (ἴδ. Δ. 1. Ε. Ε. --- Δελτίου 
Ἵστορικ. Ἐϑνολογ. Ἕταιρ. Ἔτ. Α. σ. 123 καὶ 116). 

Ἐνταῦθα ἴδ. καὶ σελ. 109, 98, 119 ἔνϑα γίνεται λόγος περὶ ἄλλων 
καὶ ᾿Επισχκόπων. 

ΕΓ) 'Επισκεπὴ Εορώνης: 

Περὶ τῶν Ἐπισκόπων Κορώνης Γερασίμου καὶ Στεφάνου (Χ--ΧΙ 
αἲ.) (ἴδε Ω. Θεπ]ππιρετσετ Θἰρ1ΠοσταρἬίε σελ. 184 καὶ 185). 
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Δ) ᾿Επισκοπὴ ᾿ Ανδρούσης : 

Περὶ τοῦ Θεοδοσίου ᾿Ανδρούσης (1184-1155) ὥς καὶ τοῦ διαδό- 
χου αὐτοῦ Νικηφόρου (--1156) (ἴδε Δ. 1. ΕΒ. Ε τ. 5΄. σ. 8θδ--6). 

Πεοὶ τοῦ Δανιὴλ ᾿Ανδρούσης τῷ 1180 (ἴδ. Κτιτορικὰ Μονῆς Λαύ- 
ρας ὑπὸ Δ. ᾿Αποστολίδου σελ. 838). 


Ε) Μητρόπολις Μονεμβασίας: 

Ν. Α. Βέη Ἔκφρασις κώδιικος τῆς Μητροπόλεως: Μονεμβασίας 
καὶ Καλαμάτας ἐν Δ. 1. Ε. ΚΕ. τ. 5. (1901) σελ. 9860---208. 

ΙΤεοὶ τοῦ Μονεμβασίας Ἰωάσαφ τῷ 1541! (ἴδ. περιοδ. Γρηγόριον 
Παλαμᾶν, ἔτ. 1920 σελ. 225). 

Περὶ τοῦ Πο. Μονεμβασίας Γερμανοῦ τῷ 101! περὶ οὗ (ἴδε Π. 
Μητροπολίτου “Ἡρακλείας Φιλαρέτου Βαφείδου ᾿Εκκλησιαστικὴ Ἴστο- 
ρία τ. Γ΄ μερ. Δ΄ σελ. 16 σημ. β΄). 

Περὶ τοῦ Γερασίμου Μονεμβασίας τῷ 1126 (ἴδε Μ. Γεδεὼν 
᾿Ανέκδοτος ᾿Εγκύκλιος τοῦ Οἰκουμενικοῦ Γατριάρχου Ἱερεμίου τοῦ 
Γπσιθογ ᾽ 


-- 
1 Φ ΠΑΡΑΜΥΘΙΑΣ ΚΑΙ ΦΙΛΙΑΤΩΝ ἈΘΗΝΑΓΟΡΑΣ 


μπεμμάναά«ας..-α--..«'. - 


ΓΡΗΓΟΡΙΟΣ Ο ΑΡΓΥΡΟΚΑΣΤΡΙΤΗΣ” 


ΜΕΡΟΣ: 


Ἡ πνευματικὴ κίνησις ἐν ᾿Αλβανίᾳ καὶ αἵ προηγηϑεῖσαι 
ἐργασίαι. '᾿Η γένεσις τῆς Μεταφράσεως. 
Ι. ΜΕΤΑΦΡΑΣΤικΚΑαι αποπειραι 


1. Πῶς προῆλϑεν ἐπὶ τὸ ἔργον ὃ Γρηγόριος.-- Αἱ γνῶμαι τοῦ 
Σάϑα, Κουπιτώρη, Βάμβα καὶ ἕαΡ” περὶ τῆς μεταφράσεως.-- 
Πλήρης σύγχυσις.-- Ἡ ἔλλειψις εἰδήσεων περὶ Γοηγορίου. 


᾿Ανεσχοπήσαμεν ἓν τοῖς ἀνωτέρω τίνες ἀγῶνες προηγοῦντο εἰς τὰ 
ὅμορα κράτη τῆς μεταφράσεως τῶν ἁγίων Γραφῶν, καὶ οἵαν πνευμα- 
τιχὴν χίνησιν καὶ σπουδαίαν προπόνησιν ἀπαιτεῖ τὸ τοιοῦτον ἔργον. 
"Ως πρὸς τὸ ἐγχείρημα ὅμως τοῦ Γρηγορίου τὸ πρᾶγμα ἔχει διάφο- 
ρον ὄψιν. Πρῶτον ἢ πρὸς μετάφρασιν ἀφορμὴ εἷς αὐτὸν δὸν ἐδόϑη 
ἀμέσως ὑπὸ τοῦ ᾿Αλβανικοῦ λαοῦ, διατελοῦντος ὑπὸ τὸ Οἰκουμενικὸν 
εἰσέτι πατριαρχεῖον χαὶ ἐχομένου στερρῶς τῶν παραδόσεων, χαὶ τῶν 
ἀξιωμάτων τῆς Ἐκκλησίας, καὶ δεύτερον δὲν προωρίζετο ἢ μετάφρα- 
σις νὰ εἰσαχϑῇ ἀμέσως ἐπ᾽ Ἐχχλησίας, ἐφ᾽ ὅσον οἳ ᾿Αλβανοὶ δὲν εἶχον 
εἰσέτι τὰς πολιτικὰς ἐλευϑερίας. Τὸ πρᾶγμα ἐϑεωρήϑη ὧς στοιχειώ- 
δης ἀνάγχη διὰ τὴν ἀφίύπνισιν ἑνὸς λαοῦ, ὅστις πάντως ἄντιλαμβάνε- 
ται εὐκοπώτερον ἐν τῇ ἰδίᾳ αὑτοῦ διαλέχτῳ᾽ καὶ ἦτο εὐγενὴς χειρο- 
γομία πρὸς τὴν συστηματικωτέραν ϑρησκευτικὴν αὐτοῦ διαμόρφωσιν. 
᾽Αλλ᾽ εἶχεν ὄντως ὁ ᾿Αλβανιχὸς λαὸς αἰσθανθῆ τὴν τοιαύτην ἀνάγκην 
οἴχοϑεν;; προηγήϑησαν ἆράγε τοιαῦται μεταφραστικαὶ ἀπόπειραι προ- 
παρασκευάσασαι τὸ ἔδαφος εἰξ τὸ ἔργον τοῦ Γρηγορίου; Τίνες δὲ 
αὗται καὶ πόϑεν ἔσχον τὴν ἀρχὴν καὶ ἀφορμήν ; Τὴν σπουδαίαν ταύ- 
τὴν ἄποψιν, ἐρχόμεϑα σὺν Θεῷ νὰ ἐξερευνήσωμεν ἐν τῷ Μέρει τούτῳ 
τῆς πραγματείας ἡμῶν. 

Αἱ εἰδήσεις, ἅς τῇδε κακεῖσε εὑρίσκομεν, περὶ μεταφρέίσεως τῆς 
Κ. Διαϑήκης εἷς τὴν ᾿Αλβανικήν, εἶναι λίαν ἑλλιπεῖς καὶ συγκεχυμέναι 
π. χ. Ὁ Σάϑας ἐκδέχεται τὴν μετάφρασιν ὧς ἔργον τοῦ διαπρεποῦς 
σχολάρχου τῆς ᾿Αχαδημείας τῆς Μοσχοπόλεως Θεοδώρου τοῦ Καβ- 
βαλιώτου, ἀποδιδοὺς αὐτῷ καὶ τὴν ἐφεύρεσιν ἰδιορρύϑμου ᾿Αλλβαν. 
;Αλφαβήτου Ι, προφανῶς συγχέων αὐτὸν πρὸς ἄλλον Θεόδωρον, ὣς 


Ἔ, Συνέχεια ἐκ τοῦ προηγουμένου τεύχους σ. 1241. 
1. Νεοελλ. Φιλολ, σ. 496. 
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παρακατιόντες ὀψόμεϑα. Ὃ Παν. Κουπιτώρης, γυμνασιάρχης ἐξ 
“Ύδρας περιπαϑῶς ἀσχοληϑεὶς περὶ τὰς ᾿Αλβαν. μελέτας, εἷς τὴν τοῦ 
Γρηγορίου μετάφρασιν ἀποβλέπων λέγει: «Τὸ δὲ πρῶτον μέρος περι- 
έχον τὰ τέσσαρα Εὐαγγέλια καὶ τὰς Πράξεις τῶν ἀποστόλων ἐξεδόϑη 
συγχρόνως καὶ ἰδίᾳ' μεϑερμηνεύεται δὲ μάλιστα ἐν τῇ ᾿Αργυροκαστρικῇ 
διαλέκτῳ» ', ἐξ οὗ ἀποδείκνυται, ὅτι δὲν εἶχεν ἴδει τὸν Ματϑαῖον ", 
Ὁ Κων. Βάμβας ὃ περὶ τῶν ἐνταῦϑα καὶ ἐκεῖϑεν τοῦ ᾿Αδρία ᾿Αλβα- 
νῶν γράψας, ἀποφαίνεται οὕτως : Πρῶτος γράψας εἰς τὴν ᾿Αλβανικὴν 
γλῶσσαν εἶναι Θεόδωρός τις διδάσκαλός τις καὶ ἱεροχῆρυξ τῆς ἐκκλη- 
σίας τοῦ ᾿Αλβασάν, τοῦ ὁποίου ὅμως κατὰ δυστυχίαν τὰ ἔργα ἐχάϑη- 
σαν καὶ δὲν σώζεται εἰμὴ ἢ μετάφρασις τῶν Εὐαγγελίων, τῶν Ἔπιστο- 
λῶν, τῶν Πράξεων καὶ τῆς ᾿Αποχκαλύψεως. Ὃ ἱερεὺς οὗτος Θεόδωρος 
ἀποϑανὼν περὶ τὰ τέλη τοῦ παρελϑόντος αἰῶνος (ΠΗ΄.) κατεγίνετο 
κατὰ τὸ λέγειν τοῦ «Ναι εἷς τὸν σχηματισμὸν κεοινῆς ᾿Ηπειρώτι- 
κῆς γλώσσης, ἧτο δὲ κάτοχὀς τῶν ἀρχαίων καὶ νεωτέρων γλωσσῶν 
καὶ παιδείας οὐκ ὀλίγης, τὴν ὁποίαν ἠούσατο ἐν τῇ περιφήμῳ σχολῇ 
τῆς Μοσχοπόλεως τῆς ᾿Αλβανίας ’. Καὶ τὰ συγκεχυμένα ταῦτα ἄνεπι- 
σταμένως εἰλημμένα ἔκτε τοῦ Σάϑα καὶ ἕία/η, ἐπισκοτίζουσι μᾶλλον 
τὴν ὑπόϑεσιν. Ὃ Καβαλιώτης δὲν ἐξεπαιδεύϑη, ἀλλ᾽ ἐδίδαξεν ἐν 
Μοσχοπόλει. Ἴδωμεν ἐπὶ τέλους τὶ ἀποφαίγνειαι ὃ μέγας ᾿Αλβανο- 
λόγος ἕοῤαπυ ὅΚαήπ, ὃ τὸ γιγάντειον ἔργον «θίδαπθοϊοοβε 
«ϑίζθοθηι (Οσίεπ 1858) ἀκένωτον πηγὴν καταλιπὼς τοῖς ἔπιγιγνο- 
μένοις πᾶσι καὶ ἐπὶ τὰ δᾷστα χεῖρας ὀρεγομένοις. Ὁ «Να/η ἐποιήσατο 
δαψιλεστάτην χρῆσιν τῆς μεταφρήσεως, καὶ ὧς ϑὰ παρατηρήσωμεν ἐν 
ἄλλῳ κεφαλαίῳ ἀπέδωκεν αὐτῇ μείζω τοῦ δέοντος ἀξίαν, καὶ ἦν ὁ 
μόνος κατάλληλος. ὅπως δῶ ἡμῖν βιογραφικὰς εἰδήσεις περὶ τοῦ Γρη- 
γορίου καὶ ἀλλὰ λεπτομερείας περὶ τοῦ ἔργου αὐτοῦ. Ἐν.τούτοις οὐδὲν 


1, ᾿Εφημερὶς τῶν Φιλομαϑῶν, τομ. 1Ις’ (1868) σ. 1469, 

3. Οὕτω ϑὰ ὀνομάζωμεν ἐφεξῆς τὴν α΄ ἔκδοσιν τοῦ χατὰ Ματϑαῖον 
Εὐαγγελίου. 

8. Παρνασσὸς τόμ. Γ΄ (1819) σ, 294, Καὶ οὗτος κακῶς ἀποδίδωσι μέρος 
τῆς μεταφράσεως τῆς Κ. Διαϑήκης εἰς τὸν Καβαλλιώτην, ὑποϑέτω, ὅτι ἢ 
σύγχυσις αὕτη προῆλϑεν ἐκ τούτου' ὁ Φιλαδελφεὺς διευϑύνων περὶ τὰ μέσα 
τοῦ 1Θ’ αἰῶνος τὸ τυπογραφεῖον τῶν “Ἱεραποστόλων (᾿Αμερικανῶν καὶ 
"Αγγλων) ἐν ᾿Αϑήναις ἀνετύπωσε καὶ τὴν Κ. Δ. τοῦ Γρηγορίου, (χωρὶς νὰ 
ϑέσῃ τὸ ὄνομα τούτου ἐπὶ κεφαλῆς) εἰς δύο τόμους (βλ. Ι, εσταπὰ ἔνϑ᾽ 
ἆνωτ. ἀρ. 239)’ οὗτος φαίνεται (ὧς καὶ ὁ Κουπιτώρης) εἶδον μόνον τὸν Α΄ 
τόμον, καὶ ἐξέλαβεν ὡς μετάφρασιν τοῦ Καβαλλιώτου, 


τ αένάορ ο νο αρ 
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ἀπολύτως λέγει εἰ μὴ ἐπιβεβαιοῖ πλήρως τὴν παράδοσιν, τὴν 
ϑεωροῦσαν τὴν μετάφρασιν ὡς ἔργον τοῦ Γρηγορίου, καὶ δρίζει 
πρὸς τούτοις καὶ τὴν περιφέρειαν, ἔνϑα τὸ ἰδίωμα τῆ- γλώσση: ὅμι- 
λεῖται '. Ἔκ τῶν συγκεχυμένων τούτων εἰδήσεων καταφχίνεται, ὅτι 
χαὶ ἄλλοι εἶχον ἐπιχειρήσει κατὰ τὰ μέσα τοῦ ΙΗ’ αἰῶνος νὰ μεταφρά- 
σωσι τὴν ἁγίαν Γραφὴν εἰς τὸ ᾿Αλβανικόν. 


2. Τὸ Πελασγικὸν ἀλφάβητον τοῦ Χατξηφιλιππίδου 
καὶ χρῆσις αὐτοῦ. Τὰ μεταφραστικὰ δοκίμια. 


“Ἡμεῖς τὴν πνευματικὴν ταύτην κίνησιν περὶ τὴν ἀλβανικὴν γλῶσ- 
σαν ἀποδίδομεν ἀσφαλῶς εἰς τὴν ξείδωρον αὔραν τῶν ἑλληνικῶν 
γραμμάτων, ἥτις ἔπνευσε ἀπὸ τῆς Νέας ᾿Ακαδημείας τῆς Μοσχο- 
πόλεως, Ἶτις ἐπὶ ἡμιόλιον αἰῶνος ἐσελάγιζε τὴν Νότιον ᾿Αλβανίαν 
καὶ συνετέλεσεν, ὥστε ἡ χώρα αὕτη νὰ αἰσϑανϑῇ πρώτη τοὺς ἐϑνι- 
κοὺς παλμοὺς καὶ διακριϑῇ εἰς πρόοδον καὶ πολιτισμὸν τῆς Β. 
᾿Αλβανίας. ἰἰρῶτος ὄντως εἰς ᾿Αλβανικὴν γλῶσσαν γράψας ἀναφέρε- 
ται ὁ Θεόδωρος Χατζῆ Φιλιππίδης ἐξ ᾿Ελβασανίου, διδάσκαλος καὶ 
ἱεροχῆρυξ τῆς ᾿Εκκλησίας (πρὸς ὃν ὥς εἴδομεν, συγχέεται ὃ Καβαλ- 
λιώτης). Οὗτος διευϑύνων τὴν ἱερατικὴν τῆς πατρίδος αὗτοῦ σχολήν, 5 
πρῶτος συνέλαβε τὸ σχέδιον νὰ μεταφράσῃ τὴν ἁγίαν Γραφὴν 
ὁλόκληρον εἰς τὸ ᾿Αλβανικόν, καὶ πρὸς τοῦτο ἐπενόησεν ἴδιον ἆλφά - 
βητον ἢ μᾶλλον ἐφήομοσε τὸ ἀρχαῖον ᾿Ελληνικὸν ἢ Πελασγικόν. Ὁ 
Ζα/” δημοσιεύων τὸ ἀλφάβητον τοῦτο σχολιάζει αὐτὸ ἐν ἐκτάσει, καὶ 
οὐδόλως ϑεωρεῖ αὐϑαίρετον τὴν ἀνακάλυψιν. Φρ νῶν, ὅτι οἱ ᾿Αλβ ινοὶ 
εἶναι οἵ ἀμεσώτεροι ἀπόγονοι τῶν Ἰ[ελασγῶν, ἐκλαμβάνει ἀναμφισβή- 
τητον τὸ γεγονός, ὅτι τὸ Φοινικικὸν ἀλφάβητον εἶναι ἡ ἀρχαία μορφὴ 
τοῦ ᾿Αλβανιχοῦ, καὶ ὥς ἀξίωμα τὴν μετάβασιν τῶν μοναδικῶν τούτων 


1. 11σ. Ν 11ο. ΝΥ, ἀλλὰ περὶ τούτου βλ. κατωτέρω ἐν ἐκτάσει. Δὲν 
γνωρίζω ἐὰν εἶναι ἀληϑὲς τὸ ὑπὸ τοῦ κ. Τρυφ. Εὐαγγελίδου ἀναφερόμενον, 
ὅτι εἰς τὴν μετάφρασιν συνέπραξε τῷ Ερηγορίῳ καὶ ὃ ἐν Σέροαις ἐξ Ἠπεί- 
ρου διδάσκαλος ΕΚ. Μέξης, Μεξικανικὸς (οἷο) Νέα “Ελλὰς 1918 σ. ιζ’). Οἵ Μέ- 
ἔηδες εἶναι λίαν γνωστοὶ διὰ τὰ πατριωτικἁ αὐτῶν αἰσθήματα: ὁ Γεωργ. 
Κ. Μέξης, διαπρεπῆς δημοσιογράφος ἐν Βουκουρεστίῳ, συνυπέγραψε τῷ 
1899 Ίουλ. 19]81 μετὰ τοῦ Δερβὲσς Η1πιὰα καὶ τοῦ ]αεΠπατ ϑ8α4α αἰ κ 
ΕτίῬατα ϑερμὴν ἔκκλησιν «πρὸς τοὺς ἀδελφοὺς ᾿Αλβανού;», ἐκεῖ δὲ δρᾷ 
νῦν ὃ φίλος κ. Ι, Ε. ΙΜέξης ἰατρὸς ἐνϑουσιώδης πατριώτης. 

9, Κατὰ τὸν Η απ ἢ σχολὴ εἶχε 50--60 μαϑητάς. (ἔνϑ᾽ ἄνωτ. Ι, σ. 
296). 
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στοιχείων ἀπὸ τοῦ Φοινιχο--’Αλβανικοῦ εἷς τὸ ᾿Αλβανικὸν ἀλφάβητον. ' 
ἼΑ1λ᾽ ἱστορικῶς μὴ δυνάμενος ν᾽ ἀποδείξῃ τὴν βάσιν ταύτην διὰ τὰς 
ἐνστάσεις, ἅς ἀναπτύσσει ἐν τῇ 11 καὶ 12 ποραγράφῳ, προβάλλει τὸ 
εὐλογοφανὲς ἐρώτημα, ἐὰν ὄντως εἶναι ἆρχαία τὸ ἀλφάβητον χληρονο- 
μία ἀπὸ τοῦ Κάδμου, ὅστις ἀφίχετο μέχοι τῆς Ἰλλυρίας καὶ ἐβασί- 
λευσεν ἓν αὐτῇ διδάξας τὰ γράμματα », καὶ ἐὰν ὁ ᾿Αλβανός, ὅστις διέ- 
σῶσε καὶ μέχρις αὑτῶν τῶν λεπτομερειῶν τὰ τῶν Πελασγῶν, δὲν διε- 
τύρησε διὰ τῶν αἰώνων καὶ τὰ σημεῖα τῆς γραφῆς. Καὶ μετὰ τὴν τοι- 
αύτην διεξοδικὴν ἔρευναν τῆς ϑέσεως, τὸ ἀποτέλεσμα τοῦ ΖΖαΡ7 δὲν 
ὑπῆρξεν ἀντάξιον διότι καταντᾷ νὰ ὑπολάβῃ τὸ ἀλφάβητον τοῦτο ὣς 
παίγνιον παιδικοῦ φαντασίας, μαϑητοῦ τινος τῆς ἐν ᾿Βλβασανίῳ Σχο- 
λῆς. ᾿Αλλ’ εἶναι δυνατὸν μαϑητὴς κοινῆς σχολῆς ἐν ᾿Αλβανίᾳ, ἔνϑα 
μετὰ τῆς Ἕλλ. γλώσσης ἐδιδάσκετο ἣ “Ἱστορία, Γεωγραφία καὶ Γεω- 
μετρία, μόνον (οὔτε ἀρχαιολογία οὔτε παλαιογραφία) νὰ γνωρίζῃ τὰ 
Πελασγιχκὰ γράμματα καὶ νὰ ἐπινοήσῃ μάλιστα τοιούτους συνδυασμοὺς 
ἵνα συμβιβάσῃ αὐτὰ πρὸς τὴν. ᾿Αλβ. φϑογγολογίαν ; Τὸν σ΄α/7 ϑὰ 
ἴδωμεν καὶ χατωτέρω ἀστοχοῦντα περὶ τὰ συμπεράσματα. Δὲν ὑπάρχει 
ὀμφιβολία, ὅτι εἶναι νέα τὰ γράμματα, διότι πρέπει νὰ πιστεύσωμεν 
ὅτι ἢ ᾿Αλβανικὴ διὰ τῶν αἰώνων οὐδέποτε ἐγράφη, οἵ δὲ ᾿Αλβανοὶ 
πρέπει νὰ εἶναι ὑπερήφανοι, διότι καὶ ἄνευ γοαμμάτων, διετήρησαν, 
ὅ,τι πολύτιμον εἶχον ἐκ τῆς ἀρχαιότητος, ὅπερ ἄλλοι διὰ τῶν γραμµά- 
τῶν ἀπώλεσαν. «Οἱ Αλβανοί... οὔτε γεωργικὸν ἔϑνος εἶσίν, οὔτε ἐϑνι- 


1. Ὁ ἰσχυρισμὸς οὗτος τοῦ μεγάλου ᾿Αλβανολόγου ἐπιβεβαιοῦται πλήρως 
ὑπὸ τοῦ ἐμοῦ φίλου κ. Ι. Θωμοσιούλου ἑρμηνεύσαντος τῇ βοηϑείᾳ µου πά- 
σας τὰς μέχρι τοῦδε ἀνευρεϑείσας Πελασγικὰς ἐπιγραφὰς διὰ τὴν ᾿Αλβανι- 
κὴν (Πελασγικά, ᾿Αϑῆναι 1919, σ. λ΄) «Κάδμου κομίσαντος ἐκ Φοινίκης... 
κοινῇ μεν τὰ γράμματα Φοινίκεια κληϑῆναι. διὰ τὸ παρὰ τοὺς “Ελληνας 
ἐπ Φοινίκων μετενεχϑῆναι, ἰδίᾳ δὲ τῶν Πελασγῶν σρώτων χρησαμένων 
τοῖς μετατεϑεῖσι χαρακτῆρσι Πελασγικὰ σεροσαγορευϑῆναι» (Διοὸ. Σι», 
ΠΙ κεφ. (1 τόμ. Α΄ σ.299 ἔχδ. Βε κἰκετ). Πολλαὶ αἱ σχέσεις τῶν ᾿Ίλλυ- 
ριῶν πρὸς τοὺς Βοιωτοὺς κατὰ τοὺς μύϑους. Ἐκ τοῦ Κάδμου καὶ τῆς "Αρ- 
μονίας π.χ. ἐγεννήϑη ὃ ᾿Ιλλυριός" καὶ οὐ μόνον οὗτοι κατέφυγον εἰς 1λ- 
λυρίαν, ἀλλὰ καὶ ὁ..Δαοδάμας. μετὰ. τῶν Θηβαίων τῶν μὴ ἀνεχομένων τὸν 
τῶν ᾿Αργείων ζυγὸν μετὰ τὴν κάϑοδον τῶν ᾿Ἐπιγόνων, ἐκεῖ κατέφυγεν. 
Βοῖον ἢ Βόιον τὸ ὄρος τῆς Κοριτσᾶς, (ἡ Μωράβα), λέγεται καὶ Βοιοῖ πό- 
λις παρὰ τὴν Λυχνίδα. 

2. "Ενϑ᾽ ἀνωτ. σ, 296. Περὶ τοῦ ἀλφαβήτου σ. 980-298 χαὶ 4ον Τὸ μέ- 
ρος τοῦτο μετέφρασεν ᾿Αλβανιστὶ καὶ ἐξέδωχεν ἐν Κ᾿Πόλει τῷ 1910 ὃ Εατεπι 
Υ]οτα (νῦν πρέσβυς τῆς ᾿Αλβανίας ἐν “Αϑήναις) ὑπὸ τὸν τίτλον : ΑῬεςε]α 
531π1Ρ, Ρξτ επεπίπιε ρὲς πιἰεπΚτίτηϊη Εε ν]οίετ Ρε]]αΖρ11{, 
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κὴν φιλολογίαν ἔχουσιν, οὐδὲ ἀλφάβητον κοινόν, οὐδὲ τὸ ἐλάχιστον 
πνευματικὸν ἔργον παρήγαγον ὑπὲρ τὰ χίλια ἔτη ἤδη ὑπάρχοντες, ἀλλὰ 
παρέσχον τὴν ζῶσαν ἀπόδειξιν, ὅτι ἐὰν ἔϑνος τε καὶ μόνον εἰς 
τὰς κοινὰς ὁμολογίας ἀνϑρωπίνου πολιτισμοῦ ἑαυτὸ ὑποβάλῃ 
Ὁπάρχει καὶ οὕτως ἀνδρεῖον καὶ μάχιμον, καὶ δύναται νὰ ξῇ ἄνευ 
ἐπιστήμης, ἄνευ ᾿Ακαδημείας, ἄνευ τέχνης καὶ μάλιστα ἄνευ 
ἀλφαβήτου, καὶ τὴν ἐξ ἀρχῆς δύναμιν αὐτοῦ νὰ διατηρῇ ἅπαρα- 
μείωτον καὶ ἐν μέσῳ ἄκρως πεπαιδευμένων ἐϑνῶν» '. Ὅ πατὴρ 
τοῦ ἀλφαβήτου κατὰ πᾶσαν πιϑανότητα ὁ Θεόδωρος Χατξῆ Φιλιπ- 
σίδης ἔκ τῶν ἀρίστων τροφίμων τῆς ᾿Αχαδηµμείας τῆς Μοσχοπόλεως, 
ἀνὴρ ἑλληνομαϑέστατος χαὶ σοφὸς κάτοχος τῶν ἀρχαίων καὶ νεωτέρων 
γλωσσῶν κατὰ τὸ λέγειν τοῦ Παπ, ὅστις ἀπέϑανε᾽ τελευτῶντος τοῦ 
ΙΗ΄ αἰῶνος. Τὸ ἀλφάβητον ἦν ἐν χρήσει περὶ τὰ μέσα τοῦ παρελϑόν, 
τος αἰῶνος, καϑ᾽ ὄν χρόνον ἐπεσκέψατο ὃ Η 4 Ἡ π τὸ ᾿Ἐλβασάνιον 
οὗ μόνον ἐπ᾽ ἐκκλησίας, ἀλλὰ καὶ εἰς τὴν ἐμπορικὴν ἀλληλογραφίαν 
πάντως ὅμως εἷς ἀκτῖνα περιωρισμένην---μόλις περὶ τοὺς 50 Ἔλβα- 
σανιῶται ἐχρῶντο τούτῳ συναλλασσόμενοι πρὸς τοὺς Ῥερατινούς---3 
Δὲν ηὐδοχίμησεν, ὧς φαίνεται, μετὰ τὴν πτῶσιν τῆς Μοσχοπόλεως, 
ἐνῶ ὁ Χατξηφιλιππίδης διενοεῖτο νὰ καταστήσῃ «αὐτὸ παναλβανι- 
κόν. Ὁ Η 4 πη ἐξ ὅλων τῶν μεταφράσεων τούτου ἠδυνήϑη νὰ εὕρῃ 
μόνον δύο χειρόγραφα τὸ μὲν ἐξ ΤΊ φύλλων τὸ δὲ ἐκ 13 εἰς 4ον περι- 
εχόντων εἷς Γκεγικὴν διάλεκτον μετάφοασιν ἐκ τοῦ “Ὡρολογίου τῆς 
Ἐκκλησίας καὶ ἐκ τοῦ κατὰ ᾿Ιωάννην (χεφ. 10 -1-28), οὐχὶ ἀρχαιό- 
τερα τῶν 50 ἐτῶν, διότι ἐπέζη ὁ χτήτωρ, ὅστις ἐν τῇ νεότητι εἶχεν 
ἀντιγράψει αὗτά. 2 ᾿ζατὰ τοὺς τελευταίους χρόνους ᾿ἀλβανοὶ ἐρευνηταὶ 


1.Εα]]1πιεταγετ Π86 ΑἰῬάη, Εἰειπεπῖ ἵπ Οτἰεοπεπ]απᾶ, Ι, ΑῬίΠπεί!ηης 
ἴΡετ Ότορταυς απα Αἰίετίπηπτι ἧετ Αἴρεπεβεη (Μ{πεπεπ 1857 σ. ὅ0 Απ ἆεπ 
Αζρπαπα]. αετ Κ, Ῥαγετ. Αἰκαᾶ. ὦ. ΥΝ. ΠΠ ΟΙ. ΥΠΙ ΒΗ. 11). 

Ὁ Ηἀαππ πλέον τοῦ ὀνόματος Θεόδωρος δὲν ἠδυνήϑη νὰ ἐξακριβώσῃ 
περὶ τῆς οἰκογενείας τοῦ διδασκάλου τούτου. “Ο δραστήριος ὅμως καὶ φίλος 
,. Μίαπα! Φρασσάρης ἐν τῇ Ῥ!{πτί]α (1], 1996 σ. 1 ἐ.) εἰς ἄρϑρον ἐπιγραφό- 
μενον ῬετβηϊΚτίπιε τε πατιατε Ἥἶπε {6 ρᾶ--1ίπτε, συμπληροῖ τὸν Ηαππ. 

8.ΗαΠππ ἔνϑ' ἄνωτ. Ι σ. 296. 

4, Πανομοιότυπον τοῦ τελευταίου βλ. παρὰ ΗαΠπ σ. 800, ὅπερ μετα- 
γράφεται αὐτόϑι καὶ καλλιγραφικῶς καὶ συγκρίνεται πρὸς τὴν μετάφρασιγ 
τοῦ Γρηγορίου. Τὸ δὲ μέρος τοῦ ᾿Ὠρολογίου ἐδημοσίευσεν ὁ Η επ η τὸ 1850 
ἐν τῷ ΘἰϊσιησῬετίσπίε ἧετ ρῃϊ!οβορπίβοῃ-Πἱβίοτίβοπεη (Ἴαβοε ἆετ Κ, ΑΚκαάε- 
πιὶε αετ 5ο, Τεῦχ. Δεχεμβ. καὶ ἰδιαιτέρως ὑπὸ τὸν τίτλον : Βεπιετκιιη” 
βεη πἄδρει {46 αἰθάπεβρίθοπε Α]ρπάΡεί. 


«Θεολογία» Τόμος ΒΗ’ γψό νῷ 


ἅμ 


958 Εὐλογίου Κουρίλα Λαυριώτου 


ἀνεκάλυψαν καὶ ἄλλα χειρόγραφα ἐν ᾿Ελβασανίῳ καὶ τοῖς πέριξ. 
Οὕτως ὃ ἐν Βιέννῃ καϑηγητὴς ΦθοξπιθΖῖ, ὥς ἀπεσταλμένος τῷ 1901 
τῆς Βιενναίας ᾿Ακαδημείας τῶν ἐπιστημῶν χάριν γλωσσικῶν ἐρευνῶν, 
εὗρεν εἷς τὴν μονὴν τοῦ ἁγίου Ιωάννου Βλαδιμήρου ἐντὸς ἑρμαρίου 
πληϑὺν χειρογοάφων, τὸ δὲ σπουδαιότερον καὶ γέροντας γράφον- 
τας εἰσέτι διὰ τοῦ ἀλφαβήτου τούτου. ᾿Εν ᾿Ελθασανίῳ ἀνεκάλυψε 
φύλλον ἐκ μεγάλου χειρογράφου λίαν καλλιτεχνικῶς γεγραμμένον, 
ὅπερ ἀποδίδωσιν ἢ εἰς τὸν Θεόδωρον, ἢ εἰς τὸν ἡγούμενον τῆς μονῆς, 
ὅστις ἦν μαϑητὴς τοῦ Θεοδώρου. ᾿Επίσης ἀνεκάλυψε καὶ μεταφράσεις 
διαφόρων ἐκκλησιαστικῶν ἀσμάτων '. Ὃ δὲ ἀκαταπόνητος διευ- 
ϑυντὴς τῆς ὈῬίζατί]ηα ἀνεῦρε μεταξὺ ἄλλων παρὰ τῷ προκρίτῳ τοῦ 
'Ελβασανίου Λεωνίδᾳ Νόσῃ 7 καὶ τὴν μετάφρασιν τῆς Λειτουργίας 
τοῦ ϑείου Χρυσοστόμου περὶ τὰ τέλη τοῦ ΠΗ’ αἰῶνος γενομένην 
ὑπὸ τοῦ Θεοδώρου Χατξῆ- Φιλίππου διὰ τοῦ ἀρχαϊκοῦ ἐκείνου ἄλφα- 
βήτου. 


8. Τὸ Πελασγικὸν ἀλφάβητον ἦτο ᾿Ελληνικὸν--Ποῖον 
τὸ κατάλληλον ἀλφάβητον διὰ τὴν ᾿Αλβανικήν--᾽Η γνώμη τοῦ 
- ἐΧγιίαπάετ, ὅθορ», σία”, Οαπιαταάα--Οἳ ἑλληνοαλβανοί. 


Ἐκ τῶν ἀνωτέρω προκύπτει, ὅτι τὸ ἀρχαϊκὸν ἐκεῖνο “Ελληνο-Πε- 
λασγικὸν ἀλφάβητον τοῦ Χατζηφιλιππίδου ἦν ἐν χρήσει παρὰ τοῖς 
;Αλβανοῖς ἐπὶ δύο σχεδὸν αἰῶνας καὶ διὰ τούτου ἐγένοντο ἐν ᾿Ελβα- 
σανίῳ τὰ μεταφραστικὰ πρωτόλεια τῆς τε ἁγίας Γραφῆς καὶ τῶν Ἔκ- 
κλησιαστ. “Ύμνων. Ὁ «ΡοΚοηεΖῖ κατέληξεν εἷς τὸ συμπέρασμα, ὅτι τὸ 
ἀλφάβητον τοῦτο εἶναι κατ᾽ οὐσίαν "Ελληνικὸν μερικῶς µετερρυ- 
ϑμισμένον ᾽ καὶ ἢ κρίσις αὕτη τοῦ ἡμετέρου ᾿Αλβανολόγου ἐπιβεβαι- 
οὗται καὶ ἱστορικῶς. Οἳ κορυφαῖοι τῶν ξένων ᾿Αλβανολόγων εἶχον 
ἀποφανϑῆ γνώμην, ὅτι ἡ ἀναλογία τῆς ᾿Αλβανικῆς φϑογγολογίας 
πρὸς τὴν ᾿Ελληνικὴν ὑπέβαλλε τὴν χρῆσιν τοῦ “Ελληνικοῦ ἀλ- 
φαβήτου πρὸς ὀρϑὴν τῶν φϑόγγων σιαράστασιν συμσιληρουμένου 
πιάντως ἐν μέρει Ὃ ΞΧγίαπαάετ ἢ Ἑύλανδρος, ὃ κατὰ μίμησιν τοῦ 

1, Βλ. ἐπιστολὴν τοῦ Ρ εἴς 1 εΖ!1 πρὸς τὴν Ῥίίιη]α (Ι, σ. 8-4) τὰ δὲ 
πορίσματα τῶν ἐρευνῶν αὐτοῦ ὁ Ρ ε Κπὶ ε 21 ἐδημοσίευσεν ἐν τῷ Λυσεῖσες 
ἶει ρῃϊο5. πίβίοτ. (Ο]α55ε ἆες Αἰκαῖ. ἆ. Χγ1ββεποςπαίίεη, Ἡ]ίεη. 1901 ἆρ ΙΧ 
σ. 09 ἕ 

2. "Ενϑ’ ἆνωτ, σ. 8 βλ. ἐκεῖ καὶ περὶ ἄλλων ἀνακαλυφϑέντων χειρογρά - 
ρῶν. 

8. Αὐτ. σ. 4. 


Γρηγόριος ὃ ᾿Αργυροκαστρίτης ΠῚ 


᾿Εράσµου καὶ τῶν ἄλλων φιλελλήνων τῆς ἐποχῆς ἐκείνης, ἐξελληνί- 
σας τὸ ὄνομα (ἀπὸ τοῦ Γερμ. «Κ΄ οίφ/1α»7), ἀπεδείχϑη καὶ μέγας φι- 
λαλβανός, πρῶτος γράψας συστηματικὴν τῆς ᾿Αλβ. γλώσσης γραμμα- 
τικήν, καὶ διὰ τῆς ἀνατυπώσεω-. τῆς μεταφράσεως τοῦ Γρηγορίου 
(πόνον τοῦ κατὰ Μάρκον Εὐαγγελίου) παρασχὼν τοῖς γλωσσολόγοις 
τὰ μέσα πρὸς ἐπισταμένην μελέτην τῆς ᾿Δλβ. γλώσσης 1. Οὗτος ἀπο- 
φαινόμενος, ὅτι εἶναι ἀδύνατον δι᾽ ἄλλου ἀλφαβήτου (Λατινικοῦ, Γουρ- 
κιχοῦ χττ.) νὰ ἀποδοϑῶσιν οἷ ποιχιλώτατοι φϑόγγοι τῆς ᾿Αλβ. γλώσ- 
σης, ἀναφέρβι τὴν ἀτυχῆ πρότασιν τοῦ Σέρβου Ογταποιοῖέ«εὔ, ἵνα 
μιμούμενοι καὶ οἳ ᾿Αλβανοὶ τοὺ-' ἄλλους Βαλκανίους παραλάβωσι τὸ 
Κυριλλικὸν ἀλφάβητον, ὅπερ ὅμως οὐδεὶς ἠσπάσϑη 5. Ὥς πρὸς τὰ 
ἀποτελέσματα δέ, ἅπερ ϑὰ εἶχεν ἢ ἀποδοχὴ τῆς τοιαύτης προτάσεως 
παρατηρεῖ: «ἘΕ5 πΏτάαε ἀατάατεῃ οἰείοπδαπι 61716 76µε «ϑοοζαθ- 
τσα;1α φτωϊσοβθ; ἀεὶ «θίδα;εσεηι μπα ἀθποπῖφε”ι ἴβτετ Θγας”- 
δατθ;ι θηθίθβθ7, αἰθη1θη 76716 δ ε/τί]έ ᾿τεπια ἰ5ί, ιε1αΐ τορίοβε ἵπ 
ας Οεἰ΄ιετ οἴτοας /ὂ/ετ «ἰεήθ”, πια οἷε δεαάττή6 μπι 6ὔθπ- 
Ταί{5 ἵη ἀοτεείθοη ἰοτίφιεἰτεῖϊίθη» ᾽. Διὰ δύο δὲ κυρίως λόγους ὃ 
«Χγίαπαετ ὑπεραμύνεται τοῦ Ἕλλην. ἀλφαβήτου, πρῶτον διότι εἶναι 
τὸ ἀλφάβητον τῆς μεταφράσεως τῆς Κ. Διαϑήκης, οὗ ὅμοιον ἔργον 
δυσχόλως, λέγει, ϑέλει ἀναφανῇ ΄, καὶ ὅπερ δύναται κάλλιστα νᾶ χρη- 
σιμεύσῃ ὧς βάσις τῆς νῦν (ἰδοὺ καὶ ἄλλη μαρτυρία, ὅτι καὶ τότε ἐπὶ 
Χγ]άαπάετ ἐγράφετο ἢ γλῶσσα) γραφομένης, συμπληρωϑείσης διά 
τινων νέων στοιχείων: καὶ δεύτερον διότι ὁ εὐγενὴς ἀξιωματικὸς ἕνε- 
φορεῖτο ὑπὸ τῆς ἰδέας, ἦν ὥς κοινῶς παραδεδεγμένην προβάλλει, ὅτι 
ἐὰν μόρφωσίς τις Εὐρωπαϊκὴ μέλλει νὰ εἰσχωρήσῃ εἰς τὴν ᾿4Αλ- 
βανίαν τὸ τοιοῦτον, λέγει, ϑέλει προέλϑει ἀπὸ τοῦ νέου ᾿Ελλη- 
νικοῦ βασιλείου (455 πεπη ειτορᾶϊροπο ΒΙ!1απα παςη Α]δα- 

1..Ὁ μὲν Ι,εἰὈΡ πα ἐχρησιιιοποίησε μόνον 100 λέξεις ᾿Αλβανικάς, ὁ 
Τηυαπιπιαπη περὶ τὰς 1900 καὶ ὁ Ι/εεεε1100 ὅὁδὲ Χγ]απήετκα- 
τώρϑωσεν οὕτω ν᾽ ἀναβιβάσῃ αὐτὰς εἰς 8500. 

9, Βλ. Νίεπετ ]αΗτῬοπετ ἶετ Γλίεταῖατ 1839 τόμ, 46, 

8. Ῥίε ϑρτασπε ἀετ Αἰ]ῬΡάπ6βει οἷβτ ϑεπκῖρείατεπ (Ετιαηζίατ! απὶ Μαῖπ 
τϑὰς) σ. 3 καὶ ἀναφέρει τοὺς “Ρουμάνους ὡς π.χ. οἵτινες, ἠναγκάσθησαν γ᾽ 
ἀποβάλωσι τὸ Σλαβ. ἀλφάβητον, ἀποδεξάμενοι τὸ Λατινικόν. 

4. Καὶ εἴχε πληρέστατα δίκαιον ὁ φιλόπονος Βαυαρός, διότι καὶ νῦν ὅτι 
μετὰ παρέλευσιν αἰῶνος, δὲν δυνάμεϑα νὰ εἴπωμεν, ὅτι προσετέϑη τοιοῦτον 
σπουδαῖον ἔργον εἰς τὴν ᾿Δλβ. φιλολογίαν, ἐὰν ἐξαιρέσωμεν ὀλίγα τινά, τὰ 
πλεῖστα τῶν νῦν εἰς 10/δας κατ' ἔτος ἐκτυπούμενα βιβλία συντελοῦσι τὰ 
μέγιστα εἰς τὴν διαφϑορὰν τῆς γλώσσης. 


1} 


360 Εὐλογίου Κουρίλα Λαυριώτου 


πίε ἂτίπρεπη ψετᾶε, ἀίεςε νοπ αεπι πεπεπ ατίεςπίβεπεπ Κὅπὶ- 
στείεπε αὀσεἬπ6η πίτα)’ ὥστε ὥς ἐκ τῶν σχέσεων τούτων οὐδεμία 
ἀμφιβολία μένει εἰς αὐτὸν πλέον, ὅτι τὸ ἑλληνικὸν ἀλφάβητον ηὕξημέ- 
γον διά τινων ἔτι στοιχείων, ἅτινα ἀπαιτοῦσιν ἰδιάζοντές τινες ᾿Αλβα- 
γικοὶ φϑόγγοι, ϑέλει γίνεσϑαι κοινῶς παραδεχτὸν ὥς τὸ μᾶλλον κα- 
τάλληλον ', ΙΤαγκόσμιον σχεδὸν κῦρος ἔδωκεν εἰς τὸ ᾿Ελληνικὸν 
"Αλφάβητον ἡ χρῆσις αὐτοῦ ὑπὸ τοῦ ἕα/” ἓν πᾶσι τοῖς ἔργοις 
αὑτοῦ καὶ δὴ εἰς ᾿Αλβανογερμανικὸν Λεξικόν. Τὸ ἀλφάβητον τοῦτο 
μετά τινων τροποποιήσεων ἀπεδέξατο καὶ ὁ πατὴρ τῆς γλωσσολογίας 
«θορρ ", καὶ διὰ τοῦ ἀειμνήστου ἔπειτα Χριστοφορίδου, γράψαντος 
οὗ μόνον τὰ συγγράμματα τὰ διὰ τοὺς Τόσκας μόνους  προοριζόμενα, 
δι᾽ αὐτοῦ, ἀλλὰ καὶ αὐτὸ τὸ Λεξικόν, ὅπερ εἶνε τῆς κοινῆς ᾿Αλβανικῆς 
γλώσσης κατέστη παναλβανικόν δ, Καὶ αὐτὸς ὃ Ἰταλοαλβανὸς Δημή- 
τριος (Παπιατάα, ὃ ἐνϑουσιώδης κῆρυξ τῆς ᾿Ελληνοαλβανικῆς 
σροσεγγίσεως, ἵν διεπίστωσεν ἐν αὐτῇ τῇ ᾿Αλβ. γλώσσῃ ἔχουσαν τὰς 
βάσεις, τῷ “Ελληνικῷ ἐχρήσατο ἀλφαβήτῳ ἐλάχιστα τροποποιηϑέντι. 
Οἴκοϑεν ἐννοεῖται, ὅτι οἱ ἐν Ἑλλάδι τὰ ᾿Αλβανικὰ γράψαντες δὲν ἠδύ- 
γαντο ἑτέρου ἀλφαβήτου νὰ ποιῶνται χρῆσιν. Καὶ ὃ μὲν Κουπιτώ- 
ρης, ὅστις ἔγραψε καὶ πραγματείαν περὶ τοῦ ἀλφαβήτου , ἔχει αὐτὸ 
τοῦτο τὸ τοῦ Χριστοφορίδου, ὣς καὶ ὃ Λουκᾶς Μπέλλος ἰατρός, ὃ 


1. Ἔνϑ’ ἄνωτ. σ. 4. Πολλοὶ λόγοι συνετέλεσαν, ὥστε νὰ παρεχκλίνωσιν 
οἳ ᾿Αλβανοὶ τῆς ὄντως ὀρϑῆς ταύτης βάσεως, καὶ εἰς τοῦτο εὐϑύνονται ἀμ- 
φότεροι οἱ ἀδελφοὶ λαοὶ δυστυχῶς’ χαὶ ἢ τοιαύτη ἀλλοπρόσαλλος πολιτικὴ 
συνεχίζεται πρὸς μεγίστην βλάβην αὐτῶν μέχρι τῆς ὥρας. 

9, Βλ, ἐν ἀρχῇ τῆς σπουδαίας πραγματείας : ζῬετ ἤα6 Α]Ῥαπεθίος]1ς ἴη, 
5 εἴπει νετναπαίβοπα!επεπ Βεζρίεππυσεπ (᾿Ανάγνωσμα ἐν τῇ ᾿Αχαδημ. τῶν 
ἐπιστημῶν τῇ 18 Μαΐου 1854, ἐδημοσιεύϑη δὲ ἐν ϑίατσατ᾽! τῷ 1855) ἐξετά- 
Ὅει τὰς φωνητικὰς σχέσεις τοῦ ἑλλ. ἀλφαβήτου χρησιμοποιῶν αὐτὸ εἰς τὴν 
᾿Αλβανικὴν καὶ μεταρρυϑμίζει καὶ αὑτὸ τὸ Λατ. τοῦ Ι,/εεςε ὧς μὴ προσ- 
αρμοζόμενον: οὗτω καὶ οὗτος κηρύσσεται δεδικαιολογημένως ὑπὲρ τοῦ 
δλλ. ἀλφαβήτου. 

3. Τὸ ᾿Αλβανο-'Ελληνικὸν τοῦτο Λεξικόν, οὗ τελειότερον εἰσέτι δὲν πα- 
Ὁ ουσιάσθη, ἐτυπώϑη ἐπιστατοῦντος τοῦ φίλου κ. Διογ. Χαρίτου δαπάναις 

τῆς ᾿Ελλην. Κυβερνήσεως τῷ 1904 καὶ διενεμήϑη δωρεάν. ᾿Ιδοὺ μία εὐγε- 
γ ἧς χειρονομία ἐκ τῆς μητρὸς τῶν φώτων “Ελλάδος, καϑ᾽ ὃν χρόνον ἢ ᾿Αλβ. 
Υ λῶσσα κατεδιώκετο λυσσωδῶς ὑπὸ τῆς Τουρκικῆς Κυβερνήσεως καὶ τῆς 
βὖε ργεσίας ταύτης ἔσονται ἐσαεὶ οἳ ᾿Αλβανοὶ μνήμονες. Τὸ Λεξικὸν τοῦτο 
παρ' ὅλας τὰς ἐλλείψεις ϑεωρεῖται τὸ σπουδαιότερον μνημεῖον τῆς “Αλβαν. 
Ὑλώσσης. 

4. Ἕλλην. Φιλολ. Σύλλ. Τόμ, Γ’ (1868) σ. 9 14. 


Γρηγόριος ὃ ᾿Αργυροχαστρίτης 961 


Κ. Σωτηρίου καὶ εἴτις ἄλλος. ᾿Δλλὰ βεβαίως, ἵνα προσαορμόζηται ἃᾱ- 
κριβῶς τὸ Ἕλλ. ἀλφάβητον εἷς τὴν ᾿Αλβανικήν, καὶ ἵνα περιλαμβάνῃ 
ὅλους τοὺς φϑόγγους, ἀπαιτοῦνται, ὥ- εἴπομεν, συμπληρωματικά τινα 
στοιχεῖα, ἅπερ ἐλήφϑησαν ἐκ τοῦ Λατ. ἀλφαβήτου ἢ ἐπενοήϑησαν 
συνδυασμοί. ᾿Εξαίρεσιν εἰς τοῦτο ἐποιήσαντο ἐν “Ἑλλάδι ὁ ἀοίδιμος 
Α. Κουλουριώτης καὶ ὃ φίλος κ. Π. Θωμόπουλος, οἵτινες κατέφυ- 
γον καὶ αὖϑις εἰς τὰ ΙΠΠελασγικά, καὶ τοῦτο, ἵνα μὴ λησμονῆται ἢ πο- 
λιὰ παράδοσις ;, «Πελασγῶν δ᾽ ὅντων καὶ συγγενῶν τῶν Ἕλλήνων, 
ἀποφαίνετσι ὁ πρῶτος, δὲν εἶναι ἀνάγκη νὰ προστρέξωμεν εἰς ἄλλα 
γράμματα Λατινικὰ καὶ ξένα» 5. Ὁ δὲ δεύτερος ϑέσας, ὥς λέγει, ἀρχὴν 
τὴν ἱστορικὴν βάσιν τῶν φϑόγγων, συνεπλήρωσε τὰ ἐλλείποντα διὰ 
Λυκικῶν, Καρικῶν καὶ Πελασγικῶν στοιχείων ὃ, 


4. Τὸ ἀλφάβητον τοῦ Οσϊ5ρὶ καὶ Βεκιλαρτξῆ. 
Ἢ ἐπιτυχία ἐν τούτῳ τοῦ Γοηγορίου-- Ποῖον ἐπικρατεῖ νῦν. 
Μονογραφίαι περὶ τοῦ ᾿Αλβανικοῦ ἀλφαβήτου. 


;Αλλ᾽ ἔχομεν ἔτι ζωηροτέραν τὴν παράδοσιν τοῦ Φοινικο-ἆλβανι- 
κοῦ, (ὀνομασία τοῦ ΗΠαππ) ἀλφαβήτου καὶ εἷς δύο ἕτερα σημεῖα παρὰ 
τοῖς Τόσκαις, ἐν ᾿Ιταλίᾳ τε καὶ ἐν ᾿Ηπείρῳ, ἢ ὥς νῦν ἐπεκράτησεν ἓν 
τῇ ἐπιστημ. γλώσσῃ νὰ λέγηται, Νοτίῳ ᾿Δλβανίᾳ “, Γ]αρὰ τοῖς ἐν Ἴτα- 
λίᾳ ᾿Αλβανοῖς ὧς καὶ τοῖς Καϑολικοῖς ἓν ᾿Δλβανίᾳ κατίσχυσεν ἔπιβλη- 


1. Βλ. ᾽Αλφαβητάριον κατὰ τὸ ἐν “Ελλάδι ὁμιλούμενον ᾿Αλβανικὸν ἰδί- 
ώμα, ᾿Αϑῆναι, 1839, σ, τ’ Ἡ καινοτομία τούτου εἶναι τὰ εἰσαχϑέντα βουστρο- 
φηδόν, στοιχεῖα, ὅπερ καϑίστησιν οὗ μόνον δυσχερῆ τήν τε γραφὴν καὶ 
ἀνάγνωσιν, ἀλλὰ καὶ δυσειδῆ τὴν μορφὴν τῶν γραμμάτων. 

2. ᾿Αλβανικὰ Πάρεογα (᾿Αϑῆναι, 1888) σ. 8. 

8. Βλ. ἔνϑ᾽ ἀνωτ. σ, πϑ΄-4. 

4. Περὶ τῆς συγχύσεως, ἥτις ἐπικρατεῖ καϑόλου ἐν τῇ “Ιστορίᾳ, περὶ τὰ 
ὀνόματα Ἠπειρος--᾿᾽Αλβανία, εἴπομέν τινα ἐν τοῖς Προλεγομένοις τῆς Βι- 
βλιογραφίας ᾿Ηπείρου καὶ ᾿Αλβανίας (Βλ. ᾿Ηπειρώτ. Χρονικὰ τόμ. Γ΄ σ. 
51-59) ὀπιπροστιϑέμενα εἰς ἐκεῖνα καὶ τὰ ἑξῆς πρδγμ. Υοοαρο]ατῖο ᾿Τία]18π 9 
--ερἰτοείεο κτλ. (τοῦ Κο66ἰ) ὥς καὶ: γος, ἠεῖ]α ἵπσπα ερἰτοίίσα 
(βλ. Ι,εσταπα ἆρ, 940,813 καὶ 110) τοῦ σαπιατ]α: ᾿Αλφάβητον γθνν- 
κὸν ᾿Αλβανο--᾽Ηπειοωτικόν' ἤτοι ᾿Ηπειρωτικὴ λέγεται ἢ ᾿Αλβανικὴ τὸν 
λόγον τοῦ φαινομένου τούτου παρέχει ἡμῖν ὅ:εααίεπ: “Ὑπάρχουσιν 
ἄλλοι, λέγει, οἵτινες ἐπειδὴ μετὰ τῶν ᾿Αλβανῶν ϑεωροῦσι καὶ τοὺς ᾿Ηπβι- 
ρώτας ὥς ἐπήλυδας ἐκ τῆ- ᾿Ασίας, διὰ τοῦτο ὁτὲ μὲν λέγονται οἱ κάτοικοι 
τῆς ᾿Ηπείρου '᾿Ηπειρῶται, ὁτὲ δὲ ᾿Αλβανοί». (Παρὰ Κουπιτώρη Μελέτη 
Ἵστορ. καὶ φιλολογυκὴ περὶ τῆς γλώσσης: τῶν ᾿ΑΔλβανῶν σ. 11). 


ων 
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ϑεῖσα διὰ τῶν ϑρησκευτικῶν μεταφράσεων τῆς προπαγάνδας τὸ Λα- 
τινικὸν ἀλφάβητον (ἐκτὸς ἐξαιρέσεών τινων), ἐν τούτοις ὁ (Οἱπ66}26 
(σ76Ρ6, πρόεδρος τῆς ἐν Νεαπόλει ᾿Αλβανιχῆς, ἀρχομένου τοῦ 1Θ΄ 
ἰῶνος καϑιέρωσεν αὐτόσε ἀλφάβητον ἀποτελούμενον ἔχ στοιχϑίων Φοια- 
γικικῶν, “Εβραϊκῶν, ᾿Αρμενιακῶν χαὶ Παλμηριανῶν, ἤτοι ἀρχαῖον Π16- 
λασγικόν, καὶ τοῦτο εἷς χρῆσιν ἐκκλησιαστικήν 1. 

Ἐν Βυϑχουχίῳ τῆς ἐπαρχίας Ιζοριτσᾶς ἐγεννήϑη ὁ Ν᾿αοὺμ Βεκιλ- 
αρτξῆς, ἀρχομένου τοῦ 1Θ’ αἰῶνος: οὗτος ἐπενόησε παρόμοιον ἆλφαβ. 
σύστημα καὶ ἐξέδοτο δι’ αὐτοῦ τύποις ἀλφαβητάριον ἢ ἀναγνωστικόν, 
ὧς λέγομεν νῦν, ἀλλὰ τὸ σύστημα τοῦτο ὡς ὅλως ἰδιόρρυϑμον δὲν ηὖδο- 
κίμησε, καὶ δὲν γνωρίζω, ἐὰν ἐξεδόϑη ἕτερον βιβλίον, ἢ ἐὰν μετεχει- 
ρίσϑη τις αὐτό ». ᾿Αλλὰ τοιαῦτα, δυσχεραίνοντα ἀντὶ μόνον νὰ διβυχο- 
λύνωσι τὰ πράγματα, συστήματα, ἀποδεικνύουσι τὴν νοοτροπίαν τῶν 
ἀνϑρώπων, καὶ ὅσον καὶ ἄν ὑοιῆρχον εὐγενῆ ἐλατήρια ἐν τῇ ψυχῇ 
αὐτῶν, δὲν δυνάμεϑα ἢ νὰ καταχρίνωμεν αὐτὰ ὥς ἀναχαιτίσαντα μᾶλ- 
λον ἢ προαγαγόντα τὰς ὑπὲρ τῆς γλώσσης κοινὰς προσπαϑείας . Ὃ 
ἡμέτερος Γρηγόριος καὶ ἐν τούτῳ κατεδείχϑη μέγας ἐπὶ τῇ βάσει 
τῶν ἵστορ. παραδόσεων ἐκλεξάμενος τὸ ἀλφάβητον ἐκεῖνο δι᾽ οὗ 
ἐπὶ ἕνα σχεδὸν αἰῶνα ἐγράφησαν τὰ ἀγλαότεροα προϊόντα τῆς 
᾿Αλβανικῆς φιλολογίας. Λὶ ἀποφάσεις περὶ τῆς ἀποδοχῆς τοῦ Λατ. 
ἀλφαβήτου ἐλήφϑησαν ἐν Κ)πόλει ἀναμιχϑείσης τῆς πολιτικῆς“. Καὶ 
ἐπί τινα μὲν χρόνον ἐπεκράτουν 4 συστήματα: τῶν ᾿Αλβανολόγων, τοῦ 
Ασ]πιι, ἙΕταβπατί, καὶ τὸ Σχοδρινὸν (Α]15Κατατ), ἕως οὗ ἐπεβλήθη 
τὸ τοῦ ΒαοΠώκίπι! ἐν Μοναστηρίῳ τῷ 1908 5, ὅπερ κατισχύει μέχρι τοῦ 
νῦν. 


1. Βλ. Μεπιοτ]α βι]]4 ΙΊπρπ8 Α]Όάπ66Ε (Οραβεοοὶ! ἱ Ι{εταίητα ε ἱ Ατοπε- 
οἰορία. Σημ. εἰς σελ. 196 παρὰ Η αππ ΙΙ σ. 991). 

2. Βλ. ΓΙ εαταὮ α ἂρ 300 δύο πανομοιοτύπους σελίδας τῆς περιέργου 
ταύτης γραφῆς. 

8. "Ἔτι ἀποτρόπαιον σύστημα γραφῆς ἀναφέρει ὃ Η 4 Ἡ π τὸ τοῦ γεβο 
ΒΕ!1 ἐν ᾿Αργυροκάστρῳ, ὅπερ (κρυπτογραφικὸν ὄν μᾶλλον) ἔχει τοὺς ἀπὸ 
1--9 ἀριθμοὺς καὶ τίνα ἄλλα αὐϑαίρετα σημεῖα (ἔνϑ. ἄνωτ. σ. 2991), Περὶ 
τῆς ἑστορίας τοῦ ᾿Αλβανικοῦ ἀλφαβήτου ἔπιϑε: Θεἰί]ετΙ,, Ῥίε αἰδα- 
πεβίβοπεη ππὰ βανίβοπεη Θεπγί{επ (μβτὰ 95 φωτοτυπιῶν) Ἡίεπ 18838, Ρ ε Ἶς- 
11Ε21, (ἐν Ατομίνε Ην β]ανίοοὮε Ρῃ1]ο]οχἱες ΧΧΙ σ. 914 ἕ.). 
ϑκΚεπάοί(-Μ!Ιἁπα! ΕταβΏπετὶ) ΡΙζατί]α Ι (1909) σ. 1--6. 

4 Βλ. ἐν Οοαστῖες ἃ’ Οτἰεπὰ 3 Μαρτ. 1910 ἀνταπόκρισιν ἔκ Σκόδρας τοῦ 
Σνλλόγου ᾿Αριστοτέλης καὶ ’ Αλέξανδρος. 

5 Τὸ μὲν πρακτικὸν ἐδημοσιεύϑη ἐν ΠῬ1ΐητί]ᾳ Ι σ, 40--41 αἱ δὲ συζητή- 
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6. Κληρικοὶ µεταφρασταί-- Γρηγόριος ὃ Δυρραχίου -- Μετά- 
φρασις δι᾽ ᾿Αλβανικῶν στοιχείων--Εῖναι ὃ ἐκδότης καὶ τυπο- 
γράφος τῆς Μοσχοπόλεως--ἼΕργα αὐτοῦ. Καϑηγεσία ἐν τῇ 
᾿Ακαδημείᾳ Μοσχοπόλεως. 


Ἢ περὶ τὴν ἐξακρίβωσιν τῶν πρώτων ἀρχῶν τῆς εἰς τὸ ᾿Αλβανωιὸν 
μεταφράσεως τῆς ἁγίας Γραφῆς ἔρευνα προάγει ἥμᾶς καὶ ἐπὶ ἕτερον 
ἱεράρχην ὁμώνυμον τῷ ἡμετέρῳ, τὸν Δυρραχίου Γοηγόριον, ὅστις 
φέρεται ἐπίσης ἐπινοήσας ἰδίαν γραφήν, δι’ ἧς Παλαιάν τε καὶ 
Νέαν μετέφρασεν εἰς ᾿Αλβανικήν. Καὶ εἶναι λίαν παρήγορον τὸ 
φαινόμενον τοῦτο, καϑ᾽ ὃ διαπρεπεῖς ἀρχιεπίσκοποι καὶ μητροπολῖται 
διδάσχαλοι χαὶ ἱεροχήρυχες, πρωτοστατοῦσι χαϑ’ ὅλα τὰ σημεῖα τοῦ 
δοίζοντος πρὸς ἐγγραμμάτισιν τῆς ᾿Αλβ. γλώσσης καὶ μετάδοσιν τοῖς 
᾿Αλβανοῖς τῶν ἀληϑειῶν τῆς ϑείας ἀποκαλύψεως τῇ ἰδίᾳ αὐτῶν δια- 
λέκτῳ καὶ ταῦτα ὑπὸ τὴν αἰγίδα χαὶ τὰς εὐλογίας τῆς Μητρὸς Μεγ 
τοῦ Χριστοῦ ᾿Εχκλησίας ]. Εἶνε δὲ πολὺ φυσικὸν νὰ συγχέωνται οἳ 
δύο οὗτοι Γρηγόοιοι ἐλάχιστον μάλιστα διϊστάμενοι χρονικῶς. Τούτου. 
ἕνεκα νομίζω, ὅτι δέον, ἵνα γένηται ἰδιαιτέρως λόγος περὶ τούτου τοῦ 
μητροπολίτου Δυρραχίου, καὶ νὰ ἐξετασϑῇ κατὰ πόσον ἔχεται ἀληϑείας 
ᾗ περὶ αὐτοῦ παράδοσις ὥς μεταφραστοῦ. 

Τὴν μόνην περὶ τούτου μαρτυρίαν παρέχει ἡμῶν ὃ Ζαβίρας γοά- 
φῶν: «Γρηγόριος Δυρραχίου (516) μαϑητὴς ᾿Ιωάννου τοῦ Χ... : συ- 
νέγοαψε τὴν ἀκολουϑίαν τῶν ἑπταρίϑμων...β’ Περὶ ἡμερῶν μηνῶν καὶ 
χοόνων. γ΄ Παρακλητικὸν κανόνα τοῦ ἁγίου Ναούμ. δ΄ Λόγους δια- 
φόρους. ε΄ μετέφρασε τὴν παλαιὰν καὶ νέαν διαϑήκην καὶ ἔγρα- 
εν αὐτὴν μὲ στοιχεῖα ᾿Αλβανιτικά, τὰ ὁποῖα αὐτὸς ἐφεῦρεν " 


σεις ἐν τῇ ἐν Μοναστηρίῳ ἐκδιδομένῃ ᾿Αλβαν. ᾿Εφημερίδι «Βαθ]]είτη' 1 Κοπὶ- 
Ῥῖς» (1910 Μάρτ. 25 ἄρ, 39). “Ως ἀποτέλεσμα τῶν κατὰ τὸ 1898 ἑλληνο- 
αλβανικῶν συνεννοήσεων ἦτο ἢ καϑιέρωσις καὶ αὖϑις τοῦ Γρηγοριανοῦ ἆλφα- 
βήτου, ὅτε ἐξεδόϑη καὶ λιϑογοαμμένη Γραμματικὴ καί τινες προχηρύξεις (βλ. 
“Ελληνισμὸς Β' σ 381 ξ.). 

1. Τὸ τοιοῦτον δὲν εἶναι λόγος κενός ἀλλ᾽ αὐτὴ ἢ ἀλήθεια’ διότι καὶ 
τοὺς δύο τούτους Γρηγορύίους μετὰ τὸ γεγονὸς τοῦτο εἰς ἔνδειξιν εὐσρεσχείας 
ἣ “Εκκλησία προβιβάζει εἰς Μητροπολίτας, τὸν μὲν Δυρραχίου (δηλ. ἀρχυεπί- 
σχοπον ᾿Αλβανίας) τὸν δὲ ᾿Αϑηνῶν (ἤτοι ἀρχιεπίσκοπον "Ελλόδος). Δύτὴ 
εἶναι γυμνὴ ἢ ἱστορικὴ ἀλήϑεια, πάντα δὲ τὰ ἄλλα ὅσα λέγονται κατὰ τῆς 
᾿Εχκλησίας, εἶναι ἀποχυήματα νοσηρᾶς φαντασίας. 

3. Συμπλήρωσον : Χαλκέος. 

8. Νέα Ἑλλὰς ἢ "Ελληνικὸν ϑέατρον ἐκδοϑὲν ὑπὸ 7. Κρέμου (᾿Αϑή- 
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Καὶ ταῦτα μὲν ἀναφέρει εἷς τὸ ἔτος 1161: εἰς δὲ τὸ 11601 ἐπιπροστί- 
ϑησιν : «Γρηγόριος Μητροπολίτης Δυρραχίου, οὗτος ὑπέγραψε τῷ 
ἔτει 1101 ἐν τῇ πεοὶ γάμων ἐν Κωνσταντινουπόλει συνόδῳ». Δὲν 
ὑπάρχειάμφιβολία, ὅτι εἶναι εἷς καὶ ὅ αὐτὸς Γρηγόριος, καὶ ὣς ἕνα 
ἐϑεώρησε καὶ ὁ Σάϑας ἀντιγοάψας τὰ ἀνωτέρω κατὰ λέξιν προσϑεὶς 
μόνον περὶ τῆς μεταφράσεως τὴν ὕποπτον εἴδησιν «ἣν ἐτύπωσεν» 
ἀντὶ «ἔγραψεν» '. Πῶς εἶναι δυνατὸν ἔργον τοιοῦτον νὰ μένῃ ἄγνω- 
στον μέχοι τοῦδε ! Πῶς ἧτο δυνατὸν ὃ Ζαβίρας, σύγχρονος σχεδὸν 
τοῦ Γρηγορίου καὶ διαμένων ἐν Τεργέστη, Πέστη καὶ Βιέννῃ, ἔνϑα 
πολυπληϑεῖ: Μοσχοπολῖται ὁπαδοὶ τοῦ τε Κερδῴου καὶ Λογίου “Ἑομοῦ 
μεϑ' ὧν οὗτος συνηλλάσσετο, νὰ ἀγνοῇ τοιαύτην ἐχτύπωσιν; ’ Ἐν τού- 

τοις τὸ πρᾶγμα οὐδαμόϑεν ἐπιβεβ χιοῦται καὶ διὰ τοῦτο ϑεωροῦμεν 
ἀμφίβολον καὶ μᾶλλον τοῦ Σάϑα χειρὸς παράπτωμα. Τὸ τοιοῦτον 
βεβαίως ἦν φυσικώτατον νὰ ὑποϑέσῃ τις, ἐὰν ἐγνώριζεν, ὅτι ὃ Γρηγό- 
ριος οὗτος ἦν καὶ ὁ ἱδρυτὴς- τοῦ τυπογραφείου τῆς περιφήµου Μοσχο- 


πόλεως ,ἀλλὰ δὲν ἀληθεύει. ᾿Επίσης δὶς ἐπαναλαμβάνεται τὸ ὄνομα. 


τοῦ Γρηγορίου τούτου ἐν ἑκάστῃ ἐκδόσει τῆς Μοσχοπόλεως. Γρη- 
ζερομόναχος ὃ διορϑωτὴς καὶ ἐπιμελούμενος τῶν ἐκδόσεων καὶ Γρη- 
γόριος ὃ τυπογράφος. ὃ ἀεὶ ἐπωνυμούμενος Κωνσταντινίδης ὃ μὲν 
πρῶτος γράφεται πανοσιώτατος καὶ λογιώτατος ἐν ἱερομονάχοις ἢ ἐν 
ἱεροδιδασκάλοις, Μοσχοπολίτης. Ὁ δὲ δεύτερος ἁπλῶς χαὶ στερεοτύπως: 
«Παρὰ Γρηγορίῳ ἱερομονάχῳ τῷ Κωνσταντινίδῃ». ᾿ξΕἲχ πρώτης 
ὄψεως πράγματι φαίνεται, ὅτι ἠσανδύο διάφορα πρόσωπα, ὃ διορϑωτὴς 
νῇσι 1819) σ. 236. "Εκ τῶν ἐὀνταῦϑα ἀναφερομένων ἔργων ἑξεδόϑησαν: “Α- 
κολουϑία τῶν ἁγίων ἑπταρίϑμων ποιηϑεῖσα παρὰ τοῦ ἐν ἱερομονάχοις Γρη- 
Υορίου Μοσχοπολίτου» 6ον σ. 11. Αὕτη τε χαὶ αἱ ἄλλαι ἐν Μοσχοπόλει ὂχ- 
δοϑεῖσαι ἀκολουϑίαι (1 τὸ ἄριϑ.) ἐξεδόϑησαν μετ᾽ ἰδίας σελιδώσεως ἑκάστη 
καὶ κοινῆς ἐπιγραφῆς: «'Η͂ ἀκολουϑία τοῦ ἐν ἁγίοις πατρὸς ἡμῶν Κλή- 
μεντος ᾿Αρχιεπισκόπου ᾿Δχοιδῶν κτλ, Διορϑιώσει δε τοῦ λογιωτάτου ἓν 
ἑερομονάχοις Κῦ Γρηγορίου... Παρά γρηγορίῳ ἱερομονάχῳ τῷ Κωνσταν- 
νίδη ἐν Μοσχοπόλει 1142». Λεπτομερεστάτην περιγραφὴν τῶν σπανιωτάτων 
τούτων τῆς Μοσχοπόλεως ἐκδόσεων (ὧν τινα κατέχω ἐν τῇ ἰδιαιτέρα μου 
βιβλιοϑήκῃ) βλ. ἐν Βιροσταρηῖε πε]]έπίηπε, οὐ ἀββοτίρηοη ταἰροπέε ἆεβ 
οὐνταβέβ ραὈ]1έ65 Ῥᾶτ 165 βτες6 πα ἀἰχκ--πι!!έπιε βέεεἰε ραγ Επι Ι,εαρταπα 
Ο. Ρ. εοπιρ|ἑ{έε εἰ ραρ!έε ρας Μ. Ι, Ρετἰιϊ εἰ Η. Ρετποῖ. Τοπι, 1, 
Ῥατῖβ 1918 σ. 384 ἑ, Τὸ δὲ περὶ ἡμερῶν μηνῶν καὶ χρόνων» ἐξεδόϑη ὑπὸ 
τοῦ ᾿Αμβροσίου Παμπέρεως ΙΜοσχοσοολίτου ἐπ᾽ ὀνόματι τοῦ Σεβαστοῦ Οἷ- 
κονόμου Καστορίας ἐν τῷ ᾿Επιστολαρίῳ τοῦ Κορυδαλλέως (ἐν Αλλῃ 1Τ68) 
σ. 200 - 219. 
1. Ν., φιλ. σ. 606. 


... 
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καὶ ὁ τυπογράφος, ἐν οἷς μάλιστα λέγεται, «δαπάνη τοῦ τυπογράφου» 
καὶ «ἀφιεροῦται δὲ» ἄλλ᾽ ἢ ἑξῆς ἐπιγραφὴ λύει τὴν ἀπορίαν καὶ νομι- 
μοποιεῖ ἕν καὶ τὸ αὐτὸ πρόσωπον : 

«)Αχολουϑία τοῦ ὁσίου καὶ ϑεοφόρου πατρὸς ἡμῶν Ναοὺμ, τοῦ 
ϑαυματουργοῦ, τοῦ ἐν τῷ Λιβανίσκῳ Διαβόλεως χειμένου {οἰς). Νεω- 
στὶ τυπωϑεῖσα, δαπάνῃ μὲν τῶν εὐσεβῶν χοιστιανῶν, διορϑιώώσει δὲ 
τοῦ πανοσιωτάτου καὶ λογιωτάτου ἐν ἑἱεροδιδασκάλοις κυρίου 
Γοηγορίου τοῦ. Μοσχοπολίτου τοῦ καὶ τυπογράφου καὶ ἄφιερω- 
ϑεῖσα τῷ Μακαριωτάτῳ ἀρχιεπισκόπῳ ᾿Αχοίδων χυρίῳ κυρίῳ ᾿Ιωά- 
σαφ. ᾿Εν Μοσχοπόλει 1140. Παρὰ Γρηγορίῳ ἱερομονάχῳ τῷ Κων- 
σταντινίδη» ᾿. 

Μετὰ τὸ 1145 φαίνεται, ὅτι ἀνέϑηχε τῇ μονῇ τοῦ ὁσίου Ναούμ, 
τὸ τυπογοαφεῖον ὃ Γρηγόριος. ἴσως ἐπιδοϑεὶς εἰς τὴν διδασκαλίαν ἐν 
τῇ Ακαδημείᾳ ”, ἢ καὶ τὴν μετάφρασιν τῆς ἄγ. Γρχφῆς. Ὃ "Ανϑι- 
μος ᾿Αλεξούδης, ὃ χοηματίσας Βελεγράδων μητροπολίτης, γοάφει : 
ε!Τ6ΐ Ε!οηγόοιος ποῶτος μετὰ τὴν εἷς τὸν οἰκουμενικὸν ϑρόνον. προ- 
σάρτησιν τῆς ἀρχιεπισχκοπῆς ᾿Αχοιδῶν καὶ τῶν τέως αὐτῇ ὑποχειμένων 
μητροπόλεων καὶ ἐπισκοπῶν φαινόμενος ὑπογεγοαμμένος (ὧς µητρο- 
πολίτης Δυρραχίου) ἐν διαφόρο:ς χειρογράφοις ἕως τοῦ 1119» 3. προ- 
σαρτηϑείσης αὐτῷ καὶ τῆς πόλεως ᾿Αχρίδος» : Καὶ παιδείας δὲ μετει- 
ληφὼς ὃ Γρηγόριος οὔτις τῶν δευτέρων φ ένεται ὥς μαρτυροῦσιν αἵτε 


᾿ε 


1. Εἰς τὸν δέλπτην τοῦτον “Ιωάσαφ, ᾧ ὀφείλονται πάντα τὰ γεραρὰ ἐν 
Μοσχοπόλει τῶν Μουσῶν ἱδρύματα, ἀφιεροῦνται προσηκόντως πᾶσαι αἲ ἐκ- 
δόσεις: Βλ. ΒΡ]. ΠΕΙ. σ. 2364. "Αλλαι ἐκδόσεις τοῦ Γρηγορίου ὑπ' ἆο. 204, 
9324, 999, 2683, 313, 311, ἐν αἷς καὶ «παρὰ Γρηγοοίῳ ἱερομονάχω τῷ Κων- 
ταντίνου» χαὶ «παρὰ Τρηγοοίῳ Ἱερομονάχῳ τῷ ἐκ Μοσχοπόλεως», εἰς τὰς 
ἐκδόσεις ταύτας οἰκόσημον ἀποτυποῦται ἢ εἰκὼν τοῦ ὁσίου Ναοὺμ καὶ τὸ 
ὄνομα Ξ- --Γρηγόριος ΙΜοσχοσολίτης περὶ τὸ ἄκρον, ἐξ οὗ ἀποδείκνυται ὃ 


συνεταιρισμός. 

3. Κατὰ τὸν Α. Σσπηλιωτόστουλον. (Οἱ Βλαχόφωνοι "Ελληνες. ᾿Δϑῆναι, 
1905 σ. 89) τῷ 1τ41 Σχολάρχη: τῆς ᾿Αχαδημίας διωρίσϑη ὁ ἐκ Καστορίας 
Σεβαστὸς Λεοντιάδης ἔχων βοηϑὸν τὸν Γρηγόριον τοῦτον. 

8. Σύντομος περιγραφὴ Βελεγράδων (Κέρκυρα 1808) σ. 146. ᾿Εν τοῖς 
Χρονολ. Καταλόγοις (Νεολόγος Κ)πόλεως 1891 Νοεμβ. 8, ἀρ. 6688) λέγευ, 
ὅτι τοῦ [Μελετίου κατὰ τὸ αὐτὸ ἔτος 1168 μετατεθέντος εἰς Λάρισσαν, αὖ - 
Φις ἀνῆλϑεν ἐπὶ τοῦ ϑρόνου ὃ Γρηγόριος τὸ β΄ 1168-1112, ὅτε, φαίνεται, 
ἀπεβίωσεν. ᾿Αλλὰ περὶ μεταφράσεως πλὴν τῆς μαρτυρίας τοῦ Ζαβίρα, οὐδε - 
μίαν ἄλλην ἔχομεν. 
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ἐκκλησιαστιχαὶ ὑμνῳδίαι καὶ τὰ διάφορα αὐτοῦ ἐπιγράμματα, ὧν’ ἕν 
πρὸς τὴν Σύνοδον τῆς ᾿Αχρίδος ἐπισυνάπτω ὧδε. 

Θειότατ᾽ ᾿Αχοίδος δὴ σύλλογε ᾿Αρχιερήων 

πάρελε εὐμενέως μουσόμελον κανόνα, 

ΗἸΑχοιδῶν ἁγίων, οὓς νῦν ᾿Ιωάσαφ ἀλφῶν 

ἀρχιϑύτης ἀμύμων εἶν ἑνὶ συνέϑετο. 

“Ὃν γε μετερχόμενοί. γ᾽ αἰκοίμβροτον ἀντιβολεῖτε 

οἰκτρῷ μοι παρέχειν ἀμπλακιῶν πρόεσιν Ἰ. 

Γλαφυρωτάτη δὲ ὄντως τυγχάνει ἢ εἷς τὸν Λαρίσσης ᾿Ιάκωβον 
ἀφιερωτικὴ ἐπιστολὴ ἢ προτασσομένη τῆς ᾿Αχολουϑίας τοῦ ἁγίου 
Βησσαρίωνος, ἧς ἢ ἀρχή: «Εἰ ὃ τῶν [ΙΤεοσῶν βασιλεὺς ἐκεῖνος ταῖς 
ἰδιωτικαῖς χερσὶ προσενεχϑὲν αὐτῷ ὕδωρ ἡδέως ἐδέξατο, τῇ προϑυμίᾳ 
τοῦ διδόντος, οὗ τῇ χοείᾳ τοῦ διδομένου τὴν χάριν μετρήσας...» 3. 

Ἐν τῷ κώδιχι τοῦ ἐν Μοσχοπόλει ναοῦ τῆς Γ]αναγίας σεσημείω- 
ται : «Ὁ δὲ πανιερώτατος, λογιώτατος καὶ ϑεοποόβλητος μητροπολί- 
της, ὁ ἓν μακαρίᾳ τῇ λήξει Δυρραχίου κὺρ Γρηγόριος ἀφιέρωσεν ὅσα 
ἀξιόλογα βιβλία εὐῤέϑησαν εἷς τὴν βιβλιοϑήκην. Τοιοῦτος ἀνὴρ δια- 
κεκριμένος ἐν τοῖς γράμμασι καὶ μεγαλουργὸς ἐν ἔργοις ὁ Μο- 
σχοπολίτης Γρηγόριος, πείϑεται πᾶς τις, ὅτι ἠδύνατο νὰ συντε- 
λέσῃ τὸ μέγα ἔργον τῆς μεταφράσεως τῆς ἁγίας Γραφῆς εἰς τὸ 
᾿Αλβανικόν, τρόφιμος μάλιστα χαὶ διδάσκαλος τῆς ἀοιστοτόκου ᾿Ακα- 
δημείας. ᾿Ελπίσωμεν ὅτι ὁ χρόνος ϑὰ φέρῃ εἰς φῶς καὶ τὰ μεταφο. 
δοχίμια τούτου. 


6. Η ϑρησκεία τοῦ Χριστοῦ καὶ ἡ ἀναγέννησις τῶν ἐϑνικῶν 
γλωσσῶν.-- 4ἱ πρῶται ἀπαρχαὶ ἐν Ἐνοώπη, -- Πόσον βοαδέως 
ἐχώρησαν αἳ μεταφράσεις. 


Τὸ ἀληϑινὸν φῶς, ὃ φωτίζει πάντα ἄνϑροπον εἷ- τὸν κόσμον ἐρχό- 

1. ᾿Αχολουϑία τοῦ ὀν ἁγίοις... Κλήμενος κτλ. ἐν ἀρχῇ. 

2. ᾿Ακολουϑία τοῦ ἐν ἁγίοις.... Βησσαρίωνος.... ἐπιμελείᾳ καὶ ἐπιδιορ- 
ϑώσει τοῦ λογιωτάτου ἐν ἱερομονάχοις κυρίου Γρηγορίου Μοσχοπολίτου. ᾿Εν 
Μοσχοπόλει 1144. Ποίημα τοῦ Γρηγορίου τούτου εἶναι χαὶ ἢ ἀκολουϑία 
τοῦ ὁσιομάρτυρος Νικοδήμου τοῦ '᾿Ελβασανιώτου καὶ “Αγιορείτου, (ἥτις ὀξε- 
τυπώϑη ὁμοῦ τῇ τοῦ ἄγ. Κλήμεντος) καὶ ἣ τῶν ἁγίων ἑπταρίϑρων, ἤτοι 
Κυρίλλου καὶ Μεϑοδίου, Κλήμεντος, Ναούμ, ' Αγγελαρίου, Γοράσδωνος 
καὶ Σάββα (αὖτ. συντυπωϑεῖσα). “Αλλοι (ὥς ὁ κ. Σχενδέρης) ἐκ τούτου 
συμπεραίνουσιν ὅτι ἐποίησεν ὁ Τρηγόριος, ἀκολουθίας ἰδιαιτέρας καὶ εἰς τὸν 
Ναοὺμ χαὶ εἰς τὸν Βλαδίμηρον τὸν βασιλέα, ἀλλ᾽ ἢ μὲν ἀναφέρει ποιητὴν 
Κων. τὸν Καβάσιλαν, ἢ δὲ φέρεται ἀνωνύμος. 
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μενον, ἔκαμψε διὰ τοῦ χηρύγματος τοῦ Εὐαγγελίου. “Ὅσοι δὲ εἰς 
Χριστὸν ἐπίστευσαν ἔδωχεν αὐτοῖς ἐξουσίαν τέχνα Θεοῦ γενέσϑαι. Ὃ 
γέος πολιτισμὸς χαὶ ὅ,τι ἀγαϑὸν ἔχει νῦν ὃ κόσμος ὀφείλεται εἷς τὴν 
ϑρησχείαν τοῦ Χριστοῦ, ἥτις ἐδίδαξε τὴν ἀλήϑειαν. 

Ἡ ϑρησκεία λοιπὸν ἔδωκε καὶ τὴν πρώτην ὤϑησιν εἰς τὴν 
ἐγγραμμάτισιν τῆς ἀλβανικῆς γλώσσης. Λὶ ϑρησκευτικαὶ ἀνάγκαι 
ἐπέβαλλον εἷς τοὺς κληρικοὺς-- οἵτινες πάντες ἦσαν πάντοτε γηγενεῖς, 
ξξαιρέσει τινῶν μόνων ἀνωτέρων--νὰ χηρύττωσι διὰ τὴν πλήρη τοῦ 
λαοῦ κατανόησιν χαὶ εἷς τὴν ἐγχώριον γλῶσσαν, καὶ δὴ νὰ ἑρμηνεύ- 
ὦσι τὸ Εὐαγγέλιον. [Πάντες ἐνϑυμούμεϑα, ὅτι οἳ ἱερεῖς εἰς τὰς ἐπισή- 
μους ἡμέρας καὶ δὴ κατὰ τὴν μεγάλην τεσσαρακοστὴν ἐδίδασκον ᾿Αλ- 
βανιστί. Τὸ τοιοῦτον βεβαίως καὶ παλαιότερον ϑὰ ἐγίνετο ἴσως δὲ καὶ 
τακτικώτερον ἕνεκα τῆς ἐπιπολαζούσης τοῦ λαοῦ ἀμαϑείας. Εχομεν 
περὶ τούτου σπουδαίαν μαρτυρίαν, τὴν τοῦ διασήμου ϑεολόγου σα ετ- 
14 Ἡ ἐπισκεψαμένου τὴν ᾿Αλβανίαν τῷ 1516, ὅστις λέγει τὰ ἑξῆς 
ἀξιοσημείωτα : «’π Α]Ραπία βεγεπη αἶ]ε Ρτἰβίετ ΩτἰεςΠιοο αα5 
Μοτεὰ ππὶ ]ἁπῖπα]. πα]ζεη απςεΏ εἴς Μ655 ἱπ (Ωτίεςη6δθςοἮετ 
Ὀρτάαςπε πι1! αἶ]εη (ετεπιοπἰίεη πίε Όεν {επ (τίεςπεπη ἴπι Ος- 
Ὀταπςμ. Π45 ΓΠαπΏ-γΝο[εϊς νετοίεπε πιεσπῖ5....391ε ρτεᾶά!ί- 
τε Ζνγασ ααεςπ ΡϊΙβροπεί]εη Ατηαπέϊδβο}ἠ,.α45 
155 Α]ὈαπίὀςὮ ππὰ παρεπη 1πτε Ο]δοΐετ» 2, Οὕτω καὶ παρὰ τοῖς Κία- 
ϑολιχκοῖς ᾿Δλβανοῖς, κληρικοὶ ἦσαν οἳ τὰ πρῶτα δοχίμια εἷς ᾿Αλβανι- 
κὴν μεταφοάσαντες, ὥς ὁ Ροηπ Ρίείϊτο Βπᾶ1 τὴν Ῥο[γίπα 
ΟΠτίβίίαπα (1664) καὶ ὁΒίάαπεππα6 Εταπείβευ5 Ερ!ι- 
τοῖάα5, ὧς ὑπογράφεται, τὸ Ρἰεζἱοπατίππι ]α{1πο-ερἰτοί[!ειπι 
ἐκδοὺς τῷ 1635. “Ὡσαύτως καὶ ὃ τελευταῖος λεξικογράφος Ετ 4 π - 
κεν -.Ποοβι αα Μοπίη3α]εςσ.ΒΠΊριιτε .(1866}τκα 
πάντες ἀνῆκον εἷς τὴν προπαγάνδαν, ἧς χάριν καὶ τὰ ἀνωτέρω αὐτῶν 


1. ᾿Εννοεῖ βεβαίως τοὺς ἀρχιερεῖς, μεϑ᾽ ὧν ἐσχετίσϑη ὧς ἔχων ἐπισή- 
μους συστάσεις. ᾿Αλλὰ μεταξὺ καὶ τούτων προυτιμῶντο, ὅσάχις ὑπῆρχον, οἱ 
ἀλβανόγλωσσοι π. χ. ὃ τὴν Κοριτσᾶν εἰς μητρόπολιν ἀνακηρύξας τῷ 1610 
Παρϑένιος, δύο ᾿Ιωάσαφ μετὰ ἕνα αἰῶνο, ὁ Κοριτσᾶς καὶ ὃ ᾿Αχριδῶν (ἐκ 
Μοσχοπόλεως), ὁ ἐπὶ 80ετίαν τῆς Κοριτσᾶς ἀρχιερατεύσας (1845--1814) Νεό- 
φυτος, ᾿Ανϑιμος ὁ Τσάτσος (1899-- 4) καὶ ἄλλοι ἦσαν ἀλβανόφωνοι. ᾿Εκ 
τῶν νῦν ἐπιζώντων δύο ἐπίλεκτοι τοῦ Πατρ. κλίματος ἀρχιερεῖς ὃ Βασί- 
λειος Πασπιααχρίστου καὶ ὁ ᾿Ιωακεὶμ Μαρτίτσης διετέλεσαν καϑ' ὅλον τὸν 
βίον ἐν ᾿Αλβανίᾳ. 

9. Ταρε--Βπςη (1614) σ. 151. 
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ἔργα ἐξεπόνησαν, ὧν ἐξέχει ὃ τὸ Οαπεα5 ῬΡτορπείάταπι ᾿Ἰταλοαλβα- 
γιστὶ φιλοπονήσας Ῥεέίτι5 Βοσάάαππ5 Μασεάοπιπβ(ῶς 
αὐτοκαλεῖται) τῷ 1695, ὅπερ ϑεωρεῖται ὥς κλασσικὸν ἔργον τῆς )Αλ- 
βανικῆς γλώσσης. Εἷς ὅλα τὰ κράτη, ἔνϑα ἐκηρύχϑη ὁ Χριστιανισμὸς 
ϑᾶττον ἢ βράδιον αἳ ἐϑνικαὶ γλῶσσαι ἀνεπτύχϑησαν ἐκ τῶν τοιούτων 
ϑρησκευτικῶν ἀναγκῶν. Καὶ ἢ μὲν ᾿Ανατολικὴ . Εκκλησία εἴδομεν 
πόσον φιλελευϑέρα ἀπεδείχϑη εἷς τὸ ζήτημα τοῦτο ἐνῷ ἢ Δυτικὴ 
ὑπεστήριζε πάντοτε καὶ μέχρι σήμ6ρον ὣς μητρικὴν γλῶσσαν τοῦ Χρι- 
στιανισμοῦ τὴν γλῶσσαν τῆς ᾿Εκκλησίας ἤτοι τὴν Λατινικήν, εἶτα καὶ 
γλῶσσαν τῆς ἐπιστήμης καὶ τοῦ πολιτισμοῦ: καὶ οὗ μόνον τοῦτο ἀλλ᾽ 
οἵ ἀπόστολοι τῆς νέας πίστεως προσεπάϑουν πάσῃ μηχανῇ νὰ ἐκριζώ- 
σωσι καὶ τὴν ἤδη ὑπάρχουσαν παρὰ τοῖς λαοῖς ἐϑνικὴν γραμματείαν, 
τὸ πλεῖστον προφορικήν 3. 

Μόνον ἐν ᾿Λγγλίᾳ οἳ χοιστιανοὶ δὲν ἠκολούθησαν ἓν πᾶσι τοῖς 
Πάπαις. Οὕτω κατὰ τὸν Ζ΄. αἰῶνα ἐντολῇ τῆ: ἐπαοχιακῆς συνόδου ὃ 
᾿Δγγλοσάξων μοναχὸ: Καέδμων συνέταξε ἐμμέτρους παραφράφεις 
τῆς Π. ΔΛιαϑήκης εἷς τὴν ᾿Δγγλικήν, καὶ ὃ μέγιστος τῶν ϑεολόγων 
τῆς ᾿Αγγλίας, ΒῬέδας ὁ Σεβασμίος ἔφερεν ἓν τέλει τοῦ βίου εἰς φῶς 
τὴν μετάφρασιν τοῦ κατὰ ᾿Ιωάννην Εὐαγγελίου κατὰ τὸν Η΄’ αἰῶνα. 
Ἐν Γερμανία Λουδοβῖκος ὃ Εὐσεβὴς πεισθείς, ὅτι οὐδία τῆς βίας 
καὶ τοῦ ξίφους παρέχεται ἥ ἀλήϑεια ἀνέϑηκέ τινι τῶν ἐγχωρίων ποι- 
ητῶν νὰ συντάξη δύο ποιήματα εἷς Σαξωνικὴν γλῶσσαν ἐπὶ τῇ βάσει 
τῶν ἁγίων Γραφῶν, ὧν τὸ μὲν ἀποτελούμενον ὅξ 6ΘΟΟΟ στίχων ὀὄνο- 
μάζεται ΗεΠαπά, καὶ ἐσώϑη ὁλόκληρον, τὸ δὲ ἀναφερόμενον εἰς τὴν 
Κ. Διαϑήχην δὲν ἐσώϑη ὁλόκληρον, δίζασεπιεἰϑίτετ ἀνεκάλυψε 
τῷ 1594 ἀποσπάσματα εἰς τὴν Βατικανὴν Βιβλιοϑήκην). 

᾿Αναφέρομεν τὰ παραδείγματα ταῦτα ἐκ τῆς πολιᾶς τοῦ Χοιστια- 
γισμοῦ ἱστορίας ἐν ταῖς μᾶλλον πεπολιτισµέναις χώραις τῆς Εὐρώπης, 
ἵνα δείξωμεν, ὅτι πανταχοῦ τῆς ὑφηλίου αἵ ϑρησκευτ. ἀνάγκαι ἔδωκαν 
τὰς πρώτας ἀφορμὰς εἰς τὴν ἀναγέννησιν τῶν ἐϑνικῶν γλωσσῶν, καὶ 


1. Βλ. Ῥίζατί]α: Ον ςὀορεπσὰ ΙῬτα ε Βοράαπίς (Τομ. 11 σ. 961--919). 

2. Περὶ τῆς ἐπιδράσεως τοῦ τρόπου, καϑ’ ὅν διεδόϑη ὃ Χριστιανισμός, 
ἐπὶ τῶν γλωσσῶν τῶν ἐκχριστιανισϑέντων ἐϑνῶν, ὃ ἐν Γάνδῃ τῆς Βελγικῆς 
καϑηγητὴς καὶ ᾿Ακαδημαϊχὸς Παῦλος ΕτεἼετίη ἐδημοσίευσεν ἐν τῷ 
Βα]εΏη. ςε 1 ΑΚαάέπιιε ἆε Βε]ρίᾳιε (1908 σ. 138 Τ61) περισπούδαστον 
πραγματείαν ὑπὸ τὸν τίτλον: 165 εοπβέαπεποςς ἦε 1’ εγαησέ!ϊβατίοη ρὰτ 
ΚὯοπιε εἰ ρᾶτ ΒνΖάαπος βατ 1ε ἠένε[ορρεπιεπί ἠε 14 Ίαπηπε πιαίετηε]]ε ἆεβ ρεα- 
Ῥ|65 εοπνει!β οὗ καὶ ἐπωφελούμεϑα ἐνταῦϑα. 
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ἵνα πεισϑῇ πᾶς τις περὶ τῶν δυσχερειῶν, ἃς ἣ σπουδαία αὕτη συνήν- 
τήσεν ὑπόϑεσις, ἣν τόσῳ εὔκολον πολλοὶ ϑεωροῦσιν ἐν ᾿Αλβανίᾳ, καὶ 
μετὰ πόσης βραδύτητος ἐχώρησε πρὸς τὰ πρόσω. Παρῆλϑον 1000 
περίπου ἔτη μέχρι τῆς διαμαρτυρήσεως, ἵνα ἣ ἰδέα αὕτη λάβη σάρκα 
καὶ ὀστέα χαὶ αἳ μεταφράσεις καϑιερωϑῶσιν ἐπισήμως εἰς λειτουργι- 
κὴν χοῆσιν 1. 


7. Ὁ Σκενδέρβεης εὐσεβέστατος-- ἐνδιεφέρετο διὰ τὴν µετά- 
φοασιν. Ὃ πατριάρχης Νήφων καὶ ὃ πνευματικὸς Ζαχαρίας, οἳ 
᾿Αγιορεῖται-- Ὁ Παῦλος "Αγγελος καὶ τὸ πρῶτον δοκίμιον εἰς 
᾿Αλβανικήν. “Ο ] Οτο καὶ τὸ χειρόγραφον τῆς Φλωρεντίας-- 
“Ο Φγταάα/έ ἐν Κρυπτοφερράτα. 


᾿Αλλ᾽ ἀπὸ πότε τὴν ἀνάγκην ταύτην ἠσϑάνϑησαν οἳ ᾿Αλβανοὶ 
ἀκριβῶς δὲν γνωρίζομεν. "Αλλως δὲν ἦτο χαὶ τόσῳ πρόσφορον τὸ 
ἔδαφος πρὸς τοιαύτας ἰδέας, αἵτινες πρὸ παντὸς ἀπαιτοῦσι πολιτικὴν 
ἀνεξαρτησίαν καὶ ἐλευϑερίαν ἥτις οὐδέποτε ἧτο τόσῳ διαρκὴς καὶ 
ἀσφαλὴς ἐν ᾿Αλβανίᾳ. Ἐν τούτοις, ὅταν ὁ ἥρως Σκενδέρβεης ἃπέ- 
δωχε τὸ μέγα δῶρον, τὴν ἐϑνικὴν ἐλευϑερίαν, εἶς τοὺς συμπατριώτας 
αὐτοῦ, φαίνεται ὅτι ἔκτοτε ἐγένετο σκέψις περὶ μεταφράσεως ϑρη- 
σκευτικῶν βιβλίων εἰς τὴν ᾿Αλβανικήν, τῶν ἀπαραιτήτων ἀναγ- 
καίων. 

Πάντες οἳ ἱστορικοὶ παριστῶσι τὸν Σκενδέρβεην εἰς ἄκρον ϑρη- 
σκευτικὸν ἄνδρα, χαὶ τὸ τοιοῦτον ἦτο χαρακτηριστικὸν τῆς οἰκογενείας 
αὑτοῦ. Εἰς μίαν πρὸς τὸν Σουλτάνον ἀπάντησιν λέγει: «ἀποκηρύξας 
ἐπὶ τέλους τὸ μωαμεϑ. ϑρήσκευμα καὶ ἐσπανελϑὼν εἰς τὸ ἀληϑὲς 
τοῦ Χριστοῦ δόγμα, πέποιϑα, ὅτι ἔπραξα καλὸν καὶ ϑεάρεστον 
ἔργον καὶ ἔσωσα τὴν ψυχήν μου» καὶ προτρέπει χαὶ τοῦτον, ὅπως 
ἀσπασϑῇ τὸν Χριστιανισμόν ’, Κατὰ τὰς μόχας ἔβλεπε τὸν “Αγιον 


1. Νῦν τὸ πρᾶγμα διασέρει καὶ χάρις εἰς τὴν ἐν Λονδίνῳ Βιβλικὴν ὅται- 
ρίαν ἢ "Αγία Γραφὴ κυκλοφορεῖ εἰς πάσας ἀνεξαιρέτως τὰς γλώσσας τοῦ 
κόσμου. Τὸ 1991 ἐδημοσίευσεν αὕτη ἐκδόσεις τῆς ἁγ. Γραφῆς εἰς 598 
γλώσσας ἀπὸ 6--10 ἕκατομ, ἀντίτυπα εἰς ἑκάστην γλῶσσαν (Βλ. Τπε 
Θοβρεἰ ἰπ πιαην Τοπρπεβ ἔνϑα καὶ πανομοιότυπα τῆς γρααῆς τῶν γλωσσῶν 
τούτον καὶ ἔνϑα ἢ ᾿Αλβανικὴ κατέχει τὴν τρίτην κατὰ σειρὰν ϑέσιν. 

2. ᾿Επιτομὴ τῆς “Ιστορίας Γεωργίου τοῦ Καστριώτου χτλ., ἐκ τοῦ Γαλλι- 
κοῦ "Ἔκδοσις Εύαγ.ΒΒουλγάρεως (Μόσχᾳ 1819) σ. 299 ᾿Επειδὴ οὐδαμῶς λέγε- 
ται περὶ αὐτοῦ (ὡς περὶ τοῦ Χάμζα π.χ. ὅτι ἐγένετο τελετὴ καὶ ἠσπάσϑη τὸ 
καϑ. δόγμα) καὶ ὁ Ρἱ 5 Κα λέγει, ὅτι ἐν τῷ στρατῷ τῷ Τοὐρχκιχῷ ἦν εἰς 
τὸ κρυπτὸν Χριστιανός, ὑποϑέτομεν ὅτι ἐτήρει τὸ δόγμα τῆς οἰκογενείας, 
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Γεώργιον, καὶ ηὐλαβεῖτο περιπαϑῶς τοὺ: ᾿Αρχαγγέλους. ᾿Ενῶ ἥτοί- 
μαζεν Πἴος ὁ Β’ τὴν ἀποτυχοῦσαν νέαν κατὰ τῶν Τούρχων σταυρο- 
φορίαν, ἧς ἀρχιστράτηγος εἶχε προορισϑῆ αὐτὸς ὁ Σκενδέρβεης, ἅπο- 
ϑνήσκει αἰφνιδίως: οὗτος ἄν καὶ ϑεωρήσας βαρεῖαν τὴν συμφορὰν 
εἶπε πρὸς τοὺς ἀξιωματικούς : «Πρέπει νὰ ὑποχύψωμεν μεϑ᾽ ὅλης τῆς 
ὑποχλίσεως εἰς τὰ ϑελήιιατα τοῦ αἰωνίου τοῦ ὁποίου αἵ ἀποφήσεις καὶ 
τὸ χρίματαεἰς ἥμᾶς εἶναι ἄγνωστα καὶ ἀκατάληπτα» '. Επίσης εἷς τῶν 
ἀδελφῶν αὐτοῦ, ὁ Β ερο5, ἀναχωρήσας ἐξ ᾿Αδριανουπόλεως με- 
τέβη εἰς τὸ ὄρος καὶ ἐγένετο μοναχὸς κατὰ τὴν μαρτυρίαν τοῦ Μου- 
ξάκη ’. Τὸ δὲ οπουδαιότερον τεκμήριον, ὅτι ὁ Σχενδέρβεης ἐσκέπτετο 
πολὺ περὶ τῶν ϑρησκευτικῶν ζητημάτων εἶναι, ὅτι ἓν τῇ αὐλῇ αὑτοῦ 
περιστοιχίζετο ὑπὸ κληρικῶν, ἀφοῦ καὶ αὐτὸς ὃ Βαρλέτιος, ὃ πρύτα- 
νις τῶν βιογράφων αὐτοῦ. ἦτο ἱερεύς. Ἔν τῇ βιογραφίᾳ τοῦ ΙΙατρι- 
άρχου Νήφωνος, ὃν ἐγνωρίσαμεν ὥς ὀργανωτὴν τῆς “Ρουμανικῆς 
᾿Εχκλησίας, ἀναφέοεται, ὅτι οὗτος περιοδεύων καὶ κηρύττων τὸν λό- 
γον τοῦ Θεοῦ μετὰ ἑτέρου, ἁγιωτάτου πνευματικοῦ ἁγιορείτου, τοῦ 
Ζαχαρίου, ἀφίκοντο καὶ εἷς Κρόϊαν: «καὶ ὃ αὐϑέντης τοῦ τόπου 
Σκανδὲρ [ιπέγης ἐδέχϑη αὐτοὺς μετὰ πάσης τιμῆς καὶ εὐλαβείας, ὅτι 
καὶ πρότερον εἶχεν ἀκουσμένην τὴν φήμην των, καὶ μὲ μεγάλην του 
χαρὰν περιποιηϑεὶς αὐτοὺς ἐκράτησε μαζύ του εἷς τὸ παλάτιόν του, 
κάμνων καὶ πνευματικὸν τὸν σοφώτατον Ζαχαρίαν» . Ἢ μετάπεμ- 
ψι: τοιούτων σοφῶν κληρικῶν βεβάίως ϑὰ εἶχε σοβαρὸν λόγον, ἀλλὰ 
κυρίως ὃ δεξιὸς βραχίων τοῦ ἥρωος ὃ [Παῦλος "Αγγελος καρδινάλιος 
καὶ ἀρχιεπίσχοπος Δυρραχίου, ἐξ ᾿Αντιβάρεως ἀπὸ ἡγεμονικοῦ οἴκου 
τὴν καταγωγὴν ἕλκων εἶναι ὃ παρὰ τῷ ἡγεμόνι ἀντιπρόσωπος τοῦ 
Πάπα, εἶναι ὃ μυστικοσύμβουλος καὶ οἱονεὶ ὑπουργὸς τῶν ᾿Ἔξωτερι- 


ἦτοι τὴν ᾿Ορϑοδοξίαν. Ο πατὴρ αὐτοῦ δωρεῖται ὁμοῦ μετὰ τῶν 4 υἱῶν τῇ 
ἐν ἁγίῳ "Ὄρει μονῇ τοῦ Χιλιανδαρίου δύο χωρία ἐν Δίβρη κείµενα, εὖὗλα- 
βείας ἕνεχεν. (ΓΠαπο]ϊ: Η1βίοτία ε Θἰζεπήετρεπί (Βοβίου 1991) σ. Ὅά -6δ), 
ὅπερ ἀποδεικνύει. ὅτι ἦσαν ᾿Ορϑόδοξοι, ἄλλως καὶ ἢ ἀνάγκη νὰ δράμωσι 
πρὸς τὸν "Αϑω, (ἢ δικαιολογία τοῦ Ε απο]! εἶναι. προχειρολογία). 

1. ᾿Επιτομὴ σ. 250. Τὴν δὲ τελευταίαν στιγμὴν ἐζήτησε τὸν πνευματικὸν 
ἐξομολογήϑη καὶ μετέλαβε τῶν ἀχράντων μυστηρίων (αὐτ. σ. 281). 

3. Ηἰβιοτία ε σεπεαἰοσία ἠεῖ]α εἆβα Μπβαςηία βετί{ᾳ ἆα Ω!οναπο 
Μηϑθαες[Ί15ο Ἱδβροίο ἆ' Βρίτο... ἔχδ. Η ο ϱ {ἐν Οπτοπίηαεβ Ωτ6ςσο--Βο- 
1η8π65, (Βετ]ῖη 1818) σ 214. 

8. Συναξαριστὴς Δουκάκη, Αὔγουστος σ. 151.."Επειτα ὃ Ζαχαρίας οὗτος 
ἐχειροτονήϑη ἀρχιεπίσχοπος ᾿Αχριδῶν (σ. 158). 


Γρηγόριος ὃ ᾿Αργυροκαστρίτης ἘΠΊ 


κῶν τοῦ Σκενδέρβεη κατὰ τὸν Εα11πιεταγοετ, καὶ ἐν τέλει 
εἶναι ὁ πρώτιστος τῶν βιογράφων αὐτοῦ '. 

Τοῦ κλεινοῦ τούτου ἀρχιεπισκόπου Λυρραχίου, τοῦ τοσαύτας ὕπη- 
ρεσίας τῷ μεγαϑύμῳ ἐκείνῳ ἥρωι προσενεγκόντος ἔχομεν τὸ ἆρχαιό- 
τερον πάντων ἐκκλησιαστικὸν χειρόγραφον εἰς ᾿Αλβανικὴν γλῶσ- 
σαν, τοῦϑ᾽ ὅπερ κατάδηλον ποιεῖ, ὅτι ὄντως ἐγένετο σκέψις 
περὶ δημιουργίας γλώσσης ἐϑνικῆς ἐκκλησιαστικῆς ὃπὸ τοῦ 
Σκενδέρμπεη, καὶ τοῦτον τὸν λόγον εἶχεν ἢ συγκέτρωσις λογίων 
κληρικῶν εἲς τὴν αὐλὴν αὐτοῦ. Ὃ καϑηγητὴς Μάριος Βοσαες 
ἐδημοσίευσε σχετικὸν ἄρθρον ἐν τῇ Γκοπιαπία τῶν Παρισίων πεοὶ τοῦ 
χειρογράφου τοῦ ᾿Αγγέλου ". Τοῦτο ἀνεκαλύφθη ὑπὸ “Ρουμάνου ἵστο- 
ρικοῦ ] Οτ 5 8 τὸ πρῶτον εἰς τὴν Λαυρευτινὴν βιβλιοϑήκην ἐν Φλω- 
ρεντίᾳ (ἆρ. 1101 Λ5ΠΡπτηπάπι) ’. Εἶναι γεγραμμένον ἐπὶ ἐκλεκτῆς 
περγαμηνῆς (0,900 ΧΟ, 140) καὶ περιέχει ἓν ὅλῳ φύλλα 81. Πάντως 
ἐγοάφη ποὸ τοῦ 1503, ἥτις εἶναι ἢ διὰ νεωτέρας χβιρὸς χρονολογία. 
Ἔν ἀρχῇ (φ. 3΄ --97} ὑπάρχουσιν : «Ὀοπβεζαίίοπες, Οταἰπαζίοπες εἴ 
Οίαίαία» χαὶ ἐν τέλει τὸ ὄνομα: «Ραπ]π5 Απσεῖ[πο, Μίῖ5ε- 
'εισπε.αγπαηγγοΒ5εγισοῦσῦπι ὈῬίϊτταεπ!- 
η θεε:Κεραοης,.... Ἠπ1νοξσις.5'τὰ 
Ῥαποεζε-Ῥτίπίξαξἷιο 46ε.:Ἑπή-αΕ.Π-1-ᾱ:.. Άπιπο-- Ὁπῖί--.Μ. 
ςςςς ΙπΏ, Γπαισίοπε ῬὈεεῖπα, Πίε νετο Ιἠ1πε οςίαν8α πιεποί5 
ΝονεπιὈτιο» ὃ ἀρχιεπίσκοπος μετὰ περιοδείαν ἀνὰ τὴν ἐπαρχίαν, 
παρετήρησε πλείστας ἐλλείψεις καὶ ἀταξίας καὶ δημοσιεύει πρὸ: ἄρσιν 
αὐτῶν τοὺς τοιούτους κανόνας καὶ διατάξεις. ᾿Ενταῦϑα (φ. δύ - 4τ ), 
ἔνϑ᾽ αἲ περὶ τῆς ἀκολουϑίας τοῦ Βαπτίσματος δδηγίαι, τό: εσο {ε 
ῬαρίϊΖο 13 ποπηίπε Ραΐτἰς εἶ ΠΠ εἴ 5ρἰτίξα5 ῬάπςΕ1, ἐπαναλαμβά- 
νεται καὶ ᾿Αλβανιστί. Α]Ρράπίεο: Ὅπ τε ραρπεδοπί 


1, Ἡ ἱστορία αὐτοῦ ἐξεδόϑη ἀνωνύμως ἐν Βενετίᾳ τῷ 1480, ἤτοι 12 ἔτη 
μετὰ τὸν ϑάνατον τοῦ Σκενδέρβεη. (Βλ. ἐμὴν Βιβλιογραφίαν ᾿Ηπείρου καὶ 
Αλβανίας ἐν Ἦπειρ. Χρον. Γ' σ. 65, ἔνϑ᾽ ὡς πρῶτον κατετάξαμεν τὸ ἔργον 
τοῦτο) καὶ Ξαποῖ ἐν ἆνωτ. σ. Ί--δ. 

3. ᾿Αρ. 205 206 Ἴ]αν.--᾿Απρ. 1936 σ, 163--164. Τοῦ ἄρϑρου τούτου ἐδη- 
μοσίευσε μετάφρασιν ’Αλβανικὴν ὃ φίλος κ. Μ13 αἱ ἐν τῇ Ριΐατί]α 1] 
σ. :01--304. 

8. Νοίεβ εἰ εχίτα!{9 ροιτ βετνῖτ ὦ 1 Π1βίοῖτε Ιέ6 Οτοἶῖβα ἱε6 ἃι ΠΥ ε βιέε]ε 
(Βαςατεοί 1914) σ, 195 ἐνταῦϑα ὃ ] οτ 4 ἐδημοσίευσε τὴν φωτογραφίαν 
μιᾶς τοῦ χειρογράφου σελίδος, ἦν ἀνεδημοσίευσεν ὃ Κοηιε ὡς καὶ ὁ κ. 
Μιᾶπαι, . 
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ρτυετπιεπιἰϊ Αεἰς.ε.5Ὀιτις εὖροι. 
Βεβαίως εἷς τὸ χειρόγραφον ϑὰ ὑπάρχωσι καὶ ἄλλα ἀλβανικά, ἀλλὰ τὸ 
δημοσιευϑὲν μέρος ἔχει ταύτην τὴν φράσιν καὶ μόνην. ᾿ΕΧχ τούτου 
προκύπτει, ὅτι ὃ "Αγγελος ἐπεχείρησε νὰ μεταφράσῃ τὰ ἐκκλησια- 
στικὰ βιβλία εἷς τὸ ᾿Αλβανικὸν διὰ τοὺς ἐπαρχιώτας αὐτοῦ τοὺς 
Καϑολικούς. ᾿Αλλὰ καὶ διὰ τοὺς ὀρϑοδόξους ἔχομεν παρόμοιόν τι. Ὃ 
φίλος κ. Μίάπαϊ Ἑταβπετίς ἀναφέρει, ὅτι τῷ 1919 τὴν μονὴν τῆς 
παρὰ τὴν “Ῥώμην Κρυπτοφερράτας ἐπισκεψάμενος εἶδε ' χειρόγραφον 
(τοῦ ΙΔ΄ αἰῶνος λέγει) “ΕΚλληνυιόν, ἄλλ᾽ εἶχε καὶ. ἡμιόλιον σελίδος 
᾿Αλβανιστί᾽. Τίς οἶδεν, ἐὰν τοῦτο δὲν εἶναι ἔργον τοῦ πνευματικοῦ 
Ζαχαρίου ; καὶ τὶς οἶδεν, ἐὰν δὲν ἐκράτησεν αὐτὸν πλησίον αὗτοῦ ὃ 
Σκενδέρβεης πρὸς τὸν σκοπὸν τοῦτον ; καὶ ἐνῶ ὃ "Αγγελος εἰργά- 
ζετο διὰ τοὺς Ιαϑολικούς, ὃ Ζαχαρίας ἐξ ἄλλου ἐποίει τὸ αὐτὸ διὰ τοὺς 
᾿Ὀρϑοδόξους ; καί φημι κἀπόφημι κοῦκ ἔχω τί φῶ. “Οπωσποτ’ ἄν ἦ 
ἀπεδείχϑη, ὅτι αξ πρῶται μεταφραστικαὶ ἀπόπειραι εἰς τὴν ᾿Αλ- 
βανικὴν γλῶσσαν χρονολογοῦνται ἤδη ἀπὸ τῆς ἐποχῆς τοῦ 
Σκενδέρβεη. 
ΕΥ̓ΛΟΓΙΟΣ ΜΟΥΡΙΛΆΣ 


1. Ῥιϊατῖ]α σ. 909. 

2. Αὐτ. σ, 208 ὀζήτησε νὰ ἀντιγράψῃ αὐτὸ τὸ μέρος λέγει ἀλλ᾽ ὃ βιβλιο- 
ϑηκάριος, ἠρνήϑη, διότι ἡτοίμαζεν αὐτὸς τὴν ἔκδοσιν, ὅστις ἀποθανὼν τῷ 
1922 δὲν ἠξιώθη νὰ ἐκδώσῃ αὐτό’ εὐχῆς ἔργον νὰ ἐξεδίδοντο ἀμφότερα τὰ 
ἔργα, τὰ τόσῳ πολύτιμα διὰ τὴν ᾿Αλβ. γλῶσσαν καὶ ἱστορίαν. 

ὍΝ Βοταία ἱερομόναχος ἐκ Κρυπτοφέρνης ἐδημοσίευσε τὸ κείμενον τοῦ 
Εὐαγγελίου τῆς δευτέρας ᾿Αναστάσεως ἐν ἀγνοίᾳ τῆς ὑπὸ τοῦ μακ. Λάμ- 
πρου δημοσιεύσεως, καὶ ὅπερ ἀναφέρομεν κατωτέρω, ἐν Β{α41 Πίατρίσε, 
Νπονα βετῖε, Ῥετίεορε Ἑναπσε]!οα 1ιι Ιπσπα αἰράπεβε ἠεἰ βεεοὶο ΧΙΥ, ἆα πη 
Μαποβετίπο μτ6ζο ἀε]]α Ὀϊρήοίπεςα ΑπιὈτοδίαπα, {αβοίσοίο βοσοπαο Ωτοϊία- 
Ἱετταία 1930. 8ον σ. 84. (τὸ Α’ τεῦχος δυστυχῶς δὲν εἶδον. Συνοδεύει αὐτὸ 
διὰ πολλῶν προλεγομένων καὶ ὑποσημειώσεων καὶ τοῦ πανομοιοτύπου. Τὸ 
τεῦχος πάνυ εὐγενῶς μοὶ ἀπέστειλεν ὃ μακαριώτατος ᾿Αϑηνῶν κ. Χρυσό- 
στομος μετὰ τὴν ἀποστολὴν τοῦ ἄρϑρου τούτου. 


ΚΡΙΤΙ͂ΚΟΝ ΚΑΙ ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΚΟΝ ΔΕΛΤΙΟΝ 


Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου, ἀρχιεπισκόπου ᾿Αϑηνῶν καὶ 
πάσης “Ελλάδος : Τὸ πρωτεῖον τοῦ ἐπισκόπου Ῥώμης᾽ ἱστορικὴ 
καὶ Χριτικὴ μελέτη. ᾿Αϑήνῃσι 1980 σελ. ιστ--330. Ὑπὸ τὴν διπλῆν 
αὑτοῦ ἰδιότητα, ὥς κρατίστου παρ᾽ ἥμῖν ϑεολόγου καὶ ποιμένος τῆς 
᾿Εκκλησίας, ὃ μακαριώτατος Σ. διὰ τοῦ ἀναγγελλομένου νέου αὐτοῦ 
περισπουδάστου ἔργου ἀξίως ἑαυτοῦ ἐξυπηρέτησε τήν τε ϑεολογυκὴν 
ἐπιστήμην καὶ τ:ν ᾿Ορϑόδοξον ἑλληνικὴν ἐκκλησίαν, ἥτις πάλιν κατέ-. 
στη στόχος τῶν ἀπὸ τῆς παπικῆς Ρώμης ἐπιϑέσεων πρὸς «ἕνωσιν» 
τῶν ᾿Ἐχκλησιῶν, διὰ τῆς διαβοήτου Οὐνίας. Ἡ κατὰ τῆς νέας ταύτης 
ἐπιϑέσεως ἄμυνα ἦτο φυσικὴ καὶ ἀναγκαία, καὶ οἳ ποιμένες τῆς Ἐκ- 
κλησίας, ἄγρυπνοι ἐπὶ τῶν ἐπάλξεων φρουροί, ἐπιτυχῶς καὶ ἀξίως τῆς 
προασπιζομένης ὑποϑέσεως ἀνέλαβον καὶ διεξήγαγον αὐτὴν χϑὲς μὲν 
καὶ πρῴην ἀπὸ Θεσσαλονίκης ὃ σοφὸς μητροπολίτης “Ἡρακλείας χ, 
Φιλάρετος ὁ Βαφείδης, γοάψας «Τὸ πρωτεῖον τοῦ πάπα Ρώμης ἓν 
τῇ “Ιστορίᾳ τῆς ᾿Εκχλησίας ἐξελισσόμενον» (Θεσσαλονίκη 1929), νῦν 
δὲ ὃ Δρχιεπ. ᾿Αϑηνῶν διὰ τοῦ νεωτάτου αὑτοῦ ἔργου περὶ τοῦ αὐτοῦ 
ϑέματος. 

Ἐν αὐτῷ ὃ μακαριώτατος Σ. συστηματικώτατα συνεκέντρωσε καὶ 
σαφέστατα διετύπωσε τὰ ἀσφαλῆ καὶ ἀνόϑευτα διδάγματα τῆς ἽἼστο- 
οίας περὶ τοῦ λεγομένου «πρωτείου» τοῦ ἐπ. Ρώμης, τὸ ὁποῖον ἐγέ: 
γετο ἣ χυριωτάτη αἰτία τῆς διασπάσεως τῆς ἐκκλησιαστικῆς ἑνότητος 
καὶ διὰ τοῦ ὁποίου καὶ σήμερον ἐπιδιώκεται ἐκ Ῥώμης ἡ ἀποχατάστα- 
σις τῆς ἑνότητος ταύτης (1 ππ]ϊέ ρατ 14 ρτϊπιαπῖέ), Λιότι σήμερον 
πανταχοῦ τοῦ δωμαιοκαϑολικοῦ χόσμου ὁ ἄξων καὶ τῆς ἐπιστημονικῆς 
ϑεολογικῆς χυνήσεως καὶ τοῦ καϑόλου ϑρησκευτικοῦ βίου εἶνε ἢ ἰδέα 
τῆς παπικῆς μοναρχίας, ἥτις ἐπιδιωχϑεῖσα διὰ τῶν αἰώνων ἐκ προσω- 
πικῶν λόγων φιλοδοξίας τῶν δωμαίων ἐπισκόπων ϑεωρεῖται παρ᾽ αὖ- 
τῶν καὶ ὥς τὸ μόνον μέσον ἀμύνης τῆς χριστιανικῆς ϑρησχείας κατὰ 
τοῦ διαλυτικοῦ πνεύματος «τοῦ ἄρχοντος τοῦ αἰῶνος τούτου». Διὰ 
τοῦτο οὗ μόνον τὰ ἱστορικὰ περὶ ᾿Εκκλησίας συγγράμματα τῆς τελευ- 
ταίας πεντηχονταετίας ἓν τῇ Καϑολικῇ Δύσει ἀπὸ τῆς ἀρχῆς τοῦ πα- 
πικοῦ πρωτείου ξομηνεύουσι χαὶ διαφωωζουσι τὸν ἐξωτερικὸν βίον 
τῆς Εκκλησίας, ἀλλὰ καὶ αὐταὶ αἳ δογματικαὶ καὶ ἠϑικαὶ χαὶ μάλιστα 
αἲ ἀπολογητικαὶ μελέται αὐτὸ ἔχουσιν ὥς μόνον ἀποδεικτικὸν χεφά- 
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λαιον. ᾿Αφοῦ δὲ ἀπὸ τοῦ 1810 τὸ παπικὸν πρωτεῖον, διαστραφὲν καὶ 
διὰ τῆς προσϑήκης τοῦ «ἀλαϑήτου», ἀνήχϑη εἰς δόγμα, διὰ τῆς συ- 
γόδου τοῦ Βατικανοῦ, οἵ δωμαιοκαϑολικοὶ πιστεύουσιν ὅτι ἄνευ τοῦ 
πάπα, ὅστις ἓν ξαυτῷ ἐνσαρχώνει τὴν ἐκκλησίαν, αὕτη δὲν δύναται νὰ 
ὑπάοχῃ. Τοιαύτη ἀντίληψις περὶ ἑνότητος καὶ διοικήσεως τῆς Ἔχκλη- 
σίας, ὅλως ἄγνωστος κατὰ τοὺς τέσσαρας πρώτους αἰῶνας καὶ ἓν αὐτῇ 
τῇ Δύσει, συμπεριλαμβανομένης καὶ τῆς Ἰταλίας, ἀπὸ δὲ τοῦ ε’ αἰῶ- 
γος, ὅτε ἐκεῖ ἐδημιουργήϑη, ἀποκρουσϑεῖσα καϑ’ ἅπασαν τὴν ᾿Ανα- 
τολὴν καὶ ἐν τῇ βορείῳ ᾿Ιταλίᾳ, ἐπιζητεῖται σήμερον νὰ ἐπιβληϑῇ εἰς 
ἡμᾶς, κατόπιν τῆς παταγώδους αὐτῆς ἀποτυχία: ἐπὶ 15 αἰῶνας ἓν τῇ 
Λύσει καὶ τῆς ἀποδοκιμασίας αὐτῆς ὑπὸ τῶν μᾶλλον προηγμένων λαῶν 
τῆς Εὐρώπης καὶ τῆς ᾿Αμερικῆς. 

Ἡ παρ’ ἡμῶν τῶν ἑλλήνων ἀπόκρουσις τῆς ἀντιλήψεως ταύτης, 
παρὰ τὴν ἀνέκαϑεν διακήρυξιν τῆς παπικῆς Ρώμης ὅτι δῆϑεν ὀφείλε- 
ται εἷς προσωπιχοὺς καὶ ἐϑνοφυλετικοὺς λόγους, πάντοτε ἐστηρίχϑη 
εἷς τὴν προφανῆ αἰτίαν τῆς ἀντιφάσεω-: αὐτῆς πρὸς τὸ ἀληϑὲς τοῦ 
ἀνοϑεύτου Χριστιανισμοῦ πνεῦμα, δημοκρατικὸν ἐν τῇ οὐσίᾳ του καὶ 
περιφρουροῦν τὸ ἄτομον, ὥς μέλος συνόλου, καὶ οὐχὶ ὑποδουλοῦν αὐτὸ 
εἷς προσωπιχὸν ϑεσμόν, δημιουργηϑέντα οὐχὶ ὑπὸ τοῦ Χριστοῦ ἢ τῶν 
ἀποστόλων αὐτοῦ, ἀλλὰ κατ᾽ ἐπέκτασιν τοῦ ἐπισκοπικοῦ ϑεσμοῦ, τη- 
ρουμένων πάντων τῶν ὅρων τούτου (συνήϑους ὑπὸ ἀνϑρώπων ἐχλο- 
Υῆς, μεϑ’ ὅλων τῶν λοιπῶν καϑαρῶ- ἔγκοσμ ων προῦποϑέσεων) καὶ 
ἀναγομένου τοῦ οὕτω: ἐκλεγομένου εἰς ὂν ὑπεράνϑρωπον, μετέχον 
καθαρῶς ϑείων ἰδιοτήτων (γνώσεως τῆς ἀπολύτου ἀληϑείας εἷς ζητή- 
µατα δογματικά, ἠϑικά, φιλοσοφικά, κοινωνικά, καὶ δὴ καὶ ἔπιστημο- 
νικὰ) ἢ εἰς παϑητικὸν ὄργανον τῆς ϑείας χάριτος μεϑ’ ὅλων ὅμως τῶν 
παρομαρτουσῶν εἰς τὸν ἄνϑρωπον μεγίστων καὶ ἀποτροπαίων πολλάκις 
ἑλλείψεων, ὣς καὶ ἢ ἐπίσημος δωμαιοκαϑολικὴ Ἐκκλησία πιστεύει 
μετὰ 1Τρηγορίου .τοῦ ζ’. ὅτι ὃ πάπας καὶ μόνον διὰ τῆς ἐκλογῆς του 
ἀποβαίνει ἅγιος, ἀδυνατῶν πλέον ν᾽ ἁμαρτάνῃ. 

᾿Επειδὴ ὅμως τὴν τοιαύτην ϑεωρητικὴν κατοχύρωσιν τοῦ ϑεσμοῦ 
τῆς παπωσύνης ἢ κοιτὶς τῆς φιλοσοφίας ἑλληνικὴ ᾿Αγνατολὴ δὲν ἡδύ- 
νατο ν’ ἀνεχϑῇ, ὃ ρωμαϊχὸς καϑολικισμὸς ἤδη ἀπὸ τοῦ ιβ’. ἀλλὰ μάλι- 
στα ππὺ πας ιστ'. αἰῶνος τῇ βοηϑείᾳ αὐτομόλων τινῶν τῆς ὈΌρϑοδο- 
ξίας ἑλλήνων (᾿Δρκουδίου, ᾿Αλλατίου, Ν. Παπαδοπούλου---Κομνηνοῦ, 
Ἠτσιπιοῦ καὶ ἄ), ἐπεχείρησε νὰ πείσῃ ἡμᾶς α) ὅτι τὸ ῥωμαϊκὸν πρω- 
τεῖον τοῦ πάπα στηρίζεται ἐπὶ τῆς Κ. Λιαϑήκης, τοῦ Κυρίου διὰ τῶν 
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λόγων «Σὺ εἶ Πέτρος κτλ» δῆϑεν περιβαλόντος τὸν ἀπόστολον τοῦτον 
δι᾽ ἐξαιρετικῆς ἐπὶ τῶν λοιπῶν συναποστόλων αὐτοῦ ἐξουσίας (ρτἰπε]- 
Ῥάξα5, ρτίπςερβ αροβίο[οτππι), ἣν οὗτος ἱδρύσας δῆϑεν τὴν Ἔχκλη- 
σίαν τῆς Ρώμης καὶ ἐπισκοπήσας ταύτης ἐπὶ δ ἔτη, χληρονομικῷ 
δικαίῳ μετέδωκεν εἰς τοὺς διαδόχους αὐτοῦ ἐπισκόπους Ρώμης. β) 
“Ότι ἢ ἐξουσία αὕτη ἀνεγνωρίσϑη μεϑ᾽ ὅλων αὐτῆς τῶν συνεπειῶν 
ὑπὸ πασῶν τῶν Ἐκκλησιῶν, τοῦ πράγματος μαρτυρουμένου ἤδη ἀπὸ 
τοῦ δί--90 μ. χ. καὶ γ) ὅτι τὴν ἐξουσίαν ταύτην ἀνεγνώρισεν ὅλη ἢ 
᾿Εκκλησία, εἷς τοπικὰς καὶ Οἰκουμενικὰς συνελϑοῦσα συνόδους μέχοι 
τοῦ ια΄. αἰῶνος. Περὶ τὴν ἀπόδειξιν τῶν τριῶν τούτων σημείων στρέ- 
φεται΄χατ᾽ ἐξοχὴν ἢ ἐκκλησιαστικὴ φιλολογία τῶν καϑολικῶν, ἰδίᾳ 
μετὰ τὴν σύνοδον τοῦ Βατικανοῦ (1810), ὅτε σπουδαιότερον ἢ ἄλλοτε 
ἡμφεσβητήϑη ἡ ϑεωρία αὕτη ὑπό τε διαμαρτυρομένων καὶ δωμαιοκα- 
ϑολικῶν σοφῶν ἀνδρῶν. 

Εὐνόητον ἐν τούτοις εἶνε ὅτι, ἵνα στηριχϑῶσι τὰ τρία ἀνωτέρω 
λήμματα, ἔπρεπε νὰ ἐχβιασϑῇ εἷς τοῦτο ἅμα μὲν ἢ ἑξομηνευτικὴ τῆς 
ἄγ. Γραφῆς, ἥ τε νεωτέρα καὶ αὐτοτελὴς καὶ ἢ τῆς ἐκκλησιαστικῆς 
παραδόσεως, ἢ τῶν πατέρων δηλ. τῆς Εκκλησίας, ἅμα δὲ ἡ ἔκκλη- 
σιαστικὴ “Ιστορία εἷς Φρισμένα αὑτῆς γεγονότα. Πρὸς τοῦτο δ’ ἐνοϑεύ- 
ϑησαν μὲν οἳ παραδεδεγμένοι κανόνες τῆς ἑρμηνευτικῆς καὶ τὰ κεί- 
μενα τῶν πατέρων τῆς ᾿Ἐκκλησίας (πρβλ. τὰ ἑρμηνευτικὰ ἔργα τοῦ 
Τ,4ρταπσ6 εἷς τὰ Εὐαγγέλια, περισπούδαστα παρὰ τοῖς σήμερον καϑο- 
λιιοῖς, τὰς σχετικὰς εἰδικὰς μελέτας τῶν Α55οπιρίϊοπίβί6β, Ι,. ΡΕΕΙΕ, 
Να]πέ, ]αρὶς καὶ ἄ), ἐνοϑεύϑη δ᾽ ἡ Ἱστορία τῆς ᾿Εκκλησίας διὰ 
μονομεροῦς καὶ περικεκομμένης χοήσεως τοῦ ὑπ᾽ αὐτῆς παρεχομένου 
ὑλικοῦ. Διεκοίϑησαν δ᾽ ἐν τούτῳ ἐκ τῶν νεωτάτων κι'ϑολικῶν οἱ 1.. 
Ῥείῖϊ, Ῥ᾽ Α]έ5, Βαπάτί]]ατε, Ρα]πιϊετί, ὃ μετ᾽ ἀχαλινώτου καὶ πρῶ- 
τοφανοῦς μίσους κατὰ παντὸς ἑλληνικοῦ γράψας Ῥατσοίῖτε, ὃ Ρ. Βα{}5 
1ο] χαὶ μετοιώτερόν πως ὃ 1,. Ῥαεπ6βπε, Οἵ ἄνδρες οὗτοι: εἴτε εἷς 
αὐτοτελῆ ἔογα εἴτε ἀπὸ τῶν σελίδων τῶν εἰδικῶν περιοδικῶν καὶ Λβ- 
ξικῶν, ἕκαστος κατὰ τὴν ἰδίαν ἐπιστημονικὴν ἀρτιόνητα καὶ ἀτομικὴν 
ἰδιοσυγκρασίαν, πάντως ὅμως ἀπὸ χοΐνοῦ συνϑήματος παρέστησαν πλη- 
ϑώραν ἱστορικῶν γεγονότων ὑπὸ τὸ πρίσμα τῆς λατινικῆς ἀντιλήψεως 
τοῦ παπικοῦ πρωτείου, μειώσεως δὲ τοῦ χύρους τῆς ᾿Ανατολικῆς ὀρϑο7 
δόξου ᾿Εχκλησίας. 

Ταῦτα πάντα ἔχων ὅπ᾽ ὄψει ὃ μακαριώτατος Σ. δικαίως ἐχαρακτή- 
ρισε τὸ ἔργον του μελέτην ἑστορικὴν καὶ χριτικήν. διότι ἧτο προ" 
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φανὴς ἢ ἀνάγκη ἀνὰ πᾶν βῆμα νὰ καταφέρῃ τὸν ἐγκοπέα τῆς χριτικῆς, 
πρὸς ἐκκαϑάρισιν τοῦ καταφόρτου ἐκ νοϑείας ἐδάφους τῆς ἐπιστημο- 
γικῆς ἐρεύνης. Διὰ τοῦτο, παραλλήλως πρὸς τὸ κατηρτισμένον πρό- 
γραμμα τῆς σχετικῆς ἐργασίας τῆς Ρωμ. ᾿Εκκλησίας, ἀφιέρωσε καὶ 
αὐτὸς τὸ βιβλίον του εἰς τὴν ἐξέτασιν α) ἄν ὃ ἀπόστολος Πέτρος ἦτο 
«ποίγχηψ καὶ κεφαλὴ τῶν ἀποστόλων», καὶ τῆς σχέσεως τοῦ ἀποστό- 
λου τούτου πρὸς τὴν Ρωμ. ᾿Εκκλησίαν (σ. 1--19)--β) ἄν ὁ ἐπ. Ρώ- 
µης ἤσκει διοικητικόν τι ἀξίωμα ἐπὶ τῆς ὅλης ᾿Εχκλησίας κατὰ τοὺς 
τρεῖς πρώτους αἰῶνας καὶ κατὰ τοὺς χρόνους τῶν οἰκουμενικῶν συνό- 
δων (σ. 18--93). γ΄) πῶς ἀνεπτύχϑη καὶ ἐπεβλήϑη ἐν τῇ Δύσει τὸ 
πρωτεῖον ἀπὸ τοῦ πάπα Νικολάου α.’ (σ. 121--141). δ) ὅτι τὸ πρω- 
τεῖον ὑπῆοξεν ἢ κυρία αἰτία τοῦ Σχίσματος καὶ τὸ μέγιστον κώλυμα 
πρὸς ἕνωσιν τῶν ᾿Εκκλησιῶν, μάλιστα μετὰ τὴν τελείαν διαστροφὴν 
αὐτοῦ διὰ τῆς προσϑήκης τοῦ ἀλαϑήτου καὶ τῆς ἀναγωγῆς εἰς δόγμα 
πίστεως ὑπὸ τῆς συνόδου τοῦ Βατικανοῦ (σ. 141--801)’ ὧς ἀναγκαία 
δὲ καὶ ὠφελιμωτάτη κατακλεὶς ἐπισυνάπτονται εἰς ταῦτα Συμπερά- 
σματα (σ. 141---308) ὧς ἀνασκόπησις τῶν ἐκ τῆς ὅλης μελέτης διδαγ- 
μάτων. 

Ἣ μέϑοδος τοῦ Σ. εἶνε ἢ διὰ τῶν πρώτων πηγῶν κατοχύρωσις: 
τῶν γνωμῶν αὐτοῦ καὶ ἢ προτίμησις ἐπιχειρημάτων ἐξ αὐτῶν τῶν λο- 
γικωτέρων καϑολικῶν συγγραφέων. ΓΠαρακολουϑῶν τὴν τελευταίαν συ- 
ζήτησιν τοῦ ὑπὸ μελέτην ζητήματος ὃ Σ. γυνώσχει πᾶν ὅ,τι μέχρι τοῦδε 
προσεκόμισεν ἤ δωμαϊκὴ εὕὑρεσιλογία ὑπὲρ τοῦ παπικοῦ πρωτείου εἴτε 
πολεμοῦσα τὸν προτεσταντισμὸν εἴτε προσπαϑοῦσα διὰ ϑυσιῶν νὰ 
κάμψῃ τὸ ἀκλόνητον τῆς ᾿Ανατολικῆς ᾿Εκκλησίας. “Ο,τι δέ, πρὸς τῇ 
ἐπιστημονικῇ ἀρτιότητι, ἀναδεικνύει τὸ ἑλληνικὸν τοῦτο ἔργον ὑπέρο- 
χον ἓν συγχρίσει πρὸς ὁμοίας μελέτας καϑολικῶν εὐρωπαίων ἢ καὶ 
ἑλλήνων οὐνιτῶν εἶνε ἣ μετριοπάϑεια χαὶ τὸ εὐπρεπὲς καὶ σοβαρὸν 
τοῦ ὕφους ἐν τῇ ἐκϑέσει, ὅπερ δυστυχῶς δὲν εὑρίσκομεν ἐν ταῖς περὶ 
ἡμῶν καὶ τῆς ἑλληνικῆς ἐκκλησίας χρίσεσιν οὔτε εἷς τὸν ἀγγλοκαϑολι- 
κὸν ΟΠ8ρπι4π οὔτε εἰς τοὺς γάλλους ἐπισκόπους Βαπάτί]]ατί καὶ 
Βα[1ο] καὶ 1,. Ῥοτ1ϊ, ἀλλ᾽ οὐδ’ εἰς αὐτὸν τὸν σωφρονέστατον πάντων 
σοφὸν ἱστορικὸν τῆς ἀοχαίας Εκκλησίας μακαρίτην 1,. ῬαεΉεβηε: 
τοῦτο ἐξαίρομεν πρὸς τιμὴν τοῦ τε Μακαριωτάτου Σ. καὶ τῆςπαρ᾽ ἡμῖν 
πρὸς τοὺς λατίνους συζητήσεως. 


ΑἈ. Ν. ΔΙΑΜΑΝΤΟΠΟΥΑΟΣ 
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) Τὰ ἐν τῇ Βιβλιοϑήκῃ τῶν Παρισίων Πατριαρχικὰ Σιγίλλια.--- 
Ο Ἑλλόγιμος κ. Διον. Α. Ζακυϑινὸς ἐδημοσίευσεν ἓν τῷ περιο- 
δικῷ «Ἑλληνικὰ» (τόμος Β’ 1938 σελ. 121 καὶ 385) ἀνέκδοτα πατρι- 
αρχικὰ Σιγίλλια τῶν χρόνων τῆς Τουρκοκρατίας ἐκ τῶν ᾿Παρισιαχκῶν 
κωδίκων. 

: Εἶναι γνωστὸν ὅ,τι ἓν τῇ τῶν Ι]αρισίων Βιβλιοϑήχῃ ἀπόκεινται 
ὀγδοήχοντα πατοιαρχικὰ Σιγίλλια ἀναφερόμενα εἷς διαφόρους Μονὰς 
ὧν ὣς ἐπὶ τὸ πλεῖστον καϑορίζουσι τὴν Σταυροπηγιακὴν ὑπόστασιν 
ὑπὸ διαφόρων Πατοιαρχῶν κατὰ διαφόρους ἐκδοϑέντα ἐποχάς, βοα- 
χεῖα περίλληφψιν τῶν ὁποίων καὶ αἱ χοονολογίαι (1595---1198) ἄνα- 
φέρονται ἐν τῷ καταλόγῳ τῶν “Ελληνικῶν χειρογοάφων τῆς ἐν Παρι- 
σίοις βιβλιοϑήκης (πρβλ. Οπιοπί Ιπηνεπζαίτε...... [888 τ. 9 σελ. 8303), 
καὶ ἅτινα ἐδωρήϑησαν ὑπὸ τοῦ βυζαντιολόγου Η456 

Ὃ κ. Ζακυϑινὸς ἐν τοῖς προλεγομένοις ἀναφέρει τὰς ἐπὶ τούτων 
ἐργασίας τῶν καϑηγητῶν τοῦ μακαρίτου Σπ. Λάμπρου καὶ Β Κουγέα 
(πρβλ. Νέος “Ελληνομνήμων 1906 σελ. 801, 1901 σελ. 838, 1910 σελ. 
15, 27, 844 1911 σελ. 987) ὣς καὶ τοῦ Δ. Λεβὰ καὶ Π, Ζεολέντη 
(ποβλ. Εχχλ. ᾿Αλήϑεια 1888 σελ. 350, καὶ Βυζαντὶς τόμ Β΄ σελ. 438). 

Παραλείπει ὅμως νὰ ἀναφέρῃ καὶ ἕτερά τινα δημοσιεύματα σχετικά, 
ἐξ οὗ καὶ δημοσιεύη ὥς ἀνέκδοτα πατριαρχικὰ Συγίλλια παρ᾽ ἡμῶν 
ἐκδοϑέντα. Λιότι ποὸ ἐτῶν δέκα καὶ ξξ ἐκ φωτογραφικῶν ἀποτυπωμά- 
των ἐδημοσιεύσαμεν Σιγίλλια ἀναφερόμενα εἷς τὰς Μονὰς Βελανιδιᾶς 
Μαρδαχίου καὶ :ημιόβης (ποβλ. Ἱερὸς Σύνδεσμος 1914 ἄριϑ. 208--- 
211). ᾿Επειδὴ ἣ ἐογασία τοῦ κ. Ζακυϑινοῦ προαναγγέλεται ὣς διεξιο- 
δικοτέρα καὶ ἀναλυτικὴ ἐφ᾽ ὅλων τῶν ἐν τῇ τῶν Παρισίων βιβλιοϑή- 
Χῃ ἀποκειμένων πατριαρχικῶν Σιγιλλίων καὶ μοναστηριακῶν ἐἔγγοά- 
ῴφων, λίαν ἄλλως τε ἀξίου τοῦ ἐκδότου διὰ τοιαύτην ἐργασίαν γνωστοῦ 
καὶ ἐξ ὁμοίων ἄλλων, σκόπιμον ϑεωροῦμεν ἵνα ὑποδείξωμεν καὶ ἄλλα 
τινα, μὴ τυχὸν καὶ ταῦτα σχέσιν ἔχουσι μὲ τὴν προκειμένην ἐργασίαν. 
(ποβλ. ᾿Εκκλ. Φάρος ᾿Αλεξανδρείας 191] σελ. 145, 191, 205. Νέος 
Ἑλληνομνήμων 1909 σελ. 112. Νέα Σιὼν Ἱεροσολύμων τόμ. ΙΒ΄ σελ. 
613 τόμ. ΙΓ σελ. 130, καὶ 1909 σελ. 19, 1913 σελ. 468 ’χκλησια- 
στικὴ ᾿Αλήϑεια Κων)λεως 1918 ἆρ. 1, 36, 98, 99. “Ἱερὸς Σύνδεσμος 
1012 ἄρ. 188, 185, 190 καὶ 1918 σελ. 191). 

Ἥ ἐργασία τοῦ κ. Ζακυϑινοῦ ϑὰ εἶναι πολύτιμος καὶ ἐκ τῆς μετ’ 
ἐπιπτασίας καὶ ἀπηκριβωμένης ἀναγνώσεως τῶν τίτλων καὶ τῶν ὀνο- 
μάτων τῶν προσυπογραφομένων Μητροπολιτῶν ᾿Αρχιεπισχόπων καὶ 
Επισκόπων ἵνα σιμπληρωϑῶσι τὰ χενὰ ἓν τοῖς γνωστοῖς ᾿Επισκο- 
πικοῖς καταλόγοις, ὡς καὶ ἐκ τῆς ἀκριβεστάτης ἀναγνώσεως τῶν ὄνο- 
μάτων τῶν μονῶν καὶ τῶν παραχειμένων χωρίων, ἐξ ὧν ϑὰ γνω- 
σϑῶσιν αἵ σημερυναὶ τούτων παραλλαγαί. Ἔκ τῶν ὑπ᾽ ὄψει μου 
κειμένων πυρατηοῶ ὅτι τὸ ὄνομα τῆς ἐν τῇ ἐπαρχίᾳ Μονεμβασίας τότε, 
καὶ νῦν ἓν Μεσσηνίᾳ Μονῆς «Λήμιοβα» ἀναφέρεται ὣς «Τίμνοβα», 
τὸ δὲ παρακείμενον χωρίον «Γιάνιτσα» ὧς «Ἰάνιτζα» (ἔγϑ. ἄνωτ. 
σελ. 155). Τὸ ἐν τῇ ἰδίᾳ ἐπαρχίᾳ Μοναστήριον «Μαρδάχιον» ἄναφέ- 
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ρεται «Μαρδάτξα», καὶ τὸ μετόχιον «Γαρδίκιον» ὧς «Γαρδίκη», τὸ 
δὲ πλησίον χωρίον «Μεγάλης ᾿Αναστάσοβας» ἀναφέρεται ὣς «Μεγά- 
λης ᾿Αναστάσεως» δι᾽ ὅπερ ὅμως ὑποπτεύομαι ὅτι κακῶς ἀντεγράφη. 
Τὸ ἐν τῇ ἰδίᾳ ἐπιιρχίᾳ μοναστήριον «Βελανιδιᾶς» ἀναφέρεται ὣς «τῆς 
Κυρίας Χρυσοπηγῆς ἐν ϑέσει Βελανιδιᾶ παρὰ τὴν Καλαμάτα». Τὸ ἐν 
τῇ Θεοσώστῳ παροιχίᾳ ἡμῶν Μοναστήριον τῆς Κοιμήσεως τῆς Θεο- 
τόκου ἀναφέρεται ἄνευ ἄλλης προσονυμίας, ἐνῶ σήμερον προσονομά- 
ζεται «Σπηλιᾶς», τὸ δὲ παραχείμµενον χωρίον «Κουμπουριανᾶ» ἀναφέ- 
ρεται «Κουμουριανά». Τὸ ἐν τῇ ἐπαρχία Γόρτυνος Μοναστήριον 
«Αἰμιαλῶν» ἀναφέρεται «“Ὁμιαλῶν», ἢ δὲ, Μητρόπολης «Γόρτυνος» 
ἀναφέρεται «Λημητσάνης καὶ ᾿Αργυροκάστρου», (πρβλ. ἔνϑ. ἄνωτ. 
τομ. Β’ σελ. 388, 991, 425, 4832). 

Ὁμοίως ἐχ. τούτων πληροφορούμεϑα τὰς Μητροπολιτικὰς διαι- 
ρέσεις χαὶ περιοχὰς τῆς ἐποχῆς ἐκείνης, τὰ: ὀνόματα τῶν πρωτοχτι- 
τόρων τῶν Μονῶν χαὶ τὴν χρονολογίαν ἐνίοτε. τῆς ἱδρύσεως αὐτῶν. 

"Αξιον προσέτι παρατηρήσεως εἶναι ὅτι ἔνια τῶν Σιγιλλίων ὗπο- 
γράφονται χαὶ ὑπὸ ἄλλων Πατριαρχῶν τοῦ Αλεξανδρείας τοῦ "Ίεροσο- 
λύμων καὶ τοῦ ᾿Αντιοχείας (ἔνϑ. ἄνωτ. Β΄ σελ. 1939, 140, 145, 191, 
164), ὑπογοάσονται δὲ καὶ ᾿Αρχιεπίσκοποι ὣς ὃ Δεμενίκου ᾿Ελασσῶ- 
νος ᾿Ιωάσαφ (σελ. 151), ὁ Δαμᾳλῶν καὶ Πεδιάδος “Ἱερεμίας (πελ. 
431), δμοίως ὑπογράφεται «ὃ πρῴην Ναυπλίου καὶ [Πρόεδρος Μήλου 
καὶ Κημώλου. Γαβριὴλ καὶ "Έξαρχος πατριαρχιχὸς» (σελ. 481) ὧς καὶ 
ἕτερος «ὁ Εὐρίπου Λανιὴλ "Ἔξαρχος Πατριαρχικὸς» σελ. 140), εἷς δὲ 
ὑπογράφεται κατ᾽ ἀσυνήϑη τρόπον ε᾿Δγάπιος Σταιροπόλεως» (σελ. 
408), ὑπογράφεται δὲ καὶ εἷς «ὅ Πατριαργικὸς Εἕαρχος Γεράσιμος» 
(σελ. 591) ἄνευ ἄλλης διακρίσεως, ὣς καὶ ἕτερος σχολάζων «ὃ πρῴην 
Χριστιανουπόλεως Συμεὼν» (σελ. 149) 'Ομοίως εἶνε ἄξιον προσοχῆς 
ὅτι ἐν τῷ τοῦ Πατριάρχου Γαβριὴλ τοῦ Γ΄ Σιγιλλίῳ δι᾽ οὗ ἐπιχυροῦται 
ἣ Σταυροπηγιακὴ ἀξία τῆς ἓν τῇ ᾿Επαρχίᾳ Τραπεζοῦντος Μονῆς 
Περιστερεῶτα (;) ἓν ἔτει αψτ΄ (1106) φέρονται τρεῖς ὑπογραφαὶ Μη- 
τροπολιτῶν Τραπεζοῦντος ἥτοι «Ὁ Τραπεζοῦντος ᾿Ανανίας» «ὃ Όρα- 
πεζοῦντος Παΐσιος» «Ὁ Γραπεζοῦντος Παρϑένιος» (σελ. 404!, ὕπο- 
πτεύομαι ὅτι ἐσφαλμένως οἳ τίτλοι ἀνεγνώσθησαν, ὧς καὶ «ὃ Σόλλων 
Ἰάκωβος» (σελ. 140) ἴσως «ὅ Σαλλώνων». “Εν δὲ ἐκ τῶν Σιγιλλίων 
ἐπὶ Πατριάρχου ᾿Ιερεμίου, ἀναφερόμενον εἰς τὴν Μονὴν Ταξιαοχῶν 
τῆς ἐπαρχίας Λομαλῶν χαὶ Πεδιάδος φέρει τὸς ὑπογραφὰς τριῶν ]Ι]α- 
τριαρχῶν καὶ εἴχοσι τεσσάρων Μητροπολιτῶν. Εἷς δύο πάλιν Σιγίλ.- 
λια Τιμοϑέου τοῦ Β΄ καὶ Κυρίλλου τοῦ Λουκάρεως ὑπογοάφονται 
πλὴν τῶν ᾿Αρχιερέων καὶ ἄλλοι Κληρικοὶ καὶ Ὀφφικιᾶλοι ὥς ὃ Μέγας 
Οἰκονόμος, ὁ Λογοϑέτης, ὁ Σ «ευοφύλαξ, ὃ Πρωταπόστολος. ὃ Μέγας 
“Ῥήτωρ, οἵτινες μάλιστα εἰσὶν καὶ σύμψηφοι ἀπουσιαζόντων Μητοο- 
πολιτῶν, τινὲς τούτων ἴσως ἦσαν καὶ Λαϊκοί..᾽Εντέλει πιιρατηροῦ- 
μεν ὅτι δύο Σιγίλλια τοῦ Πατριάρχου ᾿/Αλεξανδρείας Μελετίοι' τοῦ 
Ἠηγᾶ Επιτηρητοῦ. τοῦ Οἰκουμενικοῦ ϑρόνου ἀναφερόμενα εἷς τὴν 
ἓν Νάξῳ Μονὴν τοῦ ᾿Αχρωτηοίου ἔτει αφΉζ (1591) καὶ Τιμοϑέου τοῦ 
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Β΄ ἀναφερόμενον εἷς τὴν ἐν Θήβαις Μονὴν τῆς Μεταμορφώσεως ἔτει 
(ΖΡΚΕ)) εἰσὶν ἀπαράλλακτα, ἄνευ οὐδεμιᾶς τοῦ κειμένου παραλλαγῆς 
(σελ 134 καὶ 146). 

ἸΑλλὰ προσεκτικὴ ἀνάγνωσις τῶν δημοσιευϑένιων ὑπὸ τοῦ χ. Ζα- 
κυϑινοῦ Σιγιλλίων, καὶ ἄλλα διαφέροντα παρονσιάζει ζητήματα. 

Τὰ Σιγίλλια ἀναφέρουσι ὀνόματα πρῴην Πατριαοχῶν (σελ. 140). 
καὶ Μητροπολιτῶν τῶν ἐπαρχιῶν ἐν αἷς κεῖνται αἳ Μοναὶ εἷς: ἃς ἆνα- 
φέρονται, οὗ μόνον τῶν τότε; ὑπηρετούντων ἀλλὰ καὶ πρῴην τοιούτων, 
ὧς πρῴην Λαμαλῶν καὶ Γ[εδιάδο:ς Λεόντιος (σελ. 180) πρῴην ᾿Αμυ- 
κλῶν Θεοδόσιος (σελ. 133), ἀναφέρονται δὲ καὶ ὀνόματα ἐνίοτε πλη- 
σιοχώρων ᾿Αρχιερέων ἀπαγορευομένης πάσης ἐπεμβάσεωτ αὐτῶν ὥς τῶν 
Παροναξίας Μήλου Σαντορίνης Θηβῶν Διαυλίας (σελ. 141, 145), Λακε- 
δαιμονίας Λημητσάνας χαὶ ᾿Αργυροκάστρου (σελ. 421). ᾿Επιτρέπουσι 
προσέτι ἵνα αἵ Σταυροπηγιακαὶ Μοναὶ προσλαμβάνουσι διὰ χειροτονίας 
᾿Αοχιερέα «ὃν ἄν ἐϑέλωσι τοῦ Ἱεοουογεῖν καὶ χειροτονεῖν ἄνευ τῆς τοῦ 
Ἱεροῦ Συνϑρόνου ἐγκαϑυδοίσεως» (σελ. 1832. 148, 159, 401), ἵνα μὴ 
ὥς Κυοιάρχης τῆς . Μονῆς λογισϑῇ, ἀποκλείονται δὲ ὃ τοῦ τόπου 
᾿Αρχιερεὺς πάσης ἐν τῇ Μονῇ ἐπεμβάσεω- μηδὲ τῆς εἰσόδου εἰς αὐτὴν 
ἐπιτρεπομένης «ἄδειαν μηδεμίαν ἔχειν εἰσέρχεσϑαι ἐν αὐτῇ» (σελ. 100). 
᾿Ενῶ δὲ οἳ Μητροπολῖται προσαγορεύονται «“Ἱερώτατοι» οἳ ’ «ρχιεπί- 
σκοπο. προσαγορεύωνται «Θεοφιλέστατοι» (σελ, 150) ὥς καὶ οἳ Ἐπί- 
σχοποι, καὶ ἐν τῷ ἰδίῳ Σιγιλλίῳ ὅιω- ἀναφέρεται ὃ αὐτὸς ε᾿Αρχιε- 
πίσχοπος καὶ ᾿Αρχιεπισχοπὴ» καὶ «᾿Επίσκοπος καὶ ᾿Επισκοπὴ» ὣς 
ὃ Σαντορίνης (σελ 405) 

Μανϑάνομεν προσέτι πατριαρχικὰς ᾿Εξαρχίας ὧ- ἐν ᾿Αμοργῷ (σελ. 
140) καὶ ὀνόματα πατριαρχικῶν ᾿Εξάοχων ὧς τοῦ Εὐοίπου Δανιὴλ 
(σ. 140). 

Οἳ Παστριᾶρχαι ἐν τοῖς Σιγιλλίοις ἀποφαίνονται γνώμῃ «τῶν πα- 
ρατυχόντων ᾿Αρχιεοέων» (σελ. 144, 141), ἐξ οὗ δηλοῦται ὅτι τότε 
τὰς πεοὶ τὸν Πατοιάρχην Συνόδους ἀπετέλουν οὐχὶ τακτικῶς κατὰ 
σειρὰν καλούμενοι ᾿Αρχιερεῖς ἄλλ᾽ οἳ κατὰ τύχην ἐνδημοῦντες, ἄλλα- 
χοῦ δὲ ἀναφέρετα: «γνώμῃ τῶν καϑιερωϑέντων “Ιερωτάτων ᾿Άρχιε- 
ρέων» (σελ. 191) ἂν καλῶς ἀνεγνώσϑη, ὧς καὶ «γνώμῃ τῶν τιμιῶ- 
τάτων καὶ λογιωτάτων χληοικῶν τῆς καϑ᾽ ἡμᾶς τοῦ Χριστοῦ Μεγάλης 
᾿Εκκλησίας τῶν κατὰ πνεῦμα υἱῶν ἀγαπητῶν, τῶν καὶ γνώμας ἆρχιε- 
ρατικὰς ἐχόντων» (σελ. 138, 141). 

Πανταχοῦ τὰ Σιγίλλια ἐντέλλονται τὸν κοινοβιακὸν βίον οὐδαμοῦ 


. « ΄ ΄ - « 7; ./ ΄ . 
δὲ τὸν ἰδιόρρυϑμον «ἀγέτωσαν κοινοβιακῶς μηδὲν ἴδιον ἔχοντες βρώ- 


ματά τε καὶ πόματα, σχεπάσματά τε καὶ ὑποδήματα» (σελ. 131), ἅπα- 
γορεύουσι δὲ τὴν ἐκ τῆς Μονῆς ἔξοδον «μὴ ἐξέρχεσθαι καὶ μένειν ἄλ- 
λαχόϑεν» (σελ. 141). Μανϑάνομεν ὀνόματα ᾿Ηγουμένων ἐνίοτε, δὲ καὶ 
τὰ ἐπίϑετα αὐτῶν, ὥς Ἱερεμίας ᾿Αγαλιανὸς ᾿Ιωαχεὶμ Παλαιολόγος 
Ῥιμόϑεος ᾿Αχριβὸς Γαβριὴλ Μπελόνιας (σελ. 1835, 191, 151, 992, 405). 
᾿Αφίνουσι εἶς τοὺς Μοναχοὺς ἐλευϑερίαν εἰς τὴν ἐκλογὴν τῶν 'γου- 
μένων, ἐνιαχοῦ ὅμως αὕτη δέον νὰ γίνηται «γνώμῃ καὶ τῶν κτιτόρων» 
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(σελ. 136) οὕς δέον νὰ μνημονεύωσι «ἓν ἑσπέρα πρωϊ καὶ μεσημβρίᾳ» 
(σελ. 158), ἀναφέρονται δὲ καὶ ὀνόματα λαϊκῶν κτιτόρων ὣς τοῦ «Θε- 
οδώρου Μουσελήμη Χανδρινοῦ» τῆς Μονῆς Μαρδάτζας (σελ. 998). 
Πολλάκις ἐπιβραβεύουσι τοὺς “Ηγουμένους δίδοντες ἄδειαν φορεῖν 
᾿Επιγονάτιον ἓν ταῖς Ἱεραῖς τελεταῖς καὶ δέχεσϑαι τοὺς λογισμοὺς 
(σελ. 145) ἀπαγορεύει δὲ τοῖς Μοναχοῖς «νοσφίσασϑαι .σαραντάρια ἢ 
πρόϑεσιν» δηλ. τὴν ἀμοιβὴν ἀπὸ Σαρανταλίτουργα καὶ ἀπὸ τὴν ἓν τῷ 
βι βλίῳ τῆς προθέσεως ἐγγραφὴν ὀνομάτων κεκοιμημένων πρὸς μνη- 
μόνεισιν αἵτινες λέγονται κοινῶς «ξεφώνησις ἥτου ᾿Εκφώνησις». (σελ. 
151). Ἐπιβροβεύουσι χαὶ ὑπηρεσίας ἐν τῷ πατριαρχικῷ Ναῷ, ὧς ὃ 
πατριάοχης “Ἱερεμίας ἀνεκήρυξε Σταυροπήγιον τὴν ἐν Μήλῳ Μονὴν 
τοῦ “Αγ. Γεωογίου τοῦ Καπούλη, χάριν τοῦ ἓν αὐτῇ ἀσκουμένου Ἵερο- 
μονάχου Νεοφύτου χρηματίσαντος ἐφημερίου τοῦ πατριαρχικοῦ Ναοῦ 
«τούτου τὴν δέησιν μὴ παριδόντες τέχνῳ καὶ ὑπηρέτη πιστῷ τῆς καϑ᾽ 
ἥμᾶς τοῦ Χριστοῦ Μεγ. ᾿Εκκλησίας χρηματισάντι» (σελ. 480). “Οπως 
ἐπίσης αἰτήσει τοῦ Πατριάρχου “Ἱεροσολύμων Χρυσάνϑου, τὴν ἐν τῇ 
πατρίδι του Τρίκκαλα Κορινϑίας Μονὴν τοῦ “Αγ. Βλασίου ὃ ἴδιο- 
πατριάρχης ἀνεχήρυξε Σταυροπήγιον (σελ. 409). 

ἸΕνῷ δὲ ἀποκλείεται κατὰ χανόνα ὃ Μητροπολίτης τοῦ τόπου πά 
σης ἓν τοῖς Σταυροπηγίοις ἀναμίξεως, ἐν τούτοις δίδεται κατ᾽ ἐξαίρε- 
σιν καὶ αὐτῷ «διδόναι εἰς τὸ κοινὸν τῆς τοῦ Χρ. Μ. Εκκλησίας καϑ’ 
ἑκάστου χρόνου γρόσια δέχα, καὶ πρὸς τὸν χα ἆ καιροὺς Μητροπολίτην 
Παροναξίας λίτραν κηροῦ μίαν» σελ. 166). 

Πολλάκις ὁ Πατριάρχης ἀντὶ Σταυροπηγίου ὡς αἰτοῖσι παρέχει. 
μικρώτερα προνόμια, ὡς ἐνῶ ὁ Ἡγούμενος τῆς ἓν ΙΠάρῳ Μονῆς “Αγ. 
Γεωργίου τοῦ. ᾿Ημεροβίγλη ἐζήτησεν «τυχεῖν ἀντιλήψεως ἀπὸ τῆς 
ἐξουσίας καὶ κανονικῆς ἀξίας τοῦ χαϑ’ ἡμᾶς [Πατρ Οἴκουμ. Θρόνου τοῦ 
φιλοτιμηϑῆναι παρ᾽ αὐτοῦ δηλ. τὸ ΣἙταυροπήγιον....» (σελ, 809) ἀντὶ 
τούτου χηρύσσεται «πάντῃ ἐλεύϑερον καὶ ἀσύδοτον» ἕνεκεν τοῦ δποίου 
ὃ τοῦ τόπου ᾿Αρχιερεὺς ἐδικαιοῦτο τοῦ μνημοσύνου τοῦ ὀνόματό- του 
ἀντὶ τοῦ Πατριαρχικοῦ ὀνόματος, διὰ δὲ τὰς χειροτονίας ὑπεχοεοῦντο 
νὰ χαλῶσιν οὐχὶ ὃν ἂν ἐβούλοντο ὣς εἷς τὰ Σταυροπήγια, ἀλλ᾽ ὕποχρεω- 
τικῶς τὸν τοῦ τόπου ᾿Αρχιερέα, ὅστις ἠδύνατο καὶ “Ηγουμένους νὰ 
σφραγίζει (σελ. 5998). 

Ὑπάρχει καὶ δυσνόη τόν τι χωρίον, ἄν καλῶς ἀνεγνώσϑη «κατὰ 
τὴν νῆσον τῆς Εὐρίπου καὶ τὴν ᾿Επαρχίαν τῆς ᾿Επισκοπῆς τῶν ἴίανα- 
λίων, κεῖται Μοναστήριον τοῦ ὁσίου καὶ Θεοφόρου πατρὸς τοῦ γέρον- 
ρος καλούμενον ὀνόματι τῆς Μεταμορφώσεα ς τοῦ Κυρίου, ... τὸ ἐπ᾽ 
ὀνόματι, τιμώμενον τῆς Μεταμορφώσεως τοῦ Σωτῆρος ἡμῶν 1. Χρι- 
στοῦ τοῦ ὁσίου καὶ Θεοφόρου πατρὸς τοῦ γέροντος» (σελ. 158--158). 
(μὲ μικρὸν γ). 

᾿Αναμφιβόλως ἢ πολύτιμος ἐργασία τοῦ κ. Ζαχυϑινοῦ ἐπὶ τῶν ἐν 
τῇ ]]αρισιακῇ βι βλιοϑήχῃ ἀποχθιμέν ων πατοριαρχικῶν ἐγγοάφων ϑὰ 


εἶναι σοβαρὰ συμβολὴ εἷς τὴν ἐν γένει µοναστηριολογιίαν 
᾿Εν τῇ κατ᾽ "Αγραφα “Ιερᾷ Μονῇ Μεσοβουνίον 
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). Κγὂιηοεί Ὀετ Μα]’/ακἩ ]απγγε Ῥαάετροτη το2ο, 

Τὸ πρόβλημα τοῦ Μαἰ ἀἱκ---]αῖινε εἶναι ἐκ τῶν μᾶλλον δυσεπι- 
λύτων ἀλλὰ καὶ τῶν μᾶλλον παραμεληϑέντων ζητημάτων τῆς Π. Δ. 
Αἲ ἐλάχισται ἐπ’ αὐτοῦ γενό; εναι πρὸ χρόνου ἐργασίαι δὲν ἀπέβησαν 
καρποφόροι. ᾿Αλλὰ καὶ αἳ ἐν τοῖς νεωτέροις χρόνοις ἀναφαγνεῖσαι Ἵστο- 
ρίαι τῆς ᾿Ισραηλιτικῆς ϑρησκείας, ἐν αἷς κατ’ ἀνάγκην τὸ ϑέμα τοῦτο 
ϑίγεται,. οὐδὲν νεώτερόν τι οτοιχεῖον, προάγον τὴν λύσιν τοῦ προβλή- 
ματος, ἠδυνήϑησαν νὰ προσχομίσωσιν. Τούτου ἕνεκα ὀνόμισα ὅτι δὲν 
ἧτο περιττὸν νὰ ἐπιδοϑῶ εἷς τὴν μελέτην τοῦ προβλήματος τούτου. 
Τοσοῦτο δὲ μᾶλλον ἢ ἐξέτασις αὐτοῦ μὲ προσείλχυε καϑ’ ὅσον κατὰ 
τὴν πρώτην σπουδὴν αὐτοῦ ἓν τῇ ἐξετάσει τῶν δοϑεισῶν λύσεων παρε: 
τήρησα διαπραττόμενον βασικὸν σφάλμα, ὅτι πάντες ἐζήτουν μίαν ἐξή- 
γησιν δι᾽ ἅπαντα τὰ χωςαί τῆς Π. Δ., ἐν οἷς ὁ Μα]/αἰς---]αΠγε ἆνα- 
φαίνεται, χωρὶς νὰ παραιηρήσουν ὅτι ἥ μορφὴ τοῦ Μα])αῖς ΤαὭνε 
ὑπέστη ἐξέλιξιν. ᾿Εζήτουν μίαν λύσιν δι᾽ ἅπαντα τὰ χωρία, ἥτις δὲν 
ἦτο δυνατὸν νὰ εὑρεϑῇ, διότι ταῦτα ἀνήχουσιν εἰς διάφορα στάδια, τὰ 
ὁποῖα διῆλϑεν ὃ Μα]’/αἰς- ]αΏνε, Ἐν . τῇ ἐργασίᾳ μου ταύτῃ εἶχον 
φϑάσει ἤδη εἷς ὥρισμένα συμπεράσματα, ὅτε ἔμαϑον τὴν ἔκδοσιν τῆς 
ἀνωτέρω σημειωϑείσης εἰδικῆς ἐπὶ τοῦ ϑέματος τούτου πραγματείας. 
Μετὰ χαρᾶς ἔλαβον αὐτὴν εἷς χεῖρας ἐλπίζων ὅτι ἴσως ὃ συγγοαφεύς, 
ὅστις διὰ πρώτην φορὰν ἐμφανίζεται εἰς τὸν ἐπιστημονικὸν ὁρίζοντα, 
ϑὰ μὲ ἀπήλλασσε τῶν τυπογραφικῶν ἐξόδων, ἐὰν κατέληγεν εἰς τὰ 
αὐτὰ συμπεράσματα. ᾿Αλλ’ ὃ τίτλος τῆς πραγματείας ταύτης δὲν ἄντα- 
ποχοίνεται πρὸς τὸ περιεχύμενον. Ἔν τῇ διδαχτορικῇ ταύτῃ ἐργασίᾳ 
ὃ σ. ἐν τῷ Α΄ μέρει ἐπισχοτεἴ τὰ χωρία τῆς Π. Δ. ζητῶν νὰ καϑορίσῃ 
ἂν ὃ Μα]/αἱκ---]αΠνε εἶναι δημιουργηϑείς τις ἄγγελος ἢ ὄχι. Τὸ πλεῖ- 
στον δὲ τῆς πραγματείας αὑτοῦ ἀφιεροῖ ἔπειτα ὃ Καϑολικὸς συγγρα- 
φεὺς νὰ καταδείξῃ ὅτι μεταξὺ τῶν πρὸ τοῦ Αὐγουστίνου Πατέρων τῆς 
Ἐκκλησίας, τῶν διακρινόντων ὑπὸ τὸν Μα] αἱκ---]αΏνε τὸν ᾿Ιησοῖν 
Χοιστόν, καὶ τοῦ Αὐγουστί/ου: δεχομένου ὅτι ὁ Μα]/αἳ --]αὭνε εἶναι 
εἷς τῶν συνήϑων ἀγγέλων, δὲν ὑπάρχει διαφορά. 

ἸΑφήνω τὸν σ. ἐν τῇ χορᾷ αὐτοῦ ἐπὶ τῇ ἐπιτεύξει τῆς συμφιλιώ- 
σεως τῶν Πατέρων τῆς ᾿Ιὐκκλησίας μετὰ τοῦ ΑΛὐγουστίνου, ὀφείλω 
ὅμως νὰ παρατηρήσω ὅτι τοῦτο κεῖται ἐκτὸς τοῦ ϑέματος χαὶ μόνον 
ἓν τῇ ἱστορίᾳ τοῦ ζητήματας ἔδει νὰ σημειωϑῶσιν αἱ γνῶμαι τῶν {]α- 
τέρων τῆς Ἐκκλησίας χωοὶς ἢ προσπάθεια τοῦ συμβιβασμοῦ αὐτῶν, 
ὅστις οὐδὲν συνεισφέρει εἷς τὴν λύσιν τοῦ προβλήματος, νὰ καταφάγῃ 
τὸ ἥμισυ τῆς πραγματείας. Αλλὰ καὶ ἐν τῇ ἐξετάσει τῶν χωρίων τῆς 
Π. Δ. ὅσ, οὐδόλως εἰσέοχεται εἶς τὴν οὐσίαν τοῦ προβλήματος Τὸ 
πρόβλημα δὲν ἐξαντλεῖται διὰ τοῦ καϑορ σμοῦ ἂν ὁ Μα]/ακ--]ανε 
εἶναι δημιουργηϑείς τις ὄγγελος ἢ ὄχι, ἀλλὰ ζητοῦμεν νὰ μάϑωμεν 
πόϑεν προέρχεται ὥστε τὰ ὀνόματα Μα]αΐ--]ανε καὶ ]απνε νὰ 
ἐναλλάσσωνται ἀδιαφόρως ἓν τῇ αὐτῇ πολλάκις διηγήσει καὶ ν᾽ ἀποδί- 
δωνται οὕτως εἷς τὸν Μα])αἰς---]ανε, ἰδιότητες τοῦ Θεοῦ. Ροῦτο ἆπο-. 
τελεῖ τὴν οὔσίαν τόῦ προβἱήματος. Κατὰ ταῦτα ἢ ἐργασία αὕτη οὔδε- 
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μίαν πρόοδον σημειοῖ εἷς τὴν λύσιι τοῦ προβλήματος, εἷς τὴν οὐσίαν 
τοῦ προβλήματος ὁ σ. δὲν εἰσῆλϑεν, 

"Αξιον σημειώσεως ὅτι ὃ σ. δέχεται εἴς τινα µέρη τῆς Πεντατεύχου 
διαφόρους πηγάς. Ἐπειδὴ ὅμως «ἐπ᾽ οὐδεμιᾷ περιπτώσει», ὣ- ὃ ἴδιος 
ὅσ. ὁμολογεῖ ἐν σελ. 96 δύναται νὰ δεχϑῇ ὅτι μεταξὺ τῶν διαφόρων 
αὐτῶν πηγῶν ὑπάρχουσι πραγματιχαὶ διαφοραί, διὰ τοῦτο νομίζει ὅτι 
εἶναι εἷς αὐτὸν ἐπιτετραμμένον νὰ μεταχειρίζηται τὰ κείµενα κατ᾿ 
ἀρέσκειαν ἑρμηνεύων αὐτὰ κατ’ ἴδιοι περίεργον τῷ ὄντι τρόπον, ἵνα 
οὕτω κατὰ τὴν τεϑεῖσαν ἀρχὴν διὰ :ταντὸς τρόπου αἵ ἀνωμαλίαι τῶν 
κειμένων ἀρϑῶσιν. Ϊζαὶ τοῦτο ὀνομάζεται ἐπιστημονικὴ ἐργασία! 

Ἐλπίζω νὰ μοι καταστῇ δυνατὸν ἐντὸς ὀλίγου χρόνου νὰ δημοσι- 
εύσω τὴν ἰδίαν μου πραγματείαν ἐπὶ τοῦ ϑέματος τούτου. 

Β. ΝΜ. ΒΕΛΛΑΣ 


ΖΡ. Οἠ»γεοσίοηηες Βαοι», [λεν Ἠεῖηρε /ολάππεε Οἠνγεοθίοπήιις 
μπ14 σε7η6 Ζ611, «ΡῬαπᾶ, ΖΙ, ΔίΏποήε; 1990 (744. ΓΙδεν, Ι/671αᾳ). 
σελ. 411. Τιμή: Μάρκα χρ. 13 50. 4εδεμ. 27.50. Ἔν τῷ δευτέρῳ 
τούτῳ τόμῳ τῆς περὶ τοῦ ᾿ΑΔγίου Ἰωάννου Χρυσοστόμου συγγοαφῆς 
αὗτοῦ ὁ ἑλλογυμώτατος Βενεδικτῖν νς μοναχὸς Χρυσόστομος Βάατ 
ἐξετάζει τὴν δρᾶσιν τοῦ ᾿Αγίου ἐν Κ{]όλει. Τὴν ἔκϑεσιν αὑτοῦ διαιρεῖ 
εἰς 42 κεφάλαια, συμπληρῶν τὰ χεφ. 18--16 διὰ χρονολογυκῆς τυνος 
ὀρεύνης. Ὁ} σ. μελετήσας ἐπισταμένως: τὰς πηγὰς εἰς ἃς ἐπιμελῶς πα- 
ραπέμπει καὶ ἐμβαϑύνας εἰς τὰ συγγοάμματα τοῦ «Αγ. Χρυσοστόμου 
ἐκτίϑησι τὰ κατ᾽ αὐτὸν μετὰ πολλῆς τῆς ζωηρότητος, ἀκριβείας καὶ 
παραστατικότητος. ᾿Εξεικονίζει λαιι..ρῶς τὴν προσωπικότητα τοῦ 
“Αγίου καὶ τὰ περὶ αὐτὴν κινούμενα πρόσωπα τῶν ἐχϑρῶν καὶ φίλων 
καὶ προσάγει αὐτὰ ἐπὶ τῆς σκηνῆς τῆς δραματικῆς αὐτοῦ ἱστορίας φέ- 
ροντα τοὺς πραγματικοὺς αὐτῶν χαρακτῆ»ας. Ἥ ζωηρὰ ἐξέλιξις τοῦ 
μεγάλου δράματος δὲν διακόπτεται ὑπὸ σαρεκβάσεων ἀσχέτων πρὸς 
τὴν χυρίαν ἔχϑεσιν, ἀλλ᾽ οὐδεμία λεπτομέρεια παραμένει ἀδιαφώτι- 
στος. Οὕτω δὲ ἠδυνήϑη ὃ σ. νὰ φιλοπονήσῃ ἀριστοτεχνικὴν ἔκϑεσιν 
τοῦ βίου καὶ τῆς δράσεως τοῦ “Αγίου Ἰωάννου τοῦ Χρυσοστόμου. Ἐν 
τέλει τοῦ τόμου ἐπισυνῆψε δύο σχεδιαγράμματα παριστῶντα τὸ μὲν 
τὰς πορείας τοῦ “Αγ. Χρυσοστόμου, τὸ δὲ τὴν Κ]]ολιν κατὰ τοὺς μέ- 
σους χρόνους. ᾿Εφεξῆς ἐπισυνάπτεται πίναξ τῶν πηγῶν καὶ τῆς πλου- 
σιωτάτης βιβλιογραφίας πρὸς δὲ τῶν ὀνομάτων καὶ πραγ;ιάτων ἄμφο- 
τέρων τῶν τόμων. »ς. 

Λουΐξου Φιλίστστου, Τὰ ἑλληνικὰ γράμματα ἐν Κύπρῳ κατὰ τὴν περί- 
οὖον τῆς τουρκοκρατίας (1671-1878). Μελέτη βοαβευϑεῖσα διὰ πρώτου 
-βοαβείου κατὰ τὸν α΄. φιλολ. διαγωνισμὸν τῆς Α. Μ᾽, τοῦ ᾿Αρχιεπισκόστου 
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Κυρίλλου ΓΙ", τοῦ ἀπὸ Κυρηνείας, ἐν Λευκωσίᾳ 1980. Περὶ τῆς ἀρίστης 
ταύτης πραγματείας ἀπεφάνϑη ἤδη ἢ ᾿Επιτροπὴ τοῦ διαγωνισμοῦ ἢ βροβεύ- 
σασα αὐτήν, Ὁ σ. κατώρθωσε νὰ συγκεντρώσῃ ἐν αὐτῇ πάσας τὰς περὶ 
Σχολείων καὶ διδασκάλων ἐν Κύπρῳ ἐπὶ Τουρκοκρατίας εἰδήσεις. Καὶ ἐν πρώ- 
τῷ μὲν μέρει παρέχει εἰδήσεις τινὰς περὶ τῶν ἑλληνικῶν γραμμάτων πρὸ τῆς 
τονρτιχῆς κατακτήσεως, ἐπὶ τῆς βυζαντινῆς ἐποχῆς καὶ ἐπὶ ξενοκρατίας, περὶ 
τῆς πνευματικῆς καταστάσεως γενικῶς τοῦ ἑλληνικοῦ λαοῦ κατὰ τοὺς χρό- 
νους τῆ- τουρκικῆ- κατακτήσεως, ἐφεξῆς περὶ τῆς καταστάσεως τῆς ᾿Εχκλη- 
σίας καὶ τῆς μορφώσεως τοῦ Κλήρου, κατὰ τὴν αὐτὴν περίοδον, περὶ τῆς 
συμβολῆς τῆς ᾿Εχχλησίας πρὸς μόρφωσιν τοῦ λαοῦ καὶ εἰδικώτερον περὶ τῆς 
᾿Αρχιεπισκοπῆς Κύπρου ὡς ἑστίας τῆς παιδείας καὶ περὶ τῆ- ὀκπαιδευτικῆς 
δράσεως τῶν Μητροπόλεων Πάφου, Κιτίου καὶ Κυρηνείας καὶ τῶν Μοναστη- 
ρίων. Καταλήγει δὲ τὸ κεφάλαιον τοῦτο δι᾽ ἀναιρέσεως τῶν κατὰ τῆς ἐκπαι- 
δευτικῆς δράσεως τῆς Κυπριακῆς ᾿Εχκλησίας ὀδίκων ἐπικρίσεων. Τὸ ἐφεξῆς 
κεφάλαιον ἀφιεροῖ εἰς γενικὴν ἐπισχκόπησιν τῶν Σχολείων Κύπρου ἐν τῇ 
ἱστορικῇ ἐξελίξει καὶ παρέχει ἐν τῷ β΄ μέρει τῆς πραγματείας πάσας τὰς 
ἐπιμελῶς συγκεντρωϑείσας εἰδήσεις περὶ τῶν ἐν τῇ νήσῳ Σχολείων, τῶν ἐν 
αὐτοῖς διδαξάντων καὶ τῶν εὐεργετῶν. ᾿Επισφραγίζει δὲ τὴν ὅλην πραγμα 
τείαν διὰ γενικῶν παρατηρήσεων περὶ ἰδιωτικῶν Σχολείων καὶ τῆς ἐπιδρά- 
σεως τοῦ Βυζαντίου ἐπὶ τοῦ ἐκπαιδευτικοῦ συστήματος αὐτῶν καὶ περὶ τῶν 
δημοσίων Σχολείων δημοτικῆς καὶ μέσης ἐκπαιδεύσεως. 

Τοιοῦτο ἐν γενικωπνάτῃ ἀναγραφῇ τὸ περιεχόμενον τῆς πραγματείας ταύ- 
της. Ὃ συγγοαφεὺς εἶναι ἀξιέπαινος, διότι πανταχόϑεν, μετὰ πολλῆς τῆς 
ἐπιμελείας συνέλεξε πολυαριϑμοτάτας εἰδήσεις περὶ τῶν ἑλληνικῶν γραμμά- 
των ἐν πύπρῳ. Τὸ εἶδος τοῦ ὑλικοῦ δὲν ἐπέτρεψεν εἰς αὐτὸν νὰ ἐχκϑέσῃ 
᾿ αὐτὸ ἐν αὐστηρῷ συνειρμῷ, δυστυχῶς δὲ ἔϑηκε τὰς παραπομπὰς ἐντὸς τοῦ 

κειμένου καὶ οὐχὶ ὑπ᾽ αὐτό, δὲν ἠδυνήϑη ν᾿’ ἀποφύγῃ ἐπαναλήψεις τινάς, 

παρεισήγαγε λεπτοιιερεῖς διογραφικὰς εἰδήσεις περί τινων διδασκάλων ἆσχέ- 

τους πρὸς τὸ ϑέμα, ἐνῷ περὶ ἄλλων διδασκάλων, ὡς λ. χ. περὶ τοῦ Λεον- 

τίου Εὐστρατίου, ὑπῆρξε λακωνϊιχός. Ταῦτα ὅμως ἀποτελοῦσιν ἀσημάντους 

ἐλλείψεις ὁ δὲ ἀναγνώστης τῆς πρωτοτύπου καὶ ἀξίας πάσης προσοχῆς πραγ- 
! ματείας ἀποκομίζει ἀρίστην ἐντύπωσιν ἐκ τῆς ἀναπαρισταμένης ἐν αὐτῇ ζω- 

ηροτάτης εἰκόνος τῆς καταστάσεως τῆς ἑλληνικῆς παιδείας ἐν Κύπρῳ. 

: Χ, 


'Ο Σεβ. Μητροπολίτης Θεσσαλιώτιδος καὶ Φαναριοφερσάλων κ, "Ιεζε- 
κιὴλ ἐξέδωκεν εἰς κομψὸν τεῦχος τὴν ᾿Αχκολουϑίαν τοῦ “Αγίου μάρτυρος 
Νικολάου τοῦ ἐν Βουνένοις, μετὰ μακρῶν προλεγομένων, ᾿Ο νεομάρτυς Νι- 
κόλαος πανηγυρίζεται μεγάλως τῇ 9 Μαΐου ἐν Θεσσαλίᾳ καὶ ἐν Μεσσηνίᾳ, 
“0 Σεβ. πολλὰς ἀναδιφήσας πηγάς, ἐν τοῖς προλεγομένοις ἐξετάζει τὸν χρό- 
γον τῆς ἀϑλήσεῶς καὶ ποῦ ἔκειντο τὰ Βούνενα, δύο σημοῖα τοῦ Ρίου τρῦ 
“Αγίου ἀμφισβητούμενα ὡς καὶ τὰς διαφόρους ἐκδόσεις τῆς ἀκολουθίας καὶ 
τοὺς διασχευάσαντας αὐτήν, προσδώσας μίαν καλὴν συμβολὴν. εἰς τὴν νεῶ- 
τέραν ἁγιολογίαν. ; 

--Φρειδερίκου Γουλιέλμου Φάρραρ. Δί πρῶται ἡμέραι τοῦ Χριστιανισμοῦ, 
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Τεῦχος Β'. Ἡ ᾿Αποκάλυψις. Μετάφρασις Χαριλάου Παπαϊωάννου δ.Θ, Ἔν 
Πειραιεῖ 1994. 

--Νικολάου Σπ Μπαγᾶ. Ἡ Μετάνοια, ᾿Εν Καΐρῳ 1930. 

--᾿Αϑηναγόρα Παραμυϑίας καὶ Πάργας, Νέος Καβαρᾶς, ἤτοι Χρονικᾶ 
σημειώματα ἀναφερόμενα εἰς τὴν πόλιν ἰδίᾳ τῶν ᾿[ωαννίνων, εἰς Μονὰς καὶ 
τὰς ᾿Επαρχίας αὐτῆς (/ΕἘΧ τῶν «᾿Ηπειρωτικῶν Χρονικῶν») ᾿Εν ᾿Ιωαννίνοις 
19291 

--Τοῦ αὐτοῦ :  ϑεσμὸς τῶν Συγκέλλων ἐν τῷ Οἰκουμενικῷ Πατριαρ- 
χείῳ. Μέρος Γ΄. Μεγάλοι Πρωτοσύγκελλοι μετὰ τὴν ἅλωσιν (᾿Εκ τῆς Ἔπε- 
τηθίδος τῆς “Πἰταιρείας Βυζαντινῶν σπουδῶν) ᾿Ἐν ᾽ ϑήναις 19329, 

--Τοῦ αὐτοῦ: Ἡ ᾿Εχκλησία τῶν ’Ιωαννίνων (ἐκ τῶν («“Ἠπειρωτιχῶν 
Χρονικῶν») ᾿Εν ’Γωαννίνοις 1929. 

--Β, Μυστακίδου, ᾿Ηπειρωτικὰ ᾿Ανάλεκτα (ἐκ τῶν «'Ππειρωτικῶν ΧἎρο- 
νικῶν») Ἐν ᾿Γωαννίνοις 1929. 

--8ϑιείαη Ζαηξζοπ, Κατάστασις καὶ διοργάνωσις τῶν νεωτέρων ὀρϑοδό- 
ἕων ’᾿Εχκλησιῶν (βουλγαριστὶ) Σόφια 1929. 

--Δημ. Βερναρδάκη, "Αγνωώστοι σελίδες ἐκ τῆς ἐξορίας ᾿Ιωάννου τοῦ 
Χρυσοστόμου, (ἐκ τῆς «Μεγάλης “Ελλάδος») ἐν ᾿Αϑήναις 1960, 

Π.Ι. Μοιρατσιώτου, Τακτικοῦ Καϑηγητοῦ τῆς Θεολογικῆς Σχολῆς τοῦ 
Πανεσειστημίου, Οἱ Τρεῖς 'Ιεοάρχαι καὶ τὸ κοινωνικὸν σερόβλημα, Λόγος 
εἰς τὸ μνημόσυνον τῶν ἑδρυτῶν εὐεργετῶν καὶ Καϑηγητῶν τοῦ Πανετει- 
στημίου, '’ Εν ’ΗΑϑήναις 1980, 

Β Α. Πυστακίδου, "Άρχοντος Διδασκάλου τῆς τοῦ Χσιάζοῦ ΝΜ, ᾿"Εκ- 
κελησίας, Θρακικά : Αἶνος, Εκκλησία Αἴνου, Μητροσεολῖται κατ’ ἐκλογὴν 
μέχρι τοῦ 18δ0, ᾿Ανϑίμου ΙΓ’. Οἰκουμ. Πατρζάρχου ᾿Επίσημα γράμματα 
περὶ τῶν ἐν Αἴνῳ σεραγμάτων (1883--1δ524). ᾿Εκ τῶν «Θρακικῶν» 1989, 

--ΕραπιποπἽαβ Κγταἱς!]6β. Θιτασο]ῖεβ οἳ ἔἴοαγ Οεηζητίες γνί{]η Εοτετνοτα 
ΡΥ ΠΡεπι, (αεἰβπηάπθε, Ι,0π410π 1930, 

ΕΚ. Καιροφύλα, 'Ιστορικαὶ σελίδες Τήνου. Ὁρογκοκροτία, Βενετοκρατία 
Τουρκοκρατία, ᾿Εν ᾿Αϑήναις 1980. 

--᾿Ιωάννου Γενναδίου, '"Η Καισαριανὴ (᾿Ανατύπωσις ἐκ τοῦ «Ἕλληνι- 
σμοῖῦ») ᾿ὧν “Αϑήναις 1930. 

- Τοῦ αὐτοῦ : “Ὁ οἶκος τῶν Μπενιζέλων καὶ ἢ σία Φιλοϑέη (1490---1990) 
((Ανατύπωσις ἐκ τοῦ «“Ελληνισμοῦ: ᾿Εν ᾿Αϑήναις 19939. 

-1].Εατο6ς8. 66 1]έςβ πιοταῖεβ οἱ τε[ἰαίειβεβ ε Μέϊποάε ἆ’ Οἰγπιρε. 
(Οθηίγίρι!Ποπ ὰ 1 έῑαε ατβ ταρροτί5 ἃα (ΟΠτἰβήθπίοπιε εἴ ἆε 1’ Ηε]]έπίοπιε ά 
18 Ἡπ ἆπ πι’ βιἑεἰε, 

Μέϊποᾶε ἀ”Οἴσπιρε Ὀα 1»τε ατὈῖτε, Ττα]ηςήοη γτέεέ]έε α’ πε ἱπίτο- 
(αςΠοι 81τ 165 {α66{οπ5 αε 1 ογἰαΐπε ἀπ πιοπᾶε, ἆα ἨΡτε ατρίπε οἱ πα 
ρτοὈ]ἑπιε (α τηαῖ ((απβ |α ρθηδόε ἠτοζηπε, (Ατο]ίνεβ ἆε ρἰἠοβορπίο). 

Ρατῖβ, Βοαπείρβης, 2 νο]. ἵπ-8 ἶο ΧΥΙ-1δ4 ρασ66. 1910, 

-ΜροτΒαεπΡὈο6ορετ, Γοχι]ζοη {τ Τπεοϊοσίις απὶ Κίτοπε, Ζνοιίε, 
ποπθοατρεῖϊε Απαης ἶεβ ἱπτοπ]εποι Παπα]εκί]ζοπο, Β. Ι. Α Ὀἱ6 Βατηιο]ο- 
πιᾶοοτ, ΕτΌοπιτθ-1π-Βιίθσαι, Ηετ]εσ, τοῦο. 


πποττπππτ--π-πο-----------. 


..ᾱν ωμἫ κο” 


Ο ΙΩΒ ΚΑΤΑ ΤΟ ΕΒΡΑΊΚΟΝ 


Ἐν τοῖς ἑξῆς ἔχει ὁ ἀναγνώστης ἀπόδοσιν τοῦ Ιώ8 κατὰ παρά- 
φρασιν μᾶλλον ἢ μετάφρασιν, καϑ’ ἅ εὐλόγως γίνεται ἢ διάκρισις αὕτη 
εἰς πᾶσαν ἀπὸ τοῦ πρωτοτύπου μεταφορὰν ἀρχαίου τινὸς συγγοαφέως Ὁ 
;Αναλόγως δὲ καὶ αἲ ὀλίγαι σημειώσεις αἳ συνοδεύουσαι τὸ χείµενον 
εἶναι πραγματικαὶ καὶ ἱστορικαὶ μᾶλλον ἢ ἰδίως ἐξηγητικαί “Ωσαύ- 
τως δέ, καὶ τὰ προτασσόμενα ὀλίγα προεισαγωγικὰ ἀφορῶσιν μᾶλ.- 
λον εἷς τὴν οἰκονομίαν τοῦ βιβλίου ἢ εἷς τὰ χοιτικώτερα ζητήματα 
περὶ αὐτοῦ. Περὶ τούτων διαλαμβάνομεν ἐν τῇ ὅσον ὅπου ἐκδιδομένῃ 
Εἰσαγωγῇ εἰς τὴν Παλ. Διαϑήκην. 


Ὃ ;ὁβ εἶναι τὸ μετὰ τοὺς Ῥαλμοὺς κατά τε τὸ μέγεϑος καὶ τὴν 


σπουδαιότητα δεύτερον διδακτικὸν βιβλίον τῆς []αλ. Λιαϑήκης, τὴν 
ἐπιγραφὴν αὐτοῦ ἔχον ἐκ τῆς ὑποθέσεως αὐτοῦ, ὧς διατρίβον περὶ 
τὴν ἀναζήτησιν τῶν λόγων χαὶ αἰτίων τῶν βιοτικῶν περιπετειῶν τοῦ 
πολυπαϑοὺς ἐκείνου ἀνδρὸς τῆς πολιᾶς ἀρχαιότητος, ὅστις, καίπερ μὴ 
συγκαταλεγόμενος εἷς τοὺς ἀπὸ τοῦ ᾿Ιακώβ ἀπογόνους τοῦ ᾿Αβροάμ, 
μηδὲ ζῶν ἐν τῇ γῇ τῆς ἐπαγγελίας, ἀλλὰ καταγόμενος ἀπὸ τῶν ἀπο- 
γόνων τοῦ ᾿Ησαῦ καὶ κατοικῶν ἓν τῇ Οὔς ἢ Αὐσίτιδι (Γεν. 10, 93. 
22, 21), χώρᾳ ἐκτεινομένῃ ἀνατολικῶς τῆς Ἰδουμαίας κατὰ τὴν πε- 
τραίαν ᾿Δραβίαν, ὅμως ὑπῆρξε κληρονόμος τῆς πίστεως καὶ εὐσεβείας 
τοῖ πατριάρχου ᾿Αβραάμ, καὶ πλὴν τῆς εὐσεβείας αὗτοΐ χαὶ ἀμέμπτου 
πολιτείας περίβλεπτος ὤν καὶἐπὶ πλούτῳ καὶ εὐδαιμονίᾳ ἀνὰ τὴν ᾿Ανα- 
τολὴν πᾶσαν, ϑείᾳ παραχωρήσει ὑποβάλλεται ὑπὸ τοῦ μισοχάλου δια- 
βόλου εἰς σκληροτάτας δοχιμασίας, καὶ ἓν βραχυτάτῳ χοόνῳ ἀποβαλὼν 
πάντα αὐτοῦ τὰ ἀγαϑά, καὶ χτήματα, καὶ τέκνα, καὶ αὐτὴν ἔτι τὴν 
ὑγείαν, ἀπὸ ὑψίστης εὐδαιμονίος περιέρχεται εἷς τὴν ἐσχάτην κακο- 
δαιμονίαν, μὴ ἔχων παραμυϑίαν καὶ ἐνϑάρρυνσιν μηδὲ ἀπὸ τῆς ἰδίας 
αὐτοῦ γυναικός, ἀλλὰ μᾶλλον ἀκούων παρ᾽ αὐτῆς λόγους ἀπογνώσεως 
καὶ ἀπονοίας. Καὶ αὐτοὶ δὲ οἱ φίλοι αὐτοῦ, οἵ ἐπὶ τῷ ἀκούσματι τῶν 


συμφορῶν αὐτοῦ ἐλϑόντες πρὸς παραμυϑίαν αὐτοῦ, διὰ τε τῆς παρου-. 


σίας καὶ τῶν λόγων αὐτῶν γίνονται πικρίας μᾶλλον καὶ παροξύνσεως ἢ 
παρηγορίας καὶ ἀνακουφίσεως πρόξενοι, ὥς ὑποβαλόντες αὐτὸν εἰς 


ς . - ΄ 5 « τ Δ. -; 4 
ἕτερον καὶ πολλῷ βαρύτερον εἶδος πειρασμοῦ, εἷς πειρασμὸν ἠϑυωιόν, 


πειρασμὸν χαϑαπτόμενον τῆς ἰδίας αὐτοῦ συνειδήσεως, καὶ τούτου 
ἕνεκα πολλῷ βαρύτερον καὶ ἐξάπτοντα αὐτὸν ἐν οἷς ἀπαντᾷ πρὸς αὐτούς, 


1. "Ἔπιϑι προχείρως τοῦ συγγραφέως ᾿Εγχειρίδιον 'Ιερᾶς ᾿Ερμηνευτικῆς. 
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ὧς διαμφισβητοῦντας μὲν τὸ καϑαρὸν χαὶ ἄμεμπτον τοῦ ἰδίου αὐτοῦ βίου, 
ἀναζητοῦντας δὲ τὴν αἰτίαν τῶν παϑημάτων αὐτοῦ παρ᾽ αὐτῷ τούτῳ, 
ἐν τῇ ἰδίᾳ αὐτοῦ ἠϑικῇ ποιότητι, ἐὰν μὴ ἓν ἰδιαιτέρω τινὶ μεγάλῳ καὶ 
ἐνσυνειδήτῳ αὐτῷ χακουργήματι, πάντως ὅμως ἐν τούτῳ, ὅτι ὥς ἄν- 
ϑρωπος δὲν δύναται νὰ εἶνε ἐχτὸς ἁμαρτίας, ἁμαρτάνων δὲ δὲν δύναται 
νὰ μὴ ὑποστῇ τὰς συνεπείας ὧν ἥμαρτεν εἴτε ϑετικῶς, εἴτε ἀρνητικῶς» 
καὶ ὅτι ἐπιδεινοῖ τὴν ϑέσιν αὐτοῦ ἐπὶ μᾶλλον, ἀντὶ ταπεινόφρονος καὶ 
προϑύμου ὑποταγῆς εἰς τὴν ἔνδικον τοῦ Θεοῦ βουλήν, ἐξανιστάμενος 
κατ᾽ αὐτῆς, καὶ οἱονεὶ ζητὼν λόγον καὶ εὐϑύνας παρὰ τοῦ ὑπερτάτου 
"Ὄντος ἐπὶ τοῖς κρίμασιν αὐτοῦ. Οὕτω δὲ μένων ἀπαρηγόρητος, καὶ 
εὑρίσκων ξαυτὸν οἱονεὶ πάντοθεν ἐγκαταλελειμμένον καὶ εἷς ἀπόγνω- 
σιν ὠϑούμενος, ὅμως δὲν ἀπογιγνώσχει διὰ παντός, οὐδὲ ἀποβάλλει 
ἥν ἔχει πεποίϑησιν εἴς τε τὴν ἰδίαν ἀϑῳότητα καὶ τὴν τελικὴν ἐπικρά- 
τησιν τῆς τοῦ (Θεοῦ δικαιοσύνης, ἀλλ᾽ ἀναμένει παρ᾽ αὐτοῦ τὸ τέλος 
τῶν συμφορῶν αὐτοῦ καὶ τῶν ϑλίψεων, μέχοις οὗ πράγματι ἀποκαϑί- 
σταται εἷς τὴν προτέραν αὐτοῦ ὑγείαν καὶ εὐτυχίαν, καὶ πρὸς ἀμοιβὴν 
τῆς πίστεως αὐτοῦ καὶ τῆς σταϑερότητος ἐν τοῖς παντοίοις πειρασμοῖς 
λαμβάνει διπλασίως παρὰ τοῦ Θεοῦ τὰ ἀπολεσϑέντα, καὶ ἰδὼν τέχνα 


τέκνων ἀποϑνήσκει εὐτυχὴς καὶ πλήρης ἡμερῶν. 

Αἵ ἱστορικώτεραι τῶν περιπετειῶν τούτων ἀποτελοῦσι τὴν ὑπό- 

ϑεσιν ἐλαχίστου μέρους τοῦ ὅλου βιβλίου, τοῦ Προλόγου ἓν τῇ ἀρχῇ 

“Β (1---2) καὶ τοῦ "Επιλόγου ἐν τῷ τέλει (42,1---18), ἀμφοτέρων γεγραμ- 
μένων ἐν πεζῷ λόγῳ, τὰ δὲ ἐν τῷ μέσῳ 939 κεφάλαια συντεϑειμένα 
ἐπὶ τὸ ποιητικώτερον, μετὰ τοῦ ἰδιάζοντος τῇ ἑβραϊκῇ ποιήσει παραλ: 
Ν᾿ ληλισμοῦ τῶν μελῶν, καὶ δραματικώτερον, περιέχουσι μονολόγους 
φά'' καὶ διαλόγους, περιστρεφομένους περὶ τὴν ἐξέτασιν τοῦ μεγάλου ἐκεί- 
γου καὶ δυσεπιλύτου ἠϑικοῦ καὶ ϑρησκευτικοῦ ζητήματος, τοῦ ἀνέκαϑεν 
ἀπασχολήσαντος τὸ ἀνϑρώπινον πνεῦμα, τίνα λόγον ἔχει ἢ εὐπραγία 
τοῦ βίου πρὸς τὴν εὐσέβειαν καὶ ἀρετήν, καὶ τὶς ἢ αἰτία τῶν ἐν τῷ 
βίῳ τούτῳ συμφορῶν καὶ παϑημάτων τοῦ εὐσεβοῦς καὶ δικαίου. Δια: 
κρίνονται δὲ ἐν τῷ μέρει τούτῳ τρεῖς οὕτως εἰπεῖν Πράξεις, κατὰ 
τὴν διαφορὰν τῶν ἑκάστοτε λαλούντων καὶ διαλεγομένων προσώπων. 
Ἔν τῇ πρώτῃ πράξει ὧς τοιοῦτοι παρασιάξονται ὁ Ἰὼβ καὶ οἳ πρὸς 
παραμυϑίαν αὐτοῦ ἐλϑόντες τρεῖς φίλοι αὐτοῦ, ὁ "Ελιφὰς, ὁ Βαλδάδ καὶ 
ὁ Σωφάρ (5--91), καὶ ἐκεῖνος μὲν ϑρηνεῖ τὴν ξαυτοῦ τραγῳδίαν, καὶ 
ἐν συναισθήσει τῆς ἰδίας ἀϑῳότητος ἀποδίδει τὰ ξαυτοῦ παϑήματα 
εἰς τὴν ἁπεριόριστον καὶ αὐϑαίρετον βουλὴν τοῦ “Ὑψίστου, οἳ δὲ 
φίλοι αὐτοῦ, ἀντὶ πάσης ἄλλης παραμυϑίας ὑπομιμνήσχουσιν αὐτὸν 
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τὴν ἀνϑρωπίνην ἀσϑένειαν, ἐπιτιμῶντες δὲ αὐτὸν καὶ ἀφειδῶς ἐλέγ- 
χοντες ἐναμίλλως προτρέπουσιν εἰς ἀγόγγυστον ὑποταγὴν εἷς τὴν 
δικαίαν τοῦ Θεοῦ χρίσιν καὶ βουλήν. Εἶναι δὲ ἢ διαδοχὴ τῶν λαλούν- 
των προσώπων αὕτη’ α) μονολογεῖ ὁ Ἰὼβ (κεφ. 8,) β) ἐλέγχει ὁ Ἔλι- 
φὰς (4--5) καὶ ἀπαντᾷ ὁ ᾿Ιὼβ (6--1)' γ) ἐλέγχει ὅ Βαλδάδ (κεφ. 8) 
κιιὶ ἀπαντᾷ ὁ Ἰὼβ (9--10)’ δ) ᾿Ελέγχει ὃ Σωφάρ (11) καὶ ἀπαντᾷ 
Ἰὼβ (13--14) ε) ἐλέγχει πάλιν ὃ ᾿Ἐλιφὰς (15) καὶ ἀπαντᾷ πάλιν 
Ἰὼβ {16--11} ς) ἐλέγχει πάλιν ὃ Βαλδάδ (10) καὶ ἀπαντᾷ πάλιν 
Ἰὼβ (19) τ) ἐλέγχει πάλιν ὁ Σωφάρ (90) καὶ ἀπαντᾷ πάλιν ὃ Ἰὼ 
(21)--η) ἐλέγχει ἐκ τρίτου ὃ ᾿Ελιφὰς(393) καὶ ἀπαντᾷ ἐκ τρίτου ὃ "Τὼ 
(αὁ--24)' 9) ἐλέγχει ἐκ τρίτου ὃ Βαλδάδ (25) καὶ ἀπαντᾷ ἐκ τρίτου 
ΙἸὰβ (Θ6}᾽ ἱ) ὁμιλεῖ πάλιν ὃ ἸΦβ μέρος μὲν ἀπαντῶν καὶ τοῖς τρισὶν 
ὁμοῦ (21---38), μέρος δὲ μονολογῶν καϑ᾽ ξαυτὸν (29-81). 

;Ἐν τῇ δευτέρᾳ πράξει λαμβάνει τὸν λόγον ἕτερον πρόσωπον, ὃ νέος 
᾿Ελιούς, ὅστις, ἀποδοκιμάζων τοὺς ἑκατέρωθεν ἐξενεγϑέντας λόγους, 
τοὺς μὲν φίλους τοῦ Ἰῶβ μέμφεται ὡς ἀποδιδόντας τὰ παϑήματα 
αὐτοῦ εἷς ιιόνα τὰ ἁμαρτήματα αὐτοῦ, αὐτὸν δὲ τὸν Ιὼβ ὡς ἀποδιδόντα 
τῷ Ὑψίστῳ ἀδικίαν καὶ αὐϑαιοεσίαν, διδάσκει δὲ αὐτὸς ὅτι ὁ Θεός, 
δίκαιος ἅμα χαὶ ἀγαϑὸς καὶ σοφὸς καὶ δυνατὸς ὑπάρχων, τιμωρεῖ μὲν 
συνήϑως τοὺς φαύλους καὶ ἀσεβεῖς, πλὴν ἀλλὰ καὶ τοὺς δικαίους παι- 
δεύει πολλάκις πρὸς ἴδιον αὐτῶν ὄφελος, δοκιμάζων τὴν πίστιν αὐτῶν 
καὶ ὑπακοὴν καὶ διορϑούμενος τὰς ἐλλείψεις αὐτῶν, ἆρχεΐῖ μόνον νὰ 


- 
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ταπεινοφρονῇ ὅ παιδευόμενος, καὶ τὴν ἰδίαν σμικρότητα χαὶ ἄδυνα- 
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μίαν συναισϑανόμενος νὰ ὑποκύπτῃ ἀγογγύστως εἰς τὸ ϑέλημα τοῦ 
Θεοῦ, μὴ ζητῶν παρ᾽ αὐτοῦ λόγον καὶ εὐϑύνας τῶν ἔρνων καὶ κριμά- 
τῶν αὐτοῦ (32---31). Ἔν τῇ τρίτῃ τέλος πράξει ἀποκαλύπτετοι αὐτὸς 
ὁ Θεὸς διὰ λαίλαπος καὶ νεφῶν, καὶ ἐλέγχει μὲν καὶ τοὺς φίλους τοῦ 
᾿Ιὰβ δι᾽ ὅσα σκληρῶς καὶ ἀνελεημόνως ἔκρυναν τὰ παϑήματα αὐτοῦ, 
παραστήσαντες ταῦτα ὧς δικαίαν τιμωρίαν διὰ τὰ ἁμαρτήματα αὗτοῦ, 
πρωτίστως ὅμως ἐπιτιμᾷ αὐτὸν τοῦτον τὸν Ἰώβ, διότι ἄνϑρωπος ὢν 
ἀσϑενὴς καὶ ἀδύνατος ἐτόλμησε νὰ διαδικασϑῇ τῷ πανσόφῳ καὶ παν- 
τοδυνάμῳ "Όντι καὶ νὰ ὑποβάλῃ εἷς κρίσιν καὶ ἐπίκρισιν τὰ ἔργα αὐτοῦ, 
ὡσεὶ ἦσαν ἔργα ἀνϑρώπων ἀσϑενῶν καὶ ἀδυνάτων. Ἐπειδὴ ὅμως ὁ 
γογγυσμὸς τοῦ Ἰὼβ αἰτίαν εἶχεν ὄχι διάνοιαν τετυφωμένην καὶ καρδίαν 
ὑπὸ ἑωσφορικῆς ἐπάρσεως διεστραμμένην καὶ πεπωρωμένην, ἀλλ᾽ 


-ἆφ’ ἑνὸς μὲν τὴν πίεσιν ταὶ παραφορὰν τοῦ ἀντάρτου, σωματικοῦ 


τε καὶ ψυχικοῦ πόνου, ἀφ᾽ ἑτέρου δὲ ἄγνοιαν μὲν τῶν τοῦ Θεοῦ 
βουλῶν καὶ κριμάτων, δυσπιστίαν δὲ εἰς τὰς ἐπισφαλεῖς μᾶλλον 
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χαὶ ἐρεϑιστικὰς τῶν φίλων αὐτοῦ χρίσεις καὶ ἐπιτιμήσεις, διὰ τοῦτο, 
ἅμα ἐνωτισϑεὶς αὐτὴν τὴν ϑείαν φωνήν, συναισϑάνεται ἀμέσως τὴν 
ἑαυτοῦ ἐνοχὴν ἐφ᾽ οἷς ἐγόγγυσε, καὶ ἐν ταπεινοφροσύνῃ καὶ μετὰ 
πλείονος ἢ πρὶν ἀφοσιώσεως ὑποχύψας εἰς τὸ ϑέλημα τοῦ Θεοῦ λαμ- 
βάνει τὸν στέφανον τῆς πίστεως αὐτοῦ χαὶ ὑπακοῆς (838---42). 

Ἥ δυσαναλογία αὕτη μεταξὺ τοῦ ἑστορικοῦ μέρους τοῦ βιβλίου καὶ τοῦ 
διδακτικοῦ δείκνυσιν ἀριδήλως ὅτι τὴν κυρίαν ὑπόϑεσιν αὐτοῦ ἀποτε- 
λεῖ οὐχὶ ἢ ἱστορικὴ ἀφήγησις τῶν παϑημάτων καὶ τῆς ἀποχαταστάσεως 
τοῦ ᾿Ιώβ, ἀλλ᾽ ἢ διὰ τῶν διαλόγων δυήχουσα συζήτησις περὶ προβλή- 

' ματος ἠϑικοῦ, καὶ ἄλλοϑι τῆς ϑείας Γραφῆς καὶ ἐν ὅλοις ψαλμοῖς 
(ποβλ. 36 ἢ 81. 48 ἢ 49. 192 ἢ 13) ἐξεταζομένου περὶ τῆς σχέσξως τῆς 
ἠϑικῆς ποιότητος τοῦ ἀνϑρώπου πρὸς τὴν. ἐν τῷ βίῳ τούτῳ εὐπραγίαν 
ἢ δυσπραγίαν αὐτοῦ. “Ότι ὅμως καὶ ὁλόχληρον τὸ διήγημα περὶ τοῦ 
Ἰὼβ καὶ τῶν παϑημάτων αὐτοῦ οὐδὲν ἄλλο εἶνε ἢ πλάσμα τοῦ συγ- 
γροφέως πρὸς ὑποτίπωσιν τῆς ἐν λόγῳ ἠϑυωωῖς καὶ ϑρησχευτικῆς δι- 
δασχαλίας, τοῦτο οὗ μόνον προσκρούει πρὸς τὴν ἀνέκαϑεν φερομένην 
παράδοσιν (Ἰεζεχ. 14, 14 Ἰαχώβ ὅ, 11. πρβλ. καὶ τὸ τέλος τοῦ ᾿Ιὼβ 
κατὰ τοὺς Ο’ 42, 18), ἀλλὰ χαὶ πρὸς τὴν γνωστὴν συνήϑειαν τῶν 
ἀρχαίων συγγραφέων καὶ ποιητῶν, οἵτινες ἐπεξειργάζοντο μὲν παλαιάν 
τινα παράδοσιν καὶ ἱστορίαν συμφώνως πρὸς οὓς ἐπεδίωχον σκοπούς, 
ἀλλὰ δὲν ἔπλαττον ἐξ οὐκ ὄντων, ὥς εἴϑεισται παρὰ τοῖς νεωτέροις. 
Οὕτω χαὶ ἐνταῦϑα δὲν ἀποκλείεται μὲν ᾗ πιϑανότης, ὧς ἀφορμὴ νὰ 
ἐχοησίμευσε τῷ συγγραφεῖ ἀνάλογός τις βιοτιχὴ περιπέτεια ἐκ τῶν 
συγχρόνων αὐτοῦ, ἢ καὶ αὐτοῦ τοῦ ἰδίου δοχιμασία τις σκληρά. Ἐπίσης 
δὲ εἶνε πιϑανώτατον ὅτι τὰ γεγονότα δὲν συνέβησαν πάντα καϑ’ ὃν 
ἀχριβῶς τρόπον ἀναγράσονται, ἀλλ᾽ ὅτι διεσχκευάσϑησάν τινα κατὰ τὸν 
χύριον σκοπὸν τῆς συγγραφῆς. Πλὴν ϑεωρητέον ὧς βέβαιον ὅτι ὑπό- 
χειται τῇ συγγραφῇ ἱστορική τις βάσις καὶ ὑπόστασις, χαὶ ὅτι τό τε 
πρόσωπον τοῦ Ἰὼβ χαὶ τὰ παϑήματα αὐτοῦ κατὰ τὰ οὐσιώδη καὶ κχαί- 
ρια εἶναι ἱστορία πραγματική, γραπτῶς ἢ προφορικῶς περιελϑοῦσα εἰς 
γνῶσιν τοῦ συγγραφέως ἐξ ἄρχαίας παραδόσεως. 


Β. ΑΝΤΩΝΙΑΔΗΣ 
-----δοϕβρη---- 
ΠΑΡΑΦΡΑΣΙΣ ΤΟΥ ΙΩΒ 
ΚΕΦΑΛΔΙΟΝ Α΄. 
Ὕπῆρξέ τιξ ἄνϑρωπος ἓν τῇ Αὐσίτιδι χώρᾳ, ᾿Ιὼὡβ ὀνομαζόμενος, ἄνϑρω- 
πος ἀκέραιος καὶ εὔϑύς, φοβούμενος τὸν Θεὸν καὶ ἀπεχόμενος ἀπὸ 
3 παντὸς κακοῦ. Εἶχον ἀποκτήσει ἑπτὰ υἱοὺς καὶ ϑυγατέρας τρεῖς. 
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Τὰ δὲ κτήνη αὐτοῦ συνεποσοῦντο ἐῑς ἑπτὰ χιλιάδας πρόβατα, τοεῖς 
χιλιάδας καμήλους, πενταχόσια ζεύγη βοῶν, καὶ ὄνους ϑηλείας πεντα- 
κοσίας᾽ εἶχε προσέτι πληϑὺν δούλων, καὶ ἦτο ὁ ἄνϑρωπος οὗτος 
ὃ περιφανέστατος τῶν τῆς ᾿Ανατολῆς. Εἶχον οἳ υἱοὶ αὐτοῦ τακτὴν 
ἡμέραν συμποσίου ἐν τῷ ἰδίῳ οἴχῳ ἕκαστος, καὶ συνεχάλουν τὰς ἆδελ- 
φὰς αὐτῶν εἰς τὸ συμπόσιον. “Αμα δὲ τῇ συμπληρώσει τοῦ κύκλου τῶν 
ἡμερῶν τοῦ συμποσίου ἔσπευδεν ὃ ᾿Ιὼβ νὰ ἐξαγνίζῃ αὐτοὺς ἐγειρόμενος 
τὸ πρωϊ καὶ προσφέρων δλοχκαυτώματα ὑπὲρ αὐτῶν πάντων, κατὰ 
τὸν ἀριϑμὸν αὐτῶν, λέγων καϑ᾽ ξαυτόν, ὅτι ἴσως ἥμαρτον οἳ υἷοί μου 
καὶ ἀνευλαβές τι Ἰ ἐλογίσαντο ἐν τῇ καρδίᾳ αὐτῶν. Καὶ οὕτω μὲν ἔ- 
πραττεν ὃ Ἰὼβ πήντοτε. [Πλὴν ἡμέραν τινά, ὅτε ἦλϑον οἳ υἱοὶ τοῦ 
Θεοῦ, οἱ ἄγγελοι, νὰ παρουσιασϑῶσιν ἐνώπιον τοῦ Κυρίου, ἦλϑε καὶ 
ὃ Σατανᾶς μετ’ αὐτῶν, καὶ εἶπεν ὃ Κύριος πρὸς τὸν Σατανᾶν: πόϑεν 
ἔρχεσαι; ἀποχριϑεὶς δὲ ὁ Σατανᾶ: πρὸ: τὸν Κύριον εἶπεν, ἔρχομαι 
διαδραμὼν τὴν γῆν καὶ ἐμπεριπατήσας ἐν αὐτῇ. Καὶ εἶπεν ὅ Κύριος 
πρὸς τὸν Σατανᾶν: ἐπέστησας τὴν προσοχήν σου ἐπὶ τοῦ δούλου μου 
Ἰώβ, ὅτι δὲν ὑπάρχει ἐπὶ τῆς γῆς ἄνϑρωπος ὅπως αὗτός, ἀκέραιος καὶ 
εὐϑύς, φοβούμενος τὸν Θεὸν καὶ ἀπεχόμενος ἀπὸ παντὸς κακοῦ; ᾿Απο- 
κριϑεὶς δὲ ὁ Σατανᾶς πρὸς τὸν Κύριον εἶπε’ μήπως δωρεὰν φοβεῖται 
τὸν Θεὸν ὁ Ιώβ; Δὲν ἔχεις σὺ κυχλόϑεν περιβάλει φραγμὸν περὶ αὐτὸν 
καὶ περὶ τὸν οἶκον αὐτοῦ καὶ περὶ πᾶν τὸ ἀνῆκον αὐτῷ; Δὲν ἔχεις εὖ- 
λογήσει τὰ ἔργα τῶν χειρῶν αὐτοῦ οὕτως, ὥστε τὰ κτήματα αὐτοῦ νὰ 
εἶναι ἀφϑόνως διακεχυμένα ἐπὶ τῆς γῆς; ᾿Αλλ’ ἤδη ἔκτεινον τὴν χεῖρά 
σου, καὶ ϑίγων ἃ ἔχει πάντα δοχίμασον, ἂν δὲν ϑὰ σὲ βλασφημήσῃ 
κατὰ πρόσωπον. Καὶ εἶπεν ὃ Κύριος πρὸς τὸν Σατανᾶν: ἰδοὺ εἰς τὴν 
ἐξουσίαν σου πάνϑ᾽’ ὅσα ἔχει. Μόνον ἐπ᾽ αὐτὸν μὴ ἐπιβάλῃς τὴν χεῖρά 
σου”, Οὕτως ἐξῆλϑεν ὃ Σατανᾶς ἀπὸ προσώπου τοῦ Κυρίου. Καὶ δὴ 
καϑ’ ἣν ἡμέραν οἳ υἱοὶ αὐτοῦ καὶ αἲ ϑυγατέρες αὐτοῦ συνήσθιον καὶ 
συνέπινον παρὰ τῷ πρεσβυτέρῳ αὐτῶν ἀδελφῷ, ἦλϑεν ἄγγελος πρὸς 
τὸν Ἰὼβ καὶ λέγει’ οἳ βόες ἠοοτρίων καὶ αἵ ὄνοι ἔβοσκον παρ᾽ αὐτοῖς, 

1, Τὸ ἀντίστοιχον ἑβραϊκὸν ἐνταῦϑά τε καὶ κατωτέρω (στιχ. 11. 2, 9 ἃς 
καὶ Ψαλ.. 10, 8), καίπερ σημαίον εὐλογεῖν, πάντως γοητέον κατ᾽ ἀντίφρασιν 
καὶ εὐφημισμόν--κακολογεῖν, καταρᾶσϑαι, βλασφημεῖν, ὀλιγώρως ἢ ἀσεβῶς 
καὶ ἀνευλαβῶς φέρεσϑαι. 

9. Εἶναι ἀξιοσημείωτος ἢ ἐκ τούτων ὁ καὶ ἐκ τῶν ἑπομένων διαφαινο- 
μένη διδασκαλία καὶ τούτου τοῦ βιβλίου, ὅτι ὃ Σατανᾶς, διάβολος, καίπερ 
εἰσηγητὴς καὶ ἐργάτης τοῦ κακοῦ, ἔχων μάλιστα ἐπιρροήν τινα καὶ ἐπ’ αὐτῶν 
τῶν στοιχείων τῆς φύσεως, μόνον παραχωρήσει ϑείᾳ, καὶ ἐφ᾽ ὅσον παραχῶ- 
ρ6ῖ ὃ Θεός, διενεργεῖ ὅ,τι βούλεται καὶ ποιεῖ. 
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καὶ ἰδοὺ Σαβαῖοι ! ἐπελϑόντες διήρπασαν τὰ ζῷα, καὶ τοὺς δούλους 
ἐπάταξαν ἓν στόματι μαχαίρας, καὶ διεσώϑην μόνος ἐγώ, ὅπως σοι 
ἀπαγγείλω. "Ἔτι αὐτοῦ λαλοῦντος ἦλϑεν ἕτερος καὶ λέγει πῦρ Θεοῦ 
(--κεραυνὸς) πεσὸν ἐξ οὐρανοῦ κατέκαυσε τά τε πρόβατα καὶ τοὺς 
(βόσκοντας) δούλους χαὶ κατέφαγεν αὐτούς, καὶ διεσώϑην μόνος ἐγώ, 
ὅπως σοι ἀπαγγείλω. Ἔτι αὐτοῦ λαλοῦντος ἦλϑεν ἄλλος καὶ εἶπε: 
Χαλδαῖοι, εἰς τοεῖς ὁμίλους ταξάμενοι, ἐφώρμησαν κατὰ τῶν καμή- 
λων, καὶ συνέλαβον μὲν αὐτάς, ἐπάταξαν δὲ ἐν στόματι μαχαίρας τοὺς 
δούλους, καὶ ἐγὼ διεσώϑην μόνος, ὅπως ἀπαγγείλω σοι. "Ετι αὐτοῦ λα- 
λοῦντος ἦλϑεν ἄλλος καὶ εἶπε' οἵ υἷοί σου καὶ αἲ ϑυγατέρες σου ἥσϑιον 
καὶ ἔπινον παρὰ τῷ ἀδελφῷ αὐτῶν τῷ πρεσβυτέρω, καὶ ἰδοὺ σφοδρὸς 
ἄνεμος ἐπῆλϑεν ἀπὸ τῆς ἐρήμου καὶ ἥψατο τῶν τεσσάρων γωνιῶν τῆς 
οἰκίας, καὶ κατέρρευσεν αὕτη ἐπὶ τῶν νέων καὶ ἀπέϑανον, μόνον δὲ 
ἐγὼ ὑπελείφϑην, ὅπως ἀπαγγείλω σοι. ᾿Ἠγέρϑη τότε ὁ Ἰώβ, καὶ διαρ- 
ρήξας τὸν ἐπενδύτην αὐτοῦ ἐξυρήσατο τὴν κεφαλήν, καὶ πεσὼν χαμαὶ 
προσεκύνησεν, εἶπε δέ γυμνὸς ἐξῆλϑον ἐκ κοιλίας μητρός μου, γυ- 
μνὸς καὶ ϑὰ ἐπιστρέψω ἐκεῖ. “ὃ Κύριος ἔδωχεν, ὃ Κύριος καὶ ἀφεί- 
λετο. "Εστω τὸ ὄνομα τοῦ Κυρίου εὐλογημένον. ᾿Εἰν πᾶσι τούτοις οὐδὲν 
ἥμαρτεν ὁ ᾿Ιὼβ οὐδὲ ἐξεῖπέ τι κατὰ τοῦ Θεοῦ ἄτοπον καὶ ἀσεβές. 


ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ .Β΄. 


᾿Εγένετο δέ, ὅτε ἡμέραν τινὰ ἦλθον πάλιν οἳ υἱοὶ τοῦ Θεοῦ νὰ 
παραστῶσιν ἐνώπιον τοῦ ΙΚυρίου, ἦλϑε χαὶ ὁ Σατανᾶς μετ᾽ αὐτῶν νὰ 
παραστῇ ἐνώπιον τοῦ Κυρίου. Καὶ εἶπεν ὃ Κύριος πρὸς τὸν Σατανᾶν: 
πόϑεν ἔρχεσαι; ᾿Αποχριϑεὶς δὲ ὅ Σατανᾶς εἶπε πρὸς τὸν Κύριον, ἔρχο- 
μαι διαδραμὼν τὴν γῆν καὶ ἐμπεριπατήσας ἐν αὐτῇ. Καὶ εἶπεν ὁ ΜΚύ- 
ριος πρὸς τὸν Σατανᾶν: ἐπέστησας τὴν προσοχήν σου ἐπὶ τοῦ δούλου 
μου Ἰώβ, ὅτι δὲν ὑπάρχει ἐπὶ τῆς γῆς ἄνϑρωπος ὅπως αὔτός, ἀκέραιος 
καὶ εὐϑύς, φοβούμενος τὸν Θεὸν καὶ ἀπεχόμενος ἀπὸ παντὸς κακοῦ; 
Λιατελεῖ ἔτι ἀντεχόμενος τῆς ἀκεραιότητος αὐτοῦ, καίτοι παρώξυνάς 
µε εἷς τὸ ἀπολέσαι αὐτὸν δωρεάν. ᾿Αποχριϑεὶς δὲ ὅ Σατανᾶς εἶπε 


1. Οὔτε ὑπὸ τοὺς Σαβαίους τούτους οὔτε ὑπὸ τοὺς Χαλδαίους τοῦ 11ου 
στίχου νοητέοι ἐνταῦϑα οἱ ἀλλαχόϑεν γνοσστοὶ Σαβαῖοι τῆς Εὐδαίμονος 
᾿Αραβίας καὶ οἱ Χαλδαῖοι τοῦ Βαβυλωνιακοῦ Κράτους, ἀλλὰ φυλαί τινες 
νομαδικαί, ἢ μᾶλλον λῃστρικαί, ἐκεῖϑεν τοῦ ᾿ΓΙορδάνου κατὰ τὰ Βόρεια τῆς 
᾿Αραβικῆς ἐρήμου διαχεχυμέναι, καὶ ἐκεῖϑεν ἐπιδρομὰς ποιούμεναι εἰς τὰς 
παρακειμένας χώρας, ἀνάγουσαι τὴν ἀρχὴν αὐτῶν μέχρι τοῦ ᾿Αβραὰμ αὐτοῦ 
(Γεν. 25, ὃ) ἢ τῆς συγγενείας αὐτοῦ (αὐτόϑι ον, 99), 


Ὁ ’Ιὼβ κατὰ τὸ 'ΕἘβραϊκὸν »0 


πρὸς τὸν Ιζύριον᾽ δὲν εἶναι ἰσότιμα ὅλα τὰ δέρματα, ἂλλ᾽ εἶναι τιμιώ- 
τερον τὸ μὲν τοῦδέ, ὅσα δέ τις κέκτηται, δίδωσι προθύμως πρὸς διά- 
σωσιν τῆς ἑαυτοῦ ζωῆς. ᾿Αλλ’ ἤδη ἔκτεινον τὴν χεῖοά σου, καὶ τῶν 
ὀστῶν αὐτοῦ καὶ τῆς σαρχὸς αὐτοῦ ἁπτόμενος, δοχίμασον, ἄν δὲν ϑὰ 


ϱ σὲ βλασφημήσῃ κατὰ πρόσωπον. Καὶ εἶπεν ὃ Κύριος πρὸς αὐτόν. 


3 . 3), . Χ [; -ἄ--5ς ΄ ΄ 5 ρα 

]δοὺ ἔχεις αὐτὸν ἐν τῇ ξξουσίᾳ σου. Μόνον τὴν ζωὴν αὐτοῦ τήρησον. 
-ς ολ ψτεο ε - 5 - Ε - 

Οὕτως ἐξῆλϑεν ὃ Σατανᾶς ἀπὸ προσώπου τοῦ Κυρίου, καὶ ἔπληξε 
ον -ῃ θη ς, - Ε] - - - :. 

τὸν ᾿Ιὼβ ἕλκει πονηοῷ !ἐλεφαντιάσει ;) ἀπὸ τοῦ πέλματος τῶν ποδῶν 


8 μεχρι τῆς χοουφῆς αὐτοῦ. [αὶ λαβὼν ὄστρακον ὃ ᾿Ιὼβ ἔξυεν ξαυτὸν, 
2 ΄ ΜΝ 5 ΄ ΄ . -,- Ν 5 Το 
9 Εκάϑητο δὲ ἐν μέσῳ χονίας. Τότε λέγει πρὸς αὐτὸν ἢ γυνὴ αὐτοῦ 


10 


11 


12 


13 


ἐμμένεις ἀκόμη εἰς τὴν εὐσέβειάν σου; Καχολόγησον τὸν Θεὸν καὶ 
ἀπόϑανε. Καὶ εἶπε πρὸς αὐτήν. “Ομιλεῖς, ὥς ὅμιλεῖ μία τῶν ἀφρόνων 
(--ἀσεβῶν) γυναικῶν. Τὰ μὲν καλὰ ϑὰ λαμβάνωμεν ἀπὸ τοῦ Κυρίου, 
τὰ δὲ πονηρὰ δὲν ϑὰ δεχώμεϑα ; Ἔν πᾶσι τούτοις οὐδὲν ἥμαρτεν ὁ 
]ὰβ ἐν τοῖς χείλεσιν αὐτοῦ. 

᾿Αχούσαντες δὲ οἷ τρεῖς φίλοι τοῦ Ἰὼβ πάντα τὰ κακὰ ταῦτα τὰ 
ἐπελϑόντα ἐπ᾽ αὐτόν, ἦλϑον ἐχ τοῦ ἰδίου αὐτῶν τόπου ἕκαστος, Ἔλι- 
φὰς ὃ Θαιμανίτης, 1 χαὶ Βιλδὰδ ὃ Σουχίτης καὶ Σωφὰρ ὁ Νααμαῖος, 
ἦλθον δὲ δμοῦ προσυνεννοηϑέντες, ὅπως συλλυπηϑῶσιν αὐτῷ καὶ 
παρηγορήσωσιν αὐτόν. Ὡς δὲ ἀναβλέψαντες μακρόϑεν δὲν ἀνεγνώ- 
ρισαν αὐτόν, ἦφαν τὴν φωνὴν αὐτῶν καὶ ἔκλαυσαν, καὶ διαρρήξαντες 
τὸν επενδύτην αὐτοῦ ἕκαστος, χοῦν διέρρυψαν ἐπὶ τῆς κεφαλῆς αὐτῶν 
πρὸς τὸν οὐρανόν, καὶ ἐκάϑηντο χαμαὶ παρ᾽ αὐτῷ ἑπτὰ ἡμέρας καὶ 
ἑπτὰ νύχτας, χωρὶς νὰ ἀποτείνῃ τις λόγον πρὸς αὐτόν, βλέποντες ὅτι 
μεγάλη σφόδρα ἦτο ἢ ὀδύνη αὐτοῦ. 


1. ᾿Απὸ Θαιμὰν τῆς Ἐδώμ ἢ ᾿Ιδουμαίας, διαφόρου τῆς κατωτέρω (ἐν 
κεφαλαίῳ 6,19) ὀνομαζομένης Θαιμᾶ, συχνὰ δὲ καὶ εὐφήμως μνημογευομέ-. 
νης ἐν τῇ Παλαιᾷ Γραφῇ ([Έν, 36,1--15. ᾿Αβδιοὺ στχ. 9. ᾿Αββακοὺμ ὃ, 3. 
᾿Ἰεζεχ. 95,13. Ἵερεμ. 49,1.90. Βαρούχ», 53,99--29). “Ηττον γνώριμος εἶναι ἢ 
πατρὶς τοῦ Βιλδάδ ἢ ΘΠπαίκμ, πάντος ὅμως σχετικὴ πρὸς τὴν ἐν Γενέσει 
26.2.6 μνημονευομέγνην, καὶ ἐξ ἀνατολῶν τοῦ ᾿Ιορδάνου οἰκοῦσαν ᾿Αραβικὴν 
φυλήν, τὸ γένος ἀνάγουσαν εἷς τὸν ᾿Δβραὰμ, διὰ τῆς δευτέρας αὐτοῦ γυναι- 
κὸς Χεττούρας. '᾿Η πατρὶς τοῦ Σωφάρ, ἢ Νααμάϑ, δὲν δύναται νὰ εἶναι ἢ 
αὐτὴ πρὸς τὴν ἐν ᾿Ιησοῦ τοῦ Ναυῆ 15,4ι ὀνομαζομένην Νααμᾶ (κατὰ τοὺς 
“Εβδομήκοντα Νωμὰν), ὑποτίϑετιιι δὲ ὅτι χαὶ αὕτη σχέσιν ἔχει πρὸς φυλήν 
τινα ἀραβιχὴν ἢ ᾿Αραμαϊκὴν ἔχ τῶν οἰκουσῶν ἐν ταῖς ἐκεῖϑεν τοῦ ’Γορδά- 
νου ἐρήμοις τῆς Συρίας. 


992 Β. ᾿Αντωνιάδου, Καϑηγητοῦ 
ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ Γ΄. 


159. Μετὰ ταῦτα ἤνοιξεν ὁ Ἰὼβ τὸ στόμα αὐτοῦ, καὶ καταρώμενος τὴν 
ἡμέραν τῆς γεννήσεως αὐτοῦ ἤρξατο λέγων ταῦτα 
4 Νὰ ἀπολεσϑῇ ἢ ἡμέρα, ἐν ῇ ἐγεννήϑην, 
καὶ ἣ νύξ, ἐν ῇ εἶπον, ἐτέχϑη ἄρρεν. 
Α "Ἔστω σχότος ἡ ἡμέρα ἐκείνη, 
Νὰ μὴ ἀναζητήσῃ αὐτὴν ὃ Θεὸς ἄνωϑεν, 
μηδὲ νὰ ἐπιλάμψῃ φῶς ἐπ᾽ αὐτήν. 


ὅ Σκότος καὶ ἔρεβος τοῦ “Αδου νὰ διεκδικήσωσιν αὐτήν, 
γνόφος νὰ ἐπικάϑηται ἐπ᾽ αὐτῆς, 
καὶ συσκοτασμοὶ τῆς ἡμέρας νὰ ἐξαφνίζωσιν αὐτήν. 
ϐ Ζόφος νὰ καταλάβῃ τὴν νύχτα ἐκείνην, 
νὰ μὴ χαίρῃ συγκαταλεγομένη εἷς τὰς ἡμέρας τοῦ ἐνιαυτοῦ, 
μηδὲ νὰ συναριϑμῆται μετὰ τῶν ἡμερῶν τῶν μηνῶν. 
1 Ναί, στείρα νὰ εἶναι ἢ νὺξ ἐκείνη καὶ ἄγονος, 
σαωνὴ χαρμόσυνος νὰ μὴ ἀκουσϑῇ κατ’ αὐτήν. 
8 Νὰ εἶναι ὑπὸ τὴν ἀρὰν τῶν καταρωμένων τὰς ἡμέρας, 
τῶν ἐμπείρων νὰ ἐξεγείρωσι τὸν (κοιμώμενον). Λευιάϑαν. 1 
9 Νὰ μένωσι σκοτεινὰ τὰ ἄστρα τῆς ἑσπερινῆς αὐτῆς αὔρας, 
μάτην νὰ ἀναμένῃ φῶς, καὶ τῆς αὐγῆς τὰ βλέφαρα νὰ μὴ ἴδῃ. 
10 Διότι δὲν συνέκλεισε τὰς πύλας τῆς φερούσης με μήτρας, 
οὐδὲ ἀπέκρυψε τὸν πόνον ἀπὸ τῶν ὀφϑαλμῶν μου. 
11 Διατὶ δὲν ἀπέϑνησχον ἐν αὐτῇ τῇ μήτρᾳ ; 
ἐξελθῶν δὲ τῆς μήτρας διατὶ δὲν ἐξέπνευσα : 
19 Λιατί µε ὑπεδέχϑησαν γόνατα ; 
διατὶ δὲ μαστοὶ προσηνέχϑησάν μοι ὅπως ϑηλάσω ; 
18 Ναί, καταχλιϑεὶς τότε ϑὰ εἶχον τώρα ἡσυχίαν, 
ἀποϑανὼν τότε, ϑὰ ἀνεπαυόμην 


14 μετὰ βασιλέων καὶ βουληφόρων τῆς γῆς, 

τῶν οἰκοδομησάντων ἑαυτοῖς ἐρείπια(μέγαρα εἰς ἐρήμωσιν προωρισμένα) 
15 ἢ μετὰ μεγιστάνων πολυχρύσων, 

τοὺς οἴκους αὐτῶν ἐμπλησάντων ἀργυρίου. 


1. Νοεῖται ὑπὸ τὸν Λευιάϑαν ὃ ἐν οὐρανοῖς μέγας Δράκων, γνωστὸς 
ὑπὸ τὸ ὄνομα τοῦτο ἀστερισμὸς ἀρκτῷος, τοῦ ἡλίου καὶ τῆς σελήνης διώ- 
κτης κατὰ τὴν μυϑολογίαν τῶν ἀρχαίων, καὶ καταπίνων αὐτούς, καταπίνων 
δὲ ἐξεγειρόμενος καὶ ἐροϑιζόμενος δι᾽ ἐπῳδῶν χαὶ μαγγανειῶν τῶν περὶ τὰ 
τοιαῦτα ἐμπείρων γοήτων. 
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Ὁ Ιώβ κατὰ τὸ ᾿Εβραϊχὸν 2938 


Ἢ δὲν ϑὰ ὑπῆρχον, δίκην ἐξαμβλώματος κατακεχωσμένου, 

δίκην ἐμβρύων μὴ ἰδόντων τὸ φῶς. 

Ἐκεῖ ἐπαύσαντο οἱ ἀσεβεῖς ταραττόμενοι, 

ἐκεῖ καταπαύονται τοῦ σϑένους αἳ καταπονήσεις. 

᾿Εν ταὐτῷ ἡσύχασαν οἳ ἐν δεσμοῖς καὶ πέδαις, 

Ριαστοῦ καὶ ἐλαύνοντος φωνὴν δὲν ἀκούουσιν. 

᾿Εκεῖ μικρὸς καὶ μέγας εἶναι τὸ αὐτό, 

καὶ ὃ δοῦλος ὑπάρχει ἐλεύϑερος ἀπὸ τοῦ δεσπότου αὐτοῦ. 

Διατί νὰ δίδῃ φῶς εἰς τὸν πολύμοχϑον, 

καὶ ζωὴν εἷς τοὺς βαρυϑύμους ; 

Εἰς ἐκείνους, οἵτινες ἐπιϑυμοῦσι τὸν ϑάνατον, 

ἀλλὰ δὲν ἐπιτυγχάνουσι τοῦ ποϑουμένου, 
καίπερ ἀναζητοῦντες αὐτὸν ὑπὲρ πάντα ϑησαυρὸν κατορωρυγμένον 
Εἷς ἐκείνους, οἵτινες ϑὰ ἔχαιρον, 

μέχρις ἀγαλλιάσεως ϑὰ ὑπερέχαιρον εὑρίσκοντες τὸν τάφον ; 

Εἷς ἄνδρα, περιελϑόντα εἰς ἀδιέξοδον, 

εἰς ἐκεῖνον, οὗτινος περιέφοαξον αὐτὸς τὴν ὅδόν ; 

᾿Επειδὴ ὃ στεναγμός μου ἐπέχει ϑέσιν ἄρτου μου; 

καὶ ὣς ὕδωρ ἐκχέονται οἳ στόνοι μου. ᾿ 
᾿Επειδὴ καταλαμβάνει µε ὅ,τι φοβοῦμαι, 

καὶ ἐπέρχεταί. μοι ὅ,τι τρέμω. 

᾿Επειδὴ ! δὲν ἀπολαύω εἰρήνης καὶ ἀσφαλείας, 

καὶ οὔτε ἡσυχίαν οὔτε ἀνάπαυσιν ἔχω, 

διὰ τοῦτο ἐπέρχεταί μοι ϑόρυβος καὶ ἀναβρασμὸς ψυχῆς. 


ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ Δ΄. 


ε 


Λαβὼν τότε τὸν λόγον ᾿Ελιφὰξ ὁ Θαιμανίτης εἶπεν᾽ 
ΤΑρά γε ϑὰ δυσφορήσῃς, ἐάν τις ἀποπειοαϑῇ νὰ ἀποτείνῃ πρὸς σὲ λόγον; 
ἀλλὰ καὶ τίς δύναται νὰ συγκρατήσῃ τινὰ ἀπὸ τοῦ λέγειν ; 
᾿δοὺ ἐνουϑέτησας σὺ πολλούς, 
καὶ χεῖρας ἀνειμένας καὶ ἐξησϑενηκυίας ἐκράτυνας. 
΄ -] ΄ [- ΄ 
Κλονιζομένους ἐστήριξαν οἱ λόγοι σου, 
καὶ γόνατα κατακαμπτόμενα ξστερέωσας. 


1. Καίτοι τὸ ἑβραϊχκὸν κείμενον δὲν ἐπαναλαμβάνει ἐνταῦθα ποπ αῖ-- 
ἐπειδὴ τῶν δύο προηγουμένων στίχων, φαίνεται δὲ ἐκ πρώτης ὄψεως περιε- 
χομένη ἐνταῦϑα ἢ ἀστόδοσις ἐκείνων, ἀλλ.᾽ αὕτη κατ᾿ ἐμὲ ζητητέα ἐν τῷ 
τέλει τοῦ στίχου («διὰ τοῦτο Χτλ..), οἱονεὶ πρὸς δικαιολογίαν τοῦ ψυχικοῦ 
πάϑους, τοῦ διήκοντος δι' ὅλου τοῦ μονολόγου αὐτοῦ. 
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294 Β. ᾿Αντωνιάδου, Καθηγητοῦ 


Φέρεις νῦν βαρέως διότι πρὸς σὲ ἦλϑε τό κακόν, 

ταράττεσαι, διότι σοῦ ἥψατο. 

Ἥ ἐλπίς σου δὲν εἶχεν ἔρεισμα τὴν εὐλάβειάν σου; 

καὶ ἣ προσδοχία σου δὲν εἶχε βάσιν τὴν εὔϑύτητα τοῦ βίου σου ; 
Σχέψαι μόνον, τίς ποτε ἆϑῷο. ἀπώλετο, 

καὶ ποῦ ἐξωλοϑρεύθησαν οἵ εὐθεῖς ;. 

Καϑόσον ἐγὼ εἶδον, οἳ ἀροτοιῶντες ἀνομίαν καὶ σπείροντες πονηρίαν 
οὗτοι ϑερίζουσι τὰ γεννήματα τῆς ἀνομίας καὶ πὀονηοίας αὐτῶν. 
)Απὸ τοῦ ϑυμοῦ τοῦ Θοοῦ ἀπόλλυνται, 

καὶ ἀπὸ τῆς πνοῆς τῆς ὀργῆς αὐτοῦ :ἆα ανίζονται. 

Βρυχηϑμὸς λέοντος καὶ φωνὴ λεαίνης ἐξηγοιωμένης ἐξέλιπον, 
ὀδόντες δὲ λεοντιδέων ἐξεσπάσϑησαν. 

Δι’ ἔλλειψιν λείας ἀπόλλυται λέων, 

καὶ διεσκορπίσθησαν σκύμνοι λεαίνης !. 

Κοὶ πρός µε ἐγένετό τις λόγος ὡς ὑποχλόπως, 

καὶ τὸ οὓς µου ἀντελήφϑη τινὸς ψιϑύρου ἄπ’ αὐτοῦ. 

᾿Ἐν ρεμβασμοῖς νυκτερινῶν ὀπτασιῶν, 

ἐξ ὅσων ἐπιπίπτουσιν ἐπὶ τοὺς βροτοὺς κατὰ τὸν λήϑαργον, 
ἐπῆλϑέ μου φόβος καὶ τρόμος, 

καὶ συνέσεισέ μου τὰ ὀστᾶ πάντα, 

καὶ αὕρας διάπνευσάσης ἔμπροσϑέν μου--- 

ἀνωρϑώϑησαν αἷ τρίχες τοῦ σώματός µου--- 

ὅψις τις ἐστάϑη πρὸ τῶν ὀμμάτων μου,-- 

μόνον δὲν διέκρινα τὴν μορφὴν αὐτῆς --- 

ἤκουσα δὲ ψίϑυρόν τυνα καὶ φωνὴν τοιαύτην᾽ 

Μήπως ϑὰ εὗρεϑῇ βροτὸς δίκαιος παρὰ τῷ Θεῷ, 

Ὦ ἀνὴρ ἁγνὸς παρὰ τῷ πλάστῃ αὐτοῦ : 2 


1. ᾿Εν τοῖς στίχοις τούτοις (10- 11) ὑπὸ τὸν ὄλεϑρον τῶν λεόντων καὶ 
τῶν σκύμνων αὐτῶν εἰκονίζεται ὅ ὄλεϑρος ἀνϑρώπων ἰσχυρῶν καὶ τῶν γό- 
νον αὐτῶν, προφανῶς δὲ ὑπαινίσσεται ὁ ’Ελιφὰξ τὸ τέλος τῶν υἱῶν τοῦ 
᾿Ιὰβ καὶ τὸ οἰκτρὸν κατάντημα αὐτοῦ, τέως ὑπάρχοντος ἰσχυροῦ καὶ μακα- 
ριστοῦ. Σημειωτέον καὶ τοῦτο, ὅτι ἐξ ἀνάγκης κατεφύγομεν εἰς τὴν χρῆσιν 
τοῦ ϑηλυκοῦ (λεαίνης) πρὸς ἀπόδοσιν τοῦ ἑβραϊκοῦ οπθκπα], δηλοῦντος ὄχι 
τὸ ϑῆλυ, ἀλλ᾽ ἀγριώτερόν τι εἶδος λέοντος. 

2. Καίτοι τὸ ἑβραϊχὸν κείμενον ἐπιδέχεται καϑ᾽ ἑαυτὸ καὶ ἄλλην ἐξήγη- 
συν (μὴ....δικαιότερα τοῦ Θεοῦ...ἁγνότερα τοῦ σελάστου), ἣ τοῦ λόγου ὅμως 
ἀκολουϑία ἀπαιτεῖ τὴν ἀποδοϑεῖαν ἔννοιαν. Ταύτην δὲ (ἐὰν μὴ καὶ τὰς 
ἐπομένας 18--21) παρίστησιν ὁ ᾿Ελιφὰζ ὄχι ὡς ἰδίαν αὐτοῦ σκέψιν, ἀλλ᾽ ὃς 
ἀπορρέουσαν ἐξ ἀποχαλύψεως, ἐπὶ τούτῳ γενομένης αὐτῷ ἄνωϑεν κατὰ τὸν 
ἐν τοῖς στίχοι: 12--16 ἀναγραφέντα τρόπον. 
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Ὁ ᾿Τῶβ κατὰ τὸ "Πβοαϊχὸν 995 


Ἰδοὺ εἷς τοὺς ϑεράποντας αὐτοῦ δὲν ἔχει ἐμπιστοσύνην, 
καὶ ἓν τοῖς ἀγγέλοις αὐτοῦ ἐμβλέπει πλημμελείας. 

Πόσῳ μᾶλλον ἐν τοῖς κατοικοῦσι πηλίνας οἰκίας, 

ἐπὶ τοῦ χοὸς τεϑεμελιωμένας, ϑρυπτὰς εἷς σητὸς ὄμματα; 
᾿Απὸ πρωΐας ἕως ἑσπέρας συνετρίβησαν, 

ἀπαρατηρήτως ἀπώλοντο διὰ παντός. 


-μα ἀπαίροντος τοῦ ἐν αὐτοῖς χρείττονος, 


δὲν ἀποϑνήσχουσιν ἐν ἀφροσύνῃ. μηδὲν συνειδότες ; 
ΚΕΦΑΔΑΙΟΝ Ε΄ 


᾿Επικαλέσϑητι λοιπὸν, ἄν τις ϑὰ ἀνταποχριϑῇ πρὸς τὴν ἐπίκλησίν σου. 
ϑὰ ἀποταϑῇς δὲ πρὸς τίνα τῶν (ἁγίων) ἀγγέλων ; Εἷς μάτην ! 
Ναί, εἶναι τοῦ μωροῦ ἴδιον νὰ φϑείρῃ ἑαυτὸν δυσφορῶν, 
καὶ τοῦ ἀβελτέρου νὰ κτείνῃ ἑαυτὸν δυσανασχετῶν ἐπὶ τοῖς παϑήμασυν. 
Εἶδον ἐγὼ ἄφρονα καὶ ἀσεβῆ, φαινόμενον ὣς δίζας ἔχοντα 

γή -- 5 ΄ ,' Ζ 657 ε 5 -- 
αἴφνης ὅμως ἀπεδείχϑῃ μοι, ὅτι διάτρητος ἦτο ὃ οἶκος αὐτοῦ. ᾿ 
Οἵ υἱοὶ αὐτοῦ ἐστεροῦντο πάσης βοηϑείας, 
ἓν αὐτῇ τῇ ἀγορᾷ συνετρίβησαν οὐδενὸς ῥυομένου. 

Τῶν τοιούτων τὸν ϑερισμὸν κατατρώγει ὃ πεινῶν, ἀπ᾽ αὐτῶν τῶν φραγ- 
καὶ τὴν περιουσίαν αὐτῶν διεκδικεῖ ὁ ὄλεϑρος. [μῶν ἁρπάζων, 
Ναί: δὲν εἶναι ὃ χοῦς ὃ ἐκχφύων τὴν ϑλῖψιν, 

» . 7 - ες » ΄ . ΄ 

οὐδὲ ἣ γῆ ἥ ἐκβλαστάνουσα τὸν μόχϑον, 
ἸΑλλ᾽ ὁ ἄνϑρωπος εἶναι γεγενημένος εἰς τὸν μόχϑον ὁμοίως, 
ὅπως καὶ φλογὸς σπινϑῆρες ὑψιπετοῦσι φύσει ». 
᾿Εγὼ ὅμως ϑὰ ἐπεκαλούμην τὸν Κύριον, 
καὶ ϑὰ ἀνέϑετον τὰ χατ᾽ ἐμὲ εἰς τὸν Θεόν, 
εἰς ᾿Εκεῖνον, ὅστις ποιεῖ ἔργα μεγάλα ἀνεξερευνήτως 
καὶ ϑαυμάσια ἀναριϑμήτως᾽ 
5; ' ε . 9... . -, 

Οστις δίδωσιν ὑετὸν ἐπὶ τὴν γῆν 

. -ν ΄ [4 » Ν » , ΄ 

καὶ ἀποστέλλει ὕδωρ εἷς τὰς ἀρούρας 
ἸΑνάγει εἰς ὕψος τοὺς ταπεινούς, 


1. Κατὰ λέξυν διέτρησα, ἢ κατηράσϑην τὸν οἶκον αὐτοῦ, δηλ. προήχϑην 
ὑπὸ τῶν πραγμάτων αὐτῶν νὰ εἴπω ὅτι ἧτο διάτρητος ἢ κατηραμένος ὃ 
οἶχος αὐτοῦ. 

4. ΑἹ ἑβραϊκαὶ λέξεις, αἱ ἀποδοϑεῖσαι ἐνταῦθα ὡς σπινϑῆρες φλογός, 
ἐκλαμβάνονται ὑπ᾽ ἄλλων ὥς ὑπαινισσόμεναι τοὺς ἀετιδεῖς (υἱοὶ φλογὸς ἢ 
κεραυνοῦ), ὥς ἀστραπηδὸν πετῶντας καὶ φύσει πρὸς τὰ ὕψη φ6ρομένους, 
Οὕὔτως ἐξέλαβον καὶ οἱ “Εβδομήκοντα--νεοσσοὶ γυστός. 
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296 Β. ᾿Αντωνιάδου, Καϑηγητοῦ 


καὶ ἀνεγείρει εἰς εὐπραγίαν τοὺς τεϑλιμμένους. 

“Ὅστις ἀνατρέπει τὰς βουλὰς τῶν πανούργων ἐπὶ τοσοῦτον, 
ὥστε ἀδυνατοῦσιν αἳ χεῖρες αὐτῶν νὰ διαπράξωσί τι εὔστοχον. 
"στις συλλαμβάνει τοὺς σοφοὺς ἐν τῇ πανουργίᾳ αὐτῶν οὕτως, 
ὥστε διαπίπτουσιν αἵ βουλαὶ τῶν πολυπλόκων. 

Καὶ ἐν ἡμέρᾳ μὲν ἀπαντῶσιν εἷς σκότος, 

ἓν μέσῃ δὲ ἡμέρᾳ περιπατοῦσιν ψηλαφῶντες ὡς ἐν νυκτί. 
“στις διασῴζει τὸν πτωχὸν ἀπὸ μαχαίρας, 

ἀπὸ στόματος καὶ ἀπὸ χειοὸς τῶν ἰσχυρῶν. 

καὶ ἀνακτᾶται μὲν ἐλπίδα ὃ ἀσϑενής, 

ἐμφράσσεται δὲ ῇ πονηρία τὸ στόμα αὐτῆς. 

Οὕτως εἶναι μακάριος ὃ ἄνϑρωπος ὃ παιδευόμενος ὑπὸ τοῦ αν 
καὶ τούτου ἕνεκα μὴ ἀπαναίνου τὴν παιδείαν τοῦ Ι[]ανσϑενοῦς. 


: Ναὶ μὲν πατάσσει, ἀλλ᾽ ὃ αὐτὸς ἐπάγει καὶ τὸν ἐπίδεσμον’ 


πλήττει, καὶ ἢ χεὶρ. αὐτοῦ ἰᾶται: 

ἱὑξάκις ἐξαιρεῖταί σε ἐκ τῶν δυσχερειῶν, 

τὴν δὲ ἑβδόμην φορὰν οὐδὲ ϑίγει σε τὸ κακόν. 

᾿ἓν λιμῷ ϑὰ σώζῃ σε ἀπὸ ϑανάτου, 

ἓν δὲ πολέμῳ ἀπὸ μαχαίρας. 

Διαβολῶν(--μαστίγων γλώσσης)ἐπιφερομένων ϑὰ μένῃςκεκρυμμένος, 
οὐδὲ ϑὰ ἔχης νὰ φοβηϑῆς τι ἀπὸ ὀλέϑρου τυχὸν ἐπερχομένου. 


23 Λῃώσεως καὶ πείνης ϑὰ καταγελᾷς, 


28 
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Εν .» . ΄ ΘΝ - Ρ; - -Ἔ 
οὐδὲ ϑὰ ἔχῃς τινὰ φόβον ἀπὸ τῶν ϑηοίων τῆς γῆς. 
Θὰ ἔχῃς συνϑηκολογήσει πρὸς τοὺς λίϑους τοῦ πεδίου, 
καὶ ϑὰ διάγῃς ἐν εἰρήνῃ πρὸς τὰ ϑηρία τοῦ ἀγροῦ. 

ο . . ’ Ν ε’ .. βὶ - . - - 
Καὶ ϑὰ γνωρίζῃς μὲν ὅτι εἶναι σῷα τὰ τῆς σκηνῆς σου, 

. 5 [ον οἱ 5 , . εΕ ΄ [-) « « 3 - 
καὶ ἐπιϑεωρῶν τὴν οἰκίαν σου ϑὰ εὑρίσκῃς οὐδὲν τὸ ἐλλεῖπον, 
Θὰ γνωρίζῃς δὲ ὅτι πολυάριϑμον τὸ σπέρμα σου, 
καὶ οἳ ἔχγονοί σου ὥς ἤ χλόη τῆς γῆς. 

Θὰ ἀπέλϑῃς εἰς τὸν τάφον, ἐν πλήρει γήρατι, 
ὡς ϑημωνίας στοίβασµα ἐν τῷ ἰδίῳ καιρῷ. 
᾿Ιδοὺ ὅ,τι ἔχομεν ἐξηκριβωμένον. 

Οὕτως ἠκούσαμεν ταῖτα, μάϑε δὲ χαὶ σύ. 


ΚΕΦΑΛΔΙΟΝ ΣΤ΄ 


1 ᾿Αποχριϑεὶς δὲ ὁ Ἰώβ εἶπεν. 


Νὰ ἦτον δυνατὸν νὰ ἐζυγίζετο ἣ ὀδύνη μου, 
καὶ νὰ ἐτίϑετο εἷς τὴν τρυτάνην ἣ συμφορά μου! 


[νο] 


10 


ΤΙ 


αν “στον 


Ὃ ᾿Ιὼβ κατὰ τὸ ᾿Εβραϊκὸν 997 


᾿Επειδὴ εἶναι βαρυτέρα τῆς ἄμμου τῆς ϑαλάσσης, 

διὰ τοῦτο τὸ παράβολον τῶν λόγων μου 

Ναί, φέρω ἐμπεπηγμένα ἓν ἐμαυτῷ τὰ βέλη τοῦ Πανσϑενοῦς, 

καὶ τὸν ἰὸν αὐτῶν ἐχπίνει τὸ πνεῖμα μου. 

Ὃς εἷς μάχην εἶναι παρατεταγμένον κατ’ ἐμοῦ 

πᾶν ὅ,τι ἔχει φοβερὸν ὁ Κύριος. 

Μήπως ἐκπέμπει ὀγκηϑμὸν ὃ ὄναγρος εὑρισκόμενος ἐπὶ τῆς χλόης, 

ἢ μυχᾶται ὃ βοῦς ἐπὶ τοῦ χιλοῦ αὐτοῖ: 

Μήπως τρώγεταί τι, ὑπάρχον ἄναλον χαὶ ἀηδές ; 

ἢ ἔχει τινὰ γεῦσιν ὁ χυμὸς τοῦ βλίτου; ᾽ 

Ὅσα ἀπέστεργε νὰ ἐγγίσῃ ἢ ψυχή μου, 

ταῦτα ἔχω ὥς τροφήν µου ἀηδῆ. 

Πόσον ἤϑελον νὰ ἤρχετο εἷς ἔκβασιν ὃ πόϑος μου, 

καὶ νὰ ἐπλήρου ὃ Θεὸς τὴν ἐπιϑυμίαν μου | 

Νὰ ηὐδόκει ὁ Θεὸς νὰ μὲ συντρίψῃ, 

νὰ ἀφήσῃ ἐλευϑέραν τὴν χεῖρα αὐτοῦ ὅπως ἐχκόψῃ τὸ νῆμα τῆς ζωῆς 
Καὶ ϑὰ ἀπετέλει τοῦτο τὴν παρηγορίαν μου πάντοτε, [μου. 
ἓν μέσῳ δὲ πόνων ἀνοικτιρμόνως ἐπιφερομένων ϑὰ ἐσχίρτων 

ἐπὶ τούτῳ, ὅτι δὲν ἀπαναίνομαι τὰ δόξαντα τῷ Δικαίῳ. 

Καὶ πόση εἶναι ἢ δύναμίς μου, ὥστε νὰ ἐγκαρτερῶ; 


καὶ πόσον ἀπέχει τὸ τέλος μου, ὥστε νὰ μαχροϑυμήσω; 


12 


18 


14 


15 


16 


17 


Ἢ μήπως ἡ δύναμις μου εἶναι δύναμις λίϑων, 

καὶ ἡ σάρξ μου εἶναι χαλκίνη; 

Δὲν εἶμαι ἐγκαταλελειμμένος ἀπὸ πάσης βοηϑείας; 

καὶ δὲν ἀπέστη μακρὰν ἄπ’ ἐμοῦ ἢ σωτηρία; 

Τῷ ἀπεγνωσμένῳ ὀφείλεται οἶκτος ἀπὸ τοῦ φίλου αὐτοῦ, 
καὶ ἐὰν ἔτι κατέλιπεν αὐτὸν ὃ φόβος τοῦ Παντοκράτορος. 
Οἵ ἀδελφοί µου ἀπεδείχϑησαν ἁπατηλοί, 

ὅμοιοι πρὸς χείμαρρον, πρὸς μιογάγκειαν ὑδάτων ὑπερκλυζόντων, 
“Ατινα ϑολερῶς καταφέρονται ἀπὸ τῶν πίγων ν 
καὶ τῶν χιόνων τῶν μετ’ αὐτῶν τηκομένων. 

Ἐν ϑαλπωρῇ ἐλαττοῦνται, 


2 Ὧν ΄ --; , 2 . - ΄ 2 - 
:.ΕΎ δὲ χαύσωνι ἐκλείπουσιν ἀπὸ τοῦ τόπου αὐτῶν. 


18 


᾿Αλλάσσουσι τὸν ῥοῦν αὐτῶν, μεταστρέφονται εἷς δυάκια ἑλισσόμενα, 
ἀνέρχονται εἷς τὸ κενὸν ἐξατμιζόμενα, ἐξαφανίζονται. 


. ᾿Αντὶ τοῦ ἀνόστου τούτου λαχάνου νοητέον κατ᾽ ἄλλους τὸ Ποιόν 
τοῦ ᾠοῦ, ἄνοστον καὶ τοῦτο. 
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298 Β. ᾿ΔΑττωνιάδου, Καϑηγητοῦ 


Συνοδίαι Θαιμανῶν ἀπέβλεπον πρὸς αὗτά, 

καὶ ἐμπορευόμενοι Σαβαῖοι εἶχον τὰς ἐλπίδας αὐτῶν εἷς αὐτά 
Ψευσϑέντϑς τῆς ἐλπίδος κατησχύνϑησαν, 

κατελήφϑησαν ὑπὸ συγχύσεως εἷς μάτην ἐλϑόντες ἕως ἐκεῖ. 
Οὕτω νῦν ἀπέβητέ μοι πρὸς ἀπογοήτευσιν: 

ἐξέπληξεν ὑμᾶς ὃ εἴδετε φοβερόν. 

Καὶ ἐγὼ οὐδεμίαν ἐζήτησα παρ᾽ ὑμῶν προσφοράν, 

οὔδέ τι δῶρον ἐκ τῶν ὑπαρχόντων ὑμῶν. 

Δὲν ἐζήτησα παρ᾽ ὑμῶν λύτρωσιν ἀπὸ τῆς χειρὸς τοῦ ἐχθροῦ, 
οὐδὲ ἀπαλλαγὴν ἀπὸ τῆς χειρὸς τῶν δυναστευόντων. 


ή 


Μόνον διδάξατέ με, καὶ ἐγὼ ϑὰ σιγήσω, 

καὶ ὅ,τι ἐπληιιμέλησα, ποοσαγάγετέ μοι. 

Λόγοι μὲν ἔνδικοι πολλὴν ἔχουσι τὴν ἰσχύν' 

τὶ δύναται ὅμως πρὸς ἔλεγχον ὁ ἔλεγχος ὁ ἐξ ὑμῶν; 
᾿Εννοεῖτε νὰ ἐλέγχητε λόγους; . 

ἀλλ᾽ εἶναι ἀνεμώλιοι τοῦ ἀπεγνωσμένου οἳ λόγοι. 

Καὶ εἶναι ὀρφανός, ἐφ᾽ ὃν ἐπιπίπτετε, 

καὶ φίλος ὑμῶν, ὂν διεμπολᾶτε! 

Καὶ νῦν ἀναβλέψατε πρός με, 

καὶ ἔμπροσθεν ὑμῶν δὰ εἴπω ψευδὲς οὐδέν. 
᾿Επιστρέψατε, παρακαλῶ, καὶ μὴ διαπράξητε ἀδίχίαν τινά. 
ναί, μεταβάλετε γνώμην, ἐν τῷ ποοκειμένῳ τὸ δίκαιον ἔχω ἐγὼ πάντοτε. 
Ὑπάρχει τι ἄδικον ἓν τῇ γλώσσῃ µου, 

ἢ ὁ λάρυγξ µου ἀδυνατεῖ νὰ διΐδῃ τὰ ἄδικα; 


ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ Ζ΄. 


Δὲν ϑητεύει ὁ ἄνϑρωπος ἐπὶ τῆ: γῆς, 

καὶ αἱ ἡμέραι αὐτοῦ δὲν εἶναι ὣς ἡμέραι μισϑωτοῦ; 

Καϑὼς ὃ δοῦλος ἐπιποϑεῖ τὴν σκιὰν (δύσιν) τῆς ἡμέρας, 
καὶ ὁ μισθωτὸς ἀναμένει τὴν ὥοαν τοῦ ἡμερομισϑίου αὐτοῦ, 
Τοιουτοτρόπως ἐγὼ ὥς κλῆρον ἔλαχον μῆνας δυστυχίας, 

καὶ ὡς μερίδα ἔλαβον νύχτας ὀδύνης. 


1. Ὁ λόγος ἐνταῦϑα περὶ συνοδιῶν ἐμ πορευομένων ἀπὸ Θαιμᾶ (διαφόρου 
τῆς ἐν Ἰδουμαίᾳ Θαιμάν), καὶ ἀπὸ Σαβᾶ τῆς Εὐδαίμονος ᾿Αραβίας (πρβλ. 
σημ. εἰς κεφάλ. 1, 15), οἵτινες διερχόμενοι διὰ τῆς ἄλλως ἀνύδροέυ ρήμου , 
διευϑύγονται εἰς οὓς τόπους ἐλπίζουσιν ὅτι ϑὰ εὕρωσιν ὕδωρ, ὥς εἶναι συ- 
υήϑως αἱ λεγόμεναι Ναᾶι5, καὶ περιέρχονται βεβαίως εἰς μεγάλην στενοχω- 
ρίαν, ὅταν καταφϑάνοντες ἐχεῖ εὑρίσκωσι ξηρὰ τὰ πάντα. 


«πάμε “«ἁπαταν 


Ὃ Τὼβ κατὰ τὸ “Εβοαϊχὸν 999 


4 Κατακλινόμενος λέγω, πότε ϑὰ ἐγερϑῷῶ: 
καὶ μετρῶν τὴν νύκτα κορέννυμαι διπταζόμενος μέχρις αὐγῆς. 
5 Σκώληκας ἐπενδύεται ἡ σάρξ μου καὶ βώλαχας, 
τὸ δὲ δέρμα µου συνουλοῦται καὶ πάλιν ἑλκοῦται, 
ϐ Αἱ ἡμέραι μὲν κυλίονται ταχύτερον χεοχίδος ὑφαντικῆς, 
Χαὶ κατάντημα ἔχουσι τὸ (ἔσχατον) μηδὲν τῆς ἐλπίδος. 
Μνήσϑητι (ἀποτείνεται πρὸς τὸν Θεὸν) ὅτι πνοή τις εἶναι ἡ ζωή μου, 
οὐδὲ ϑὰ ἐπανίδωσί τι καλὸν οἳ ὀφϑαλμθί μου. 
8 Δὲν ϑὰ ὑπάρχω, καὶ ὅπως οὐδεὶς ὀφϑαλμός, βλέπων πρός με, ϑὰ μὲ ἴδῃ, 
οὕτω καὶ σύ, ἔχων τοὺς ὀφϑαλωοὺς πρό- με, δὲν ϑὰ μὲ ἴδῃς’ 
9 Καϑῶς διαλύετιιι νέφος χαὶ οἴχεται, 
οὕτως ὁ κατερχόμενος εἷς τὸν “Αδην δὲν ἀνέρχεται. 
10 Δὲν ϑὰ ἐπανέλϑῃ πλέον εἰς τὸν οἶκον αὐτοῦ, 
οὐδὲ ϑὰ ἀναγνωρίσῃ αὐτὸν ὅ τόπος αὐτοῦ. 
11 Λιὰ τοῦτο οὐδὲ ἐγὼ ϑὰ συγκχρατήσω τὸ στόμα μου, 


-ι 


ϑὰ λαλήσω ἐν τῇ ἀγωνίᾳ τοῦ πνεύματός μου, 
ϑὰ ϑρηνήσω ἐν τῇ πιχρίᾳ τῆ- ψυχῆς μου. 
12 Μήπως εἶμαι πέλαγος ἐγὼ ἢ κῆτος, 
ὅπως ἐπιστήσῃς φρουρὰν χατ᾽ ἐμοῦ : 
14 Ἔν ᾧ λέγω ὅτι ϑὰ εὕρω παρηγοοίαν ἐν τῇ κλίνῃ μου, 
καὶ ἢ κοίτη μου ὅτι ϑὰ ἀνακουφίσῃ τὸν πόνον μου, 
14 Ἰδοὺ ἐμβάλλεις μοι φόβον ἐν ὀνείροις 
᾽ καὶ τρόμον ἐν δράσεσι. 
15 Καὶ οὕτως ἢ ψυχή µου προκρίνει στραγγαλισμόν, 
ϑάνατον μᾶλλον Ὦ τὸν σκελετὸν τοῦτον τῶν ὀστῶν μου. 
16 Καταφρονῶ ! δὲν ϑὰ ζήσω εἰς τὸν αἰῶνα ! 
ἄφες µε ἥσυχον ! ναί, εἶναι πνοὴ κενὴ αἱ ἡμέραι µου | 
11 Τί εἶναι ἄνϑρωπος καὶ λογίζεσαι αὐτὸν ὣς μέγα τι, 
καὶ ἔχεις ἔννοιαν περὶ αὐτοῦ ; 
18 Καὶ ἐπισχέπτεσαι αὐτὸν καϑ᾽ ἑκάστην πρωΐαν ; 
δοχιμάζεις αὐτὸν κατὰ πᾶσαν στιγμήν ; 1 
19 Ἕως πότε δὲν ϑὰ φύγῃς ἆπ᾽ ἐμοῦ ; 
| δὲν ϑὰ μὲ ἀφήσῃς ἥσυχον, ὥστε νὰ. καταπίω τὸν σίελόν μου ; 
90 "Ἔστω ὅτι ἥμαρτον, ἀλλὰ τί κακὸν ϑὰ δυνηϑῶ νὰ πράξω πρὸς σέ, 


1. "Εμπεριέχονται μὲν ἐν τοῖς στίχοις τούτοις (11--18) αἱ αὐταὶ σχοδὸν 
λέξεις, οἷαι καὶ ἔν τῷ ὀγδόῳ ψαλμῷ (στοιχ. 4), ἀλλὰ μετ’ ἄλλας ἐννοίας, ὅτι 
δηλ. ὑποβάλλεται εἷς τόσας ἀπὸ τοῦ Θεοῦ ἐνοχλήσεις ὁ καϑ᾽ ἑαυτὸν πάσης 
προσοχῆς ὀνόξιος ! 


[; 
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Ὢ σύ, ὃ τοσαύτην ἔχων ἐπιτήρησιν ἐπὶ τῶν ἀνϑρώπων ; 
Λιατί µε ἔστησας ὣς σιόχον σου, 

καὶ κατήντησα ἄχϑος πρὸς ἐμὲ αὗτόν ; 

Διατί νὰ μὴ ἀφήσῃς τὸ ἁμάρτημά μου, 

καὶ νὰ μὴ παραδράμῃς τὸ παράπτωμά μου; 

Καὶ τὴν κόνιν νὰ ἔχω νῦν κατοικίαν μου; 

καὶ ὅταν ϑὰ μὲ ζητήσῃς, νὰ μὴ ὑπάρχω ; 


ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ Η΄. 


ΙΑποχριϑεὶς δὲ Βιλδὰδ ὃ Σουχίτης εἶπεν. 

Μέχρι τίνος ϑὰ λαλῇς τοιαῦτα, 

καὶ τὸ στόμα σου ϑὰ εἶναι ἄνεμος ἀκράτητος εἷς ἀνεμώλια ; 

Εἶναι δυνατὸν νὰ διαστρέφῃ τὴν κρίσιν ὃ Θεός, 

καὶ ὃ [Π]ανσϑενὴς νὰ στρεβλοῖ τὸ δίκαιον ; 

᾿Εὰν οἳ υἷοί σου ἥμαρτον πρὸς αὗτόν, 

τότε ἔλαθον παρ᾽ αὐτοῦ τὰ ἐπίχειρα τῆς κακίας αὐτῶν. 

᾿Εὰν ὅμως προσδράµῃς σὺ πρὸς τὸν Θεόν, 

καὶ ἱχετεύσῃς τὸν Παντοδύναμον, 

᾿Εὰν ὑπάρχῃς σὺ ἁγνὸς χαὶ εὐϑύς, 

ϑὰ ἀγρυπνῇ τότε ἐπὶ σέ, 

καὶ ϑὰ ἀποχαταστήσῃ τὸν οἶκόν σου κατὰ τὴν δικαιοσύνην σου, 

Καὶ ϑὰ φαίνωνται τὰ πρῶτά σου ἐλάχιστα, 

ϑὰ αὐξηϑῶσι δὲ τὰ ἔσχατά σου σφόδρα. 

Ναί, ἐρώτησον τὰς προτέρας γενεάς, 

φρόντισον νὰ ἀνακρίνῃς τοὺς πατέρας αὐτῶν. 

Ἡμεῖς μὲν εἴμεθα χϑεσινοὶ καὶ ἀγνοοῦμεν, 

ὣς ἔχοντες βραχὺν τὸν βίον καὶ τὰς ἡμέρας ἡμῶν σκιᾶς δίκην παρερ- 
;Αλλ᾽ ἐκεῖνοι, ὥς ἄνϑρωποι συνετοὶ καὶ φρόνιμοι, [χομένας. 
λόγους συνέσεως ϑὰ σοὶ γνωρίζωσι, ϑὰ σοὶ εἴπωσιν' 

Μήπως ἀκμάζει πάπυρος ἄνευ τέλματος, 

ἀναϑάλλει σχοῖνος ἄνευ ὕδατος ; 

Χλοάζει μὲν ἔτι καὶ δὲν ἀποϑερίζεται, 

ἀποξηραίνεται ὅμως πρὸ πάσης βοτάνης. 

Τοιαύτην ἔχουσιν ἔκβασιν πάντες οἳ λησμονοῦντες τὸν Θεόν 
καὶ ἢ ἐλπὶς τοῦ ἀσεβοῦς ἀπόλλυται. 

᾿Εχκόπτεται μὲν ἀπ᾽ αὐτοῦ ἐκεῖνος, ἐφ᾽ ᾧ ἤλπιζεν, 


,-4 


ἀποβαίνει δὲ ὥς ἀράχνης ἐνδιαίτημα, ἐφ᾽ ᾧ ἐπεποίϑει. 
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Ὁ Ἰὼβ κατὰ τὸ “Εβραϊκὸν 301 πα. 


᾿Ερείδεται ἐπὶ τῆς οἰχίας αὐτοῦ, χαὶ δὲν εἶναι ἑδραία, 
στηρίζεται ἐπ᾽ αὐτῆς, καὶ δὲν ἀντέχει. Ἢ ὶ ἈΝ 
κ 7 . . . « . [4 Σ 
Εἶναι μὲν φυτὸν χλοερὸν παρὰ τὸν ἥλιον, ; Ν; Ἷ 
καὶ οἳ βλαστοὶ αὐτοῦ ἐξαπλοῦνται ἀνὰ τὸν κῆπον αὐτοῦ: Ἢν 
ἐμπλέχονται αἲ ῥίζαι αὐτοῦ εἰς σωροὺς λιϑαοίων, «[Ὰ 
καὶ διὰ μέσου χαλίκων διεισδύουσιν᾽ -- 
“Ο [-; » των το, εἰν τη ΄ Ε - ͵ ΝΗ 
ταν Ομως ἐκσπασϑῇ ἀπὸ τῆς ϑέσεως αὐτοῦ, μοι 
ἀπαρνεῖται αὐτὸ καὶ ὃ τόπος αὐτοῦ λέγων, δέν σε εἶδον. ΠΩ. 
Εἰς ταύτην τὴν χαρὰν καταλήγει ὃ δρόμος αὐτοῦ, ΣῊΝ 
Ε; ; ΔΕΗ - 5/ , Ι Ες 
ἀναφύει δὲ ὁ χοῦς ἄλλα βλαστήματα | 
Ε, Ν Ν [5 Ν »Φ»' Ν π. 5} Ε-; - 
Επειδὴ λοιπὸν ὁ Θεὸς οὔτε τὸν ἄκακον ἀποποιεῖται, 
οὔτε τῆς χειρὸς τῶν φαύλων ἐπιλαμβάνεται, ΚΗ. 
- ν 5 - . ν; Π 
Διὰ τοῦτο εἶναι καιρὸς ἀκόμη νὰ ἐμπλησϑῇ γέλωτος τὸ στόμα σου Γ 
καὶ ἀγαλλιάσεως τὰ χείλη σου, ἫΝ 
Καὶ νὰ ἐνδυϑῶσι μὲν αἰσχύνην οἳ ἐχϑαίοοντές σε, ΦΊΩΝ 
νὰ ἐξαφανισϑῇ δὲ ἥ σκηνὴ τῶν ἀσεβῶν 1. Ν 
(Αχολουϑεῖ) ΓΝ 
14 
ἐν ΚΙ 
(8 
{8 ΐ 
τ Αἴ 
Α Ν 
ν Ν 
1Ε η 
ν 
ῃ γι 
Ι. ΝΗ 
“ΠῚ 
Η » 
. 15 Ι 
ΝΕ; 
1, ᾿Εν τοῖς τελευταίοις στίχοις μετὰ πολλῆς τέχνης ἀνταπαντᾷ ὃ Βιλδὰδ ᾱ {ΟΝ 
εἰς ὅσα ἐν τῷ ἔχτῳ κεφαλαίῳ εἶπεν ὁ ἸΦβ περὶ τῶν φίλων αὐτοῦ ὡς σκλη- ἀμ 
ρῶν καὶ ἐχϑρῶν μᾶλλον, προτρέπων αὐτοὺς εἰς μεταβολὴν γνώμης, εἰς μετά- ἝΝ 
νοιαν καὶ ἐπιστροφήν. Προτρέπει νῦν ὃ Βιλδὰδ τὸν ᾿Ιὰβ αὐτὸν εἰς μετά- ;; 
νοιαν, διορϑούμενος αὐτὸς χαὶ διὰ τῆς διορϑώσεως αὐτοῦ ἀξιούμενος τῆς ΛΩΝ 
ϑείας εὐνοίας, καὶ ἀποχαϑιστάμενος εἰς τὴν προτέραν εὐδαιμονίαν νὰ καται- ΩΝ 
σχύνῃ αὐτοὺς τοὺς νομιζομένους αὐτοῦ ἐχϑροὺς καὶ νὰ ἐφελκύσῃ ἐπ᾽ αὐτοὺς Ῥεῖ... 
τὴν ϑείαν ὀργήν, ἐὰν ποάγματι ἀδικῶσιν αὐτὸν ἐλέγχοντες αὐτόν.. τ; ᾿ 
«ΘΕΟΛΟΓΙΑ» Τόμ. Η’ 30 ς- 
αν 
Κ1. 
ιν, 
ἘΣ 
-, Ὑν 
δος 
ΚΤ... 
͵ { Άμα 


Η ΚΑΡΡΟΒΕΤΗ ΚΑΙ Η ΕΌΡΤΗ ΤΩΝ ΚΙΡΡΙΒΙΝ 


Ποὺς ταῦτα τὸ Ἔξ. 19,2 εἰσάγει νέον ἡμερολόγιον ἀρχόμενον ἀπὸ 
τῆς ἀνοίξεως, ἀπὸ τοῦ μηνὸς Νίδαπ, ὅστις καταριϑμεῖται ὡς ὃ πρῶτος 
μὴν τοῦ ἔτους. Ἥ ἐξαχρίβωσις ἐν τῇ Π. Δ. τῶν διαφόρων τούτων 
ἡμερολογίων ἔφερεν ἀναγκαίως εἷς μέσον τὸ ζήτημα τῆς σχέσεως αὖ: 
τῶν πρὸς ἄλληλα. Γενικὴ γνώμη ἐπικρατεῖ, ὅτι παρ᾽ ᾿Ἰσραὴλ ἐν τοῖς 
ἀρχαίοις χρόνοις τὸ νέον ἔτος ἤρχετο ἀπὸ τοῦ φϑινοπώρου. Ἢ συγ- 
κομιδὴ τῶν καρπῶν, ἀποτελοῦσα τὴν ἀμοιβὴν τῶν καϑ’ ὅλον τὸ ἔτος 
ὑπὸ τοῦ γεωργοῦ καταβληϑέντων κόπων, ἔκλειεν δλόκληρον τὸν κύκλον 
τοῦ ἐνιαυτοῦ, ἐν τέλει τοῦ ὁποίου ἢ κοινότης συνηϑροίζετο ἵνα τὸν 
Λοτῆρα Θεὸν εὐχαριστήσῃ. Οὕτω ἔληγεν ἕν ὁλόκληρον ἔτος, ἐνῷ τὸ 
γέον ἤδη ἥοχιζεν 1. Ἥ μετάϑεσις τοῦ νέου ἔτους εἷς τὴν ἀρχὴν τῆς 
ἀνοίξεως ἐγένετο ἀναμφιβόλως ὑπὸ τὴν ἐπίδρασιν τῶν Βαβυλωνίων, 
οἵτινες ἠρίϑμουν τοὺς μῆνας ἀπὸ τῆς ἀνοίξεως ’. ᾿Ακαϑόριστον παρα- 
μένει ἄν τοῦτο ἐγένετο πρὸ ἢ κατὰ τοὺς χρόνους τῆς αἰχμαλωσίας. 
Ποικιλία τοὐναντίον γνωμῶν ὑφίσταται ὧς πρὸς τὴν ἐξήγησιν τῆς 
μεταξὺ τῆς .Ίης καὶ τῆς 10ης τοῦ Ίου μηνὸς ὑφισταμένης στενῆς σχέ- 
σεως. ᾿Αμφότεραι παρουσιάζονται ὧὥ- ἑορταὶ τοῦ νέου ἔτους. Εκ τῶν 
νεωτέρων διατυπωϑεισῶν ἐξηγήσεων δύο ἐνταῦθα δέον βραχέως νὰ 
μνημονευϑῶσιν, ὧν ἢ μὲν προσπαϑεῖ νὰ φέρῃ τὸ ζήτημα εἷς σχέσιν 
πρὸς τὴν ἐξίσωσιν τοῦ σεληνιακοῦ πρὸς τὸ ἡλιακὸν ἔτος, ἥ δὲ ὁρμᾶται 
ἔχ τῆς Βαβυλών. τελετῆς τοῦ νέου ἔτους. Ἢ τελευταία αὕτη διετυ- : 
πώϑη τὸ πρῶτον βραχέως ὑπὸ τοῦ Β. Βοτάπιθπ5 ἐν τῇ μικρᾷ αὑτοῦ 
διατριβῇ «Έλτα απὰ ζπε Ρτίρβί]γ Οοἷε (Τπε Εχροδῖζος 1910 σ. 
906--8926) εἶτα δ᾽ ἐκτενέστερον ἐν τῷ συγγοάμματι αὗτοῦ Αἰίίε5- 
ζαπιεηί]ςπε Οεπάίεπ τόμ. ΙΥ Ωἰεββεη 1919 σ. 18 ἕξ. Κατὰ τὸν Β. 
Εετάπιθπ6 ᾗ τὴν 1ην τοῦ Του μηνὸς ἀρχομένη ἑορτὴ τοῦ νέου ἔτους 
διήοχει 10 ὁλοκλήρους ἡμέρας, καϑ’ ἅς ἐπιστεύετο, ὅτι ἐν τῷ οὐρανῷ 
ἐγένετο σύσκεψις τοῦ ]αΏνε μετὰ τῶν λοιπῶν οὐρανίων ὄντων πρὸς 
καϑορισμὸν τῆς τύχης τῶν ἀνϑρώπων, ὡς ἀκριβῶς παρὰ Βαβυλ. ἆνά- 
λογον ἐπιστεύετο. Οὕτω δὲ κατ’ Εετάπιθη5 ἐξηγεῖται τὸ ὅτι καὶ 1η 
καὶ ἢ 10η τοῦ ΓΊ5τ! ἀναφαίνονται ὧς ἑορταὶ τοῦ νέου ἔτους. Δύο 
εἶναι οἱ λόγοι οὓς ὁ Βετάπιαπο ἐκ τῆς Π. Δ. προσάγει πρὸς ἀπό- 
δειξιν τούτου 1) τὴν γνωστὴν ἀντίληψιν, ὅτι ὃ ]αῖινε ἔχει βιβλία 


Ἔ] Συνέχεια ἐκ τοῦ Δ’ τεύχους σελὶς 219. 

ΕΕΣ. "8,τ6! 94:22, 

2. Ἠλείονα. περὶ τούτου ἰδὲ παρὰ ]. Βεπσίησετ ΗεὈτᾶϊθεπε Ατομβο]ορ!ε 5 
Τ.εἰρλὶς 1991 σ. 10ΐ. 


Ἡ Καρροτεῖ! καὶ ἢ ἑοριὴ τῶν Κιρρατῖπι 808 


πρὸς διαχυβέρνησιν τοῦ κόσμου, ἓν οἷς εἶνε καταγεγραμμένα τὰ 
ὀνόματα τῶν ἀνϑρώπων’!, καὶ Ὁ) τὰ σαλπίσματα. Βεβαίως ὁ ]αΏνε 
παρίσταται ἔχων ἐν τῷ οὐρανῷ βιβλία. Ἀπὸ τοῦ σημείου ὅμως τούτου 
μέχοι τῆς συσχετίσεως αὐτῶν μετὰ τῆς ἑορτῆς τοῦ νέου ἔτους ὑπάρχει 
μεγάλη ἀπόστασις, τὸν δὲ συνεκτικὸν δεσμὸν ὃ Βετάπιαπ6 δὲν κατώρ- 
ϑωσε ν᾽ ἀνεύρῃ. Ἐλλείπει ἓν τοῖς σχετικοῖς χωρίοις οἰαδήποτε συσχέ- 
τισις τῶν βιβλίων τοῦ ἠάΏνεΕ μετὰ τῆς ἑορτῆς τοῦ νέου ἔτους, ἥν 9᾽ 
ἀνεμένομεν, ἐὰν πράγματι ἥ παράστασις περὶ τῶν βιβλίων τοῦ ]αὭνε 
ἀπέρρευσεν ἐκ τῆς ξορτῆς τοῦ νέου ἔτους ἢ δπωσδήποτε μετ᾽ αὐτῆς 
συγνεδέετο. ᾿Εὰν ἔστω καὶ ἕν χωρίον τῶν περὶ τῶν βιβλίων τοῦ ]αἮνε 
διαλαμβανόντων ἐδείκνυε σύνδεσίν τινα μετὰ τῆς ἑορτῆς τοῦ νέου 
ἔτους, τότε ἠδύνατο ἣ ὑπόϑεσις τοῦ ΕΞετάπιαης ὧς πιϑανὴ νὰ χαρα- 
κτηρισϑῇ Ἢ. παράστασις περὶ τῶν βιβλίων τοῦ ]4ηνε παρουσιάζεται 
ἀπομεμονωμένη, δύναται δὲ νὰ προῆλϑεν ἔκ τῶν ἓν τῷ βίῳ ὑπὸ τῶν 
ἀνϑρώπων χρησιμοποιουμένων βιβλίων γενομένη σὺν τῷ χρόνῳ συνη- 
Ὀεστέρα διὰ τῆς προϊούσης ἀναπτύξεως τῆς περὶ μελλούσης κρίσεως 
διδασκαλίας. “Όσον ἀφορᾷ τὰ σαλπίσµατα ἡ ἀρχή, ἆφ᾽ ἧς ὁ Εετάπιαπ6 
ὁρμᾶται, εἶναι ὀρϑή, τὸ συμπέρασμα ὅμως εἶναι λίαν ἀμφίβολον. “Οτι 
τὰ σαλπίσματα τοῦ νέου ἔτους ἐσκόπουν ν᾽ ἀποδιώξωσι τοὺς δαίμονας 
δὲν δύναται σοβαρῶς ν' ἀμφισβητηϑῇ. Ἢ ἀποδίωξις ὅμως τῶν δαιμό- 
νων, κατ᾽ Εετάπιθπ5, προῦποϑέτει τὴν δοξασίαν, ὅτι κατὰ τὴν 1ην 
τοῦ ἔτους οἵ δαίμονες χαϑίστανται ἐπικίνδυνοι εἷς τοὺς ἀνϑρώπους, 
Τοῦτο ὅμως δύναται νὰ συμβῇ μόνον ἐὰν οἳ Θεοὶ εἶναι ἀπόντες. 
“Επομένως, συμπεραίνει ὃ Εετάπιβπ5, οἳ Θεοὶ πράγματι ἐϑεωροῦντο 
ἀπόντες κατὰ τὴν 1ην τοῦ ἔτους, ἀπησχολημένοι ὄντες ἐν τῷ οὐρανῷ 
πρὸς καϑορισμὸν τῶν τυχῶν τοῦ κόσμου. ᾿Αλλ᾽ ὃ ἄνϑρωπος δὲν ῇσϑά- 
γετο ἑαυτὸν ἀπειλούμενον ὑπὸ τῶν δαιμόνων μόνον κατὰ. τὴν 1ην 
τοῦ νέου ἔτους, ἀλλὰ καὶ κατὰ τὰς λοιπὰς ἡμέρας τοῦ ἔτους οἵ κακοὶ 
δαίμονες ἠδύναντο νὰ βλάψωσι τὸν ἄνϑρωπον, δι᾽ ὅ οὗτος ἐξῃτεῖτο 
τὴν βοήϑειαν τῶν Θεῶν καὶ κατέφευγεν εἰς τελετάς, σκοπούσας τὴν 
ἁπομάχρυνσιν τοῦ κακοῦ δαίμονος 7. Ἧ ἀποδίωξις τῶν δαιμόνων διὰ 
σαλπισμάτων κατὰ τὸ νέον ἔτος ἔχει σχέσιν πρὸς τὸν ὅλον καϑαρτικὸν 
σχοπὸν τῆς ξορτῆς ταύτης καὶ οὐχὶ πρὸς τὴν ἀπουσίαν τῶν Θεῶν. “Ο,τι 
ὅμως µε ἀναγκάζει ν᾿ ἀποχρούσω τὴν ὑπόϑεσιν τοῦ Εετάπιθπ5, ἥτις 
ἄλλως τε ϑὰ ἠδύνατο νὰ στηοίξῃ πως τὴν γνώμην περὶ τῆς προελεύ- 
1. "ἘΞ, 82,32. Ἥσ. 4.5. “Ιερ 92,3ο. “Ιεζ. 13,0, ψαλμ. 69,20. 189,16, 


9, ᾿Ιδὲ παρὰ Η. Ζίπιπιετη ἔνϑ᾽ ἀνωτ. τὰς διαφόρους τελουμένας τελετὰς 
κατὰ διαφόρους περιστάσεις. 


ν᾿ γόφ. 'α“ῤόι νη] -απά" 


304. Βασιλείου Μ. Βέλλα 


σεως τῆς ἑορτῆς τῶν Κἰρριτίπι ἐκ τῆς Βαβυλ. ἑορτῆς τοῦ νέου ἔτους, 
εἶναι ὅτι τοιαύτη τις δοξασία περὶ συσχέψεως τῶν Θεῶν δὲν ἧτο δυ- 
νατὸν νὰ μεταφυτευϑῇ ἐπὶ Ἴσρ. ἐδάφους. Ὃ ]αΉνε δὲν ἔχει παρ᾽ 
Ἰσραὴλ τὴν αὐτὴν ϑέσιν, οἵαν ἐν τῷ Βαβυλ. πανϑέῳ οἳ Θεοὶ κέκτην- 
ται. Ἐν τῇ χώοᾳ, ἥτις εἰς αὐτὸν ἀνήκει, εἶνε ὁ ἄρχων, οὗτινος ἢ ἔξου- 
σία ὅπ᾽ οὐδενὸς ἑτέρου Θεοῦ ἢ ὄντος δεσμεύεται. [Πρὸς τοιαύτην περὶ 
Θεοῦ ἀντίληψιν οὐδόλως συμβιβάζεται ἡ σύσχεψις τῶν Θεῶν, ἥτις οὗ 
μόνον πολυϑεΐαν προῦποϑέτει, ἀλλὰ χαὶ Θεοὺς ἰσοτίμους, προβάλλον- 
τας κατὰ τὴν σύσχεψιν ἰδιαιτέρας ἀξιώσεις ἀναλόγως τῆς συμπαϑείας 
ἢ ἔχϑρας ἥν κέκτηνται πρὸς τοὺς διαφόρους ἀνϑρώπους. Βεβαίως καὶ 
ὃ Ταῖνε παρίσταται περιστοιχιζόμενος ὑπὸ οὐρονίων ὄντων 1, ἀλλὰ 
ταῦτα ἀναφαίνονται ὣς ὄντα ὑποδεέστερα τοῦ ]4ηνε, οὐδέποτε δὲ ὧς 
ἰσότιμα πρὸς αὗτόν. 

ἸἘντελῶς διαφόρως προσεπάϑησεν ὃ Η. Οτίπιπιςε νὰ λύσῃ τὸ 
πρόβλημα τῆς σχέσεως τῆς 1ης καὶ |0ης ΤΊ5τ1: “Ορμώμενος ἐκ 1 Βασ. 
19,32 ξξ κοὶ 2 Παραλ. 30,2 ξξ. παραδέχεται, ὅτι ἐν τῇ πρὸ τῆς αἶχμα- 
λωσίας ἐποχῇ παρ᾽ Ἰσραὴλ πρὸς ἐξίσωσιν τοῦ σεληνιακοῦ ἔτους (855 
ἡμ). πρὸς τὸ ἡλιακὸν (365 ἥμ.) προσετίϑετο εἷς τὸ σεληνιακὸν ἔτος 
καϑ’ ἑκάστην τριετίαν εἷς ὀλόχληρος ἐμβόλιμος μήν. ᾿Αλλ᾽ ἐνῷ τοῦτο 
ἐγίνετο ἓν τῷ πολιτικῷ ἡμερολογίῳ, ἓν τῷ ϑρησκευτικῷ μετέϑετον 
καϑ᾽ ἕχαστον ἔτος τὴν ἀρχὴν τοῦ νέου ἔτους χατὰ 10 ἡμέρας βραδύ- 
τερον, οὕτως ὥστε τὸ νέον ἔτος ἐκινεῖτο ἐντὸς τοῦ Ίου μηνὸς ΤΊδτϊ: 
ἨἘὰν δηλ. κατὰ τὸ πρῶτον ἔτος ἢ ξορτὴ τοῦ νέου ἔτους ἐτελεῖτο τὴν 
1ην τοῦ ΤΊβτ!, κατὰ τὸ δεύτερον ἔτος 10 ἡμέρας βραδύτερον ἤτοι τὴν 
10 τοῦ ΤΊδΓΙ, καὶ κατὰ τὸ τρίτον 10 πάλιν ἡμέρας βραδύτερον ἤτοι 
τὴν 90 τοῦ ΤΊ5τί καὶ κατὰ τὸ τέταρτον ἐπανήρχετο πάλιν εἷς τὴν 1ην 
τοῦ Τ15τ1, Ὅτε ὅμως, κατὰ Η. Οτίπιπις, τὸ νέον ἔτος συνέπιπτε πρὸς 
τὴν 20ην τοῦ ΤΊ5τ], τότε μετετίϑετο ὅ ξορτασμὸς αὐτοῦ εἰς τὴν 94ην 
τοῦ ἰδίου μηνός, διότι μέχρι τῆς 2ϑας διήρχει ἢ ξορτὴ τῆς σκηνοπη- 
γίας, τὴν δὲ 29ην ἑωρτάζετο ἢ ξορτὴ ΘίπιπαίἩ--{ποταη ἥν ὃ Η. 
''',.,.᾿ νὰ ἐκλάβῃ ὥς ἀρχαίαν ἑορτὴν ᾽. Ἢ ὀρϑότης 
τῆς ὑποθέσεως ταύτης δύναται ἰσχυρῶς ν᾽ ἀμφισβητηϑῇ. Περὶ τοιαύ- 
της τινὸς μετακινήσεως τῆς ἑορτῆς τοῦ νέου ἔτους οὐδεμίαν πληροφο- 

1. 'Ησ. 6,2 ἕξ. 1 Βασ. 22,19. 

9, Η. Οτίπιπιε Ῥ45 Αἰίετ ἆεβ Ιϑταε!1Ώβοπεπ Νετοδηπηππσβίασεβ (Ατοπῖν {πτ 
Βε]ζσίοπθνίθθεπβοπαί τόμ, 14 (1911) σ. 180--142. 


3. Περὶ τῆς ξορτῆς ταύτης ἰδὲ ]. Εἰροσει Τετ ]{άίβοπε (ο{εβάϊεποί ἴπ 
οεῖπετ ρεεςΓίςΠηίσπεη Εηίπιείκ]ιηα ΕταηΚίπτί 1994 σ, 180 ἕξ. καὶ 166. 


Ἢ Καρροτεῖπ χαὶ ἢ ξορτὴ τῶν ΠΠρρατίπι 8305. 


οίαν ἔχομεν. Ἢ. 20η ΤΊβτί οὐδέποτε παρουσιάζεται ὥ: ξορτὴ τοῦ νέου 
ἔτους, ἣ δ᾽ ξορτὴ τῶν Ιζρρπτίπι οὐδέποτε φαίνεται μετατιϑεμένῃ 
ἄλλοτε εἶς τὴν 1ην καὶ ἄλλοτε εἰ: τὴν 90ην ΤΊβτί,. Ἧ κατὰ τὴν 94ην 
ΤΊβτ! ἐπὶ τῆ- ἐποχῆς τοῦ " Εσδρα τελεσϑεῖσα ἑορτὴ (Νεεμ. 9) δὲν δύ- 
ναται νὰ συνταυτισϑῇ πρὸς τὴν ξορτὴν τῶν Κίρρπατίπι (ἰδὲ 8 10). 
᾿Εντελῶς δ᾽ ἀστήρυιτος εἶναι ὃ ἰσχυρισμὸς τοῦ Η. Οτίπιπιε, ὅτι 
ἑορτὴ Ῥίπιπα{Ἡ--ΕΠποταΏ, ἥτις οὐδόλως ἀναφαίνεται ἐν τῇ Π. Δ., δὲν 
εἶναι δημιούργημα τοῦ Ἰουδαϊσμοῦ ἀλλὰ λίαν ἀρχαία ξορτή. 

ἜἘπὶ τῆς αὐτῆ: ὁδοῦ κατὰ διάφορον ὀλίγον τρόπον ζητεῖ ὁ 5. Πάπ- 
ἠετβάοτξες 1 νὰ λύσῃ τὸ πρόβλημα. ᾿Απεκδέχεται, ὅτι τὴν 1ην ΓΊδτί 
ἑξωρτάζετο ἣ ἀρχὴ τοῦ σεληνιακοῦ ἔτους, ἐνῷ τὴν 10ην τοῦ ἡλιακοῦ. 
᾽Αμφίβολόν μοι φαίνεται ἄν τὸ ζήτημα σχετίζηται πρὸς τὴν ἐξίσωσιν 
τῶν δύο ἡμερολογίων. Ἢ 10η τοῦ μηνὸς οὐδεμίαν φαίνεται νὰ ἔχῃ 
σχέσιν πρὸς τὸ ἡλιακὸν ἔτος ἀλλὰ πρὸς τὴν πανσέληνον. Ἥ 10η τοῦ 
μηνὸς δὲν φαίνεται μόνον κατὰ τὴν ξορτὴν τῶν Κ1ρρατίπι ἔχουσα 
ἰδιαιτέραν σημασίαν, ἀλλὰ καὶ ἐν ἄλλοις κωρίοις. Ἢ προετοιμασία διὰ 
τὴν μεγάλην ἑορτὴν τοῦ Γ]άσχα ἄρχεται ἀπὸ τῆς 10ης τοῦ Νίδαη, ἐνῷ 
ἣ ἑορτὴ τελεῖται τὴν 14ην πρὸς τὴν 1δην τοῦ μηνὸς (Εξ. 12,9). Καὶ 
ἓν Ίησ. Ν. 4,το ᾗ 10η ἡμέρα τοῦ μηνὸς παρουσιάζεται ὥς ἰδιαιτέρα 
ἡμέρα. Ἡ 10η τοῦ μηνὸς φαίνεται νὰ σχετίζηται πρὸς τὴν πανσέλη- 
νον, καϑ’ ἥν τελοῦνται αν δύο μεγάλαι ἑορταὶ τοῦ Πάσχα καὶ τῆς 
Σκηνοπηγίας. [Πράγματι δὲ ἓν τοῖς ἀρχαιοτέροις χρόνοις ὃ μὴν Ἶρχι- 
ζεν οὐχὶ ἀπὸ τῆς νέας σελήνης, ἄλλ᾽ ἀπὸ τῆς πανσελήνου ». ’Εὰν οὕτω 
λοιπὸν ἣ 10η τοῦ ΤΊΒΤΙ φαίνεται νὰ σχετίζηται πρὸς τὴν πανσέληνον 
τῆς ]ῦης τοῦ ΤΊβτ!, χαϑ’ ἣν ἐτελεῖτο ἥ ἑορτὴ τῆς σκηνοπηγίας, τότε 
καϑίσταται πλέον πιϑανὴ ἢ ὑπὸ τοῦ Ρ. Νο]Ζ7 ἀρκούντως ἄποδει- 
χϑεῖσα γνώμη, ἥν οἳ 9. Μοψίπεϊεῖ, ὦ]. Βεπσίπρες, χαὶ Ρ. ΕἸερία 
ἀπεδέχϑησαν, ὅτι τὸ νέον ἔτος συνέπιπτεν ἀρχικῶς πρὸς τὴν ξορτὴν 
τῆς σκηνοπηγίας. Ὁ ν.]. ΒεπΖίησετ μάλιστα ἐπιφέρει, ὅτι καὶ παρὰ 
τοῖς ἀρχαίοις "Αραψι προηγοῦντο τῆς ξορτῆς τοῦ νέου ἔτους 5 ξορτά- 
σιμοι ἡμέραι, λείψανον δὲ τῆς συνηϑείας ταύτης ἐκλαμβάνει τὸ ὅτι ἢ 
10η ΤΊβτί ἀναφαίνεται ὥς ἡμέρα τοῦ νέου ἔτους. ’ Κατὰ ταῦτα ἢ ἐξέ- 
λιξις τῆς ξορτῆς τοῦ νέου ἔτους καὶ τῶν Κίρρατίπι ϑὰ ἐγένετο ὧς 

1. 5. Γαπαετοάοτίες ἔνϑ᾽ ἀνωτ. σ. 51 ξξ. 

9, "]δὲ τὴν περὶ τούτου ἀπόδειξιν παρὰ 1]. ΒεπΖίπβες ἔνϑ᾽ ἄνωτ. 169-110. 

8. Ρ. Υοὶζ Ῥ4α5 Νεπ]αΉτοίεβς ]άΉνεβ (ΓϑπηΡΏ{επίεβ!) ΤΏρίπσεη 1912 σ. 
13755, 

4. Ρ, ΕἸερῖς Κοβρομ Πα-6οΠπαπα (Οἱεββεπ 1914 σ. 84. 


--» 
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ἑξῆς : Ἡ ἑορτὴ τοῦ νέου ἔτους περιλαμβάνουσα καὶ τὴν ἑορτὴν τῶν 
Κ1ρρπτίπι συνέπιπτε πρὸς τὴν ἑορτὴν τῆς σκηνοπαγίας τὴν 1δην 
τοῦ ΤΊδτ!, πρὸς τὴν πανσέληνον, ἀφ᾽ ἧς ἥρχιζεν ὁ μήν. Ἥ μετάϑεσις 
τῆς ξορτῆς τοῦ νέου ἔτους εἷς τὴν 1ἠην τοῦ ΤΊ5τ! ϑά ἐγένετο καϑ’ ἥν 
ἐποχὴν ἤοχισαν ὧς ἀρχὴν τοῦ μηνὸς νὰ μὴ ϑεωρῶσι τὴν πανσέληνον, 
ἀλλὰ τὴν νέαν σελήνην. Οὕτω ἐϑεωρεῖτο ὧς μὴ καλῶς προσαρμοζό- 
μενον τὸ νέον ἔτος ν᾽ ἄρχηται ἀπὸ τῆς 10--1δης, ἀπὸ τῶν μέσων τοῦ 
μηνός, δι᾽ ὅ καὶ μετετέϑη εἰς τὴν 1ην τοῦ ΤΊ5τ!, Ὥς ὅμως ἐκ τοῦ 
Τεζ. 40,τ φαίνεται, ἤ μεταβολὴ αὕτη δὲν εὗρεν εὐχερῆ εἴσοδον καὶ ἓν 
τῇ λατρείᾳ. Τί τὸ προχαλέσαν τὴν παραμονὴν τῆς ξορτῆς τῶν ΚΊρρα- 
τίπι ἐν τῇ 10ῃ τοῦ μηνὸς παρὰ τὴν μετάϑεσιν τοῦ νέου ἔτους δὲν δυ- 
- γάµεϑα ἀσφαλῶς νὰ καϑορίσωμεν Συνήϑως ὑποϑέτουσιν, ὅτι ὃ σοβα- 
ρὸς χαρακτὴρ τῆς ἑορτῆς τῶν Κίρριτίπι δυσκόλως συνεβιβάζετο πρὸς 
τὸν εὔϑυμον χαρακτῆρα τῆς ἑορτῆς τοῦ νέου ἔτους. Πιϑανώτερον ὅμως 
μοιφαίνεται, ὅτι ἤ μετάϑεσις τοῦ νέου ἔτους εἰς τὴν ]ην τοῦ ΤΊθτί 
γενομένη μόνον ἐν τῷ πολιτικῷ ἡμερολογίῳ δὲν εὗρε κατ᾽ ἀρχὰς εὖ- 
χεοῦ εἴσοδον καὶ ἐν τῇ λατρείᾳ, δι᾽ ὅ ἥ ξορτὴ τῶν Κ1ρρυτῖπι ὥς 
χαϑαρῶς ϑρησκευτικὴ ἑορτὴ παρέμεινε τελουμένη τὴν 10ην ΤΊΞΤΙ, 

Κατακλείοντες τὴν παράγραφον ταύτην ἐπιϑυμοῦμεν ἐνταῦϑα νὰ 
τονίσωμεν ἐκεῖνο, ὅπερ δι᾽ ἡμᾶς ἔχει ἰδιαιτέραν ἀξίαν, ὅτι δηλ. ἐπ τῆς 
ἐξετάσεως τῶν σχετικῶν χωρίων τῆς {Ι Δ. καϑίσταται φανερόν, ὅτι ἢ 
ἑορτὴ τῶν Κ1ρρυτίπι ἀρχικῶς ἦτο συνδεδεμένη μετὰ τῆς ἑορτῆς τοῦ 
νέου ἔτους, ἀποτελοῦσα μέρος ταύτης. Ὧς λείψανον τῆς συνδέσεως τῶν 
δύο τούτων ξορτῶν δυνάμεϑα νὰ ἐκλάβωμεν τὴν παρ᾽ Ιουδαίοις τῆς 
Παλαιστίνης διασωϑεῖσαν συνήϑειαν, καϑ᾽ ἣν τὴν 1ην ΤΊΒΤΙ, τὴν 
ἡμέραν τῆς ξορτῆς τοῦ νέου ἔτους, ἀναγινώσκουσι ὥρισμένην προσευ- 
χὴν παρὰ ποταμοῖς, λίμναις, δεξαμεναῖς, γενικῶς παρ᾽ ὕδασιν ;, Ὃ 
σχοπὸς τούτου εἶναι προφανῶς καϑαρτιχός. Ὃ Ο. Ῥα[πι4η ὑποϑέτει, 
ὅτι ἢ συνήϑεια αὕτη δὲν προῆλϑεν ἐκ τῆς ἀνύδρου ΓΠαλαιστίνης, ἀλλὰ 
σχετίζεται πρὸς τὴν ἓν Βαβυλῶνι γενομένην κάϑαρσιν κατὰ τὴν ὅην 
τοῦ Νίδ8η χαὶ εἰδικώτερον πρὸς τὸν σφαγιαζόμενον ἀμνόν, ὃν ἔρριπτον 
εἷς τὸν ποταμόν. Ἡ συσχέτισις αὕτη μοι φαίνεται λίαν τολμηρά. 
παρ᾽ ὕδασι τελουμένη τελετὴ ἠδύνατο καὶ ἐν Παλαιστίνῃ νὰ παραχϑῇ, 
διότι, τὸ ὕδωρ ἐϑεωρεῖτο ὡς μέσον καϑάρσεως. Τὸ σπουδαῖον εἶναι, 
ὅτι ἢ ἑορτὴ τοῦ νέου ἔτους ἀναφαίνεται καὶ ἐνταῦθα ὧς ἑορτὴ καϑάρ- 
σεως, διασώσασα τὸν ἀρχαῖον αὐτῆς χαρακτῆρα παρὰ τὸν ἀποχωρισμὸν 
ωαὐτῆς ἀπὸ τῆς ξορτῆς τῶν Κ1ρρπτίπι. 


1. ς,. Ραἰπιᾶπ ΑΤΡΕΙΪΕ ππὰα Θίϊ{6 1π Ρα]βθίίπα τομ. 1, Οὔίετοῖοη 1998 σ. 838. 
3. 5. Ῥαἰπιαη ἔνϑ. ἆἀνωτ. 
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Ὃς ἤδη εἴδομεν ἢ ξορτὴ τῶν Κιρρπτῖπι ἧτό ποτε παρ’ Ἰσραὴλ 
ἣνωμένη μετὰ τῆς ἑορτῆς τοῦ νέου ἔτους. ᾿Αμφότεραι αἳ ἑορταὶ ἤνω- 
μέναι χαὶ παρὰ Βαβυλωνίοις ἀναφαίνονται. Τούτου ἕνεκα τὸ ζή- 
τημα τοῦ χρόνου τῆς συστάσεως τῆς ἑορτῆς τῶν Κίρρατίπι συν- 
δέεται ἀναγκαίως μετὰ τοῦ ζητήματος τοῦ χρόνου τῆς συστάσεως 
τῆς ἑορτῆς τοῦ νέου ἔτους παρ᾽ Ἰσραήλ. Ἐπὶ τοῦ σημείου τού- 
του ἑλλείπουσι, δυστυχῶς, εἰσέτι αἱ ἀναγκαιοῦσαι ἐργασίαι ', Ὃ 
Ῥ. Μοψίπεκε] 7 ἀνάγει τὴν ἑορτὴν τοῦ νέου ἔτους εἰς τοὺς 
ἀρχαιοτάτους χρόνους τῆς βασιλείας, νομίζων μάλιστα, ὅτι ἐπιτρέ- 
πεται νὰ χωρήσωμεν καὶ ἔτι ἀρχαιότερον. ᾿Ανεξαρτήτως ὅμως τούτου 
ἥ ἑορτὴ τῶν Κιρρατίπι χαϑ’ ἑαυτὴν ἐξεταζομένη καταδείκνυται ὥς 
ἀρχαία ἑορτή. Ἡ κατὰ μέρος ἤδη γενομένη ἀνάλυσις τῶν συστατικῶν 
μερῶν τῆς ἑορτῆς οὐδὲν σημεῖον ἀνέδειξεν, ἀναγκάζον ἥμᾶς νὰ κατέλ- 
ϑωμεν εἷς βραδυτέρους χρόνους, τοὐναντίον πλεῖστα σημεῖα εὕρομεν 
φέοοντα τὸν ἰδιαίτερον χαρακτῆρα ἀρχαίων χρόνων. ᾿Επειδὴ ἤ ἑορτὴ 
τοῦ νέου ἔτους καὶ ἢ ἑορτὴ τῶν Κ1ρρατίπι ἀποτελοῦσιν ἓν ϑέμα, δυ- 
γνάμεϑα τὴν σχετικὴν ἀρχαιότητα τῆς ξορτῆς τῶν Κ1ρρατίπι νὰ δια- 
γνώσωμεν ἓν τούτῳ, ὅτι ἢ ξορτὴ αὕτη ἀναφαίνεται πανταχοῦ ἕορτα- 
ζομένη τὴν 10ην τοῦ Ίου μηνός, συνδέεται δηλ. μετὰ τῆς πανσελήνου 
τοῦ Τ15τ!, ἆφ᾽ ἧς ἀοχαιότερον ὃ μὴν καὶ τὸ νέον ἔτος ἴοχιζεν, καὶ 
οὐχὶ μετὰ τῆς νέας σελήνης, ἄφ᾽ ἧς βραδύτερον τὸ νέον ἔτος καὶ ὁ μὴν 
ἥοχιζεν. Πότε ἢ ἀλλαγὴ αὕτη τῆς ἀριϑμήσεως τῶν μηνῶν ἐγένετο δὲν 
γνωοίζομεν. 

Καὶ ἐν τῷ κειμένῳ Λευΐτ. 10 ἠϑέλησαν ν᾽ ἀνεύρωσι σημεῖον ὑπὲρ 
ἢ κατὰ τῆς ἀρχαιότητος τῆς ἑορτῆς. ᾿Εν Λευῖτ. 10, τ2. τδ. 20. 22 μνη- 
μονεύεται ἓν μόνον ϑυσιαστήριον, ὅπερ ἓν στχ. 12 καὶ 18 χαρακτηρί- 
ζεται ἐγγύτερον ὧς εὑρισκόμενον Ιἰρππε ]άΏνε (--πρὸ τοῦ αἨνο). 
Τὸ ἀνακύπτον νῦν πλόβλημα εἶναι, ἂν τὸ οὕτω χαρακτηριζόμενον ϑυ- 
σιαστήριον εἶνε τὸ τοῦ ϑυμάματος Ὦ) τὸ τῶν δλοκαυτωμάτων. ν τῇ 
τελευταίᾳ περιπτώσει δέον νὰ δεχϑῶμεν, ὅτι Λευῖτ. 16 δὲν γνωρίζει 
τὸ ϑυσιαστήριον τοῦ ϑυμιάματος, διότι περὶ τοῦ ἐν στχ. 20 καὶ 93 ἄνα- 
φερομένου ϑυσιαστηρίου γενικὴ ἐπικρατεῖ, ἀντίληψις, ὅτι πρόκειται 
περὶ τοῦ ϑυσιαστηρίου τῶν ὁλοκαυτωμάτων. Ἔκ τῆς λύσεως τοῦ ζη- 


1. Ὡς ἀπαρχὴ τοιούτων ἐργασιῶν δέον νὰ χαρακτηοισϑῇ ἢ ὑπὸ τοῦ Ο. 
Εἰβοίεἰα ἐσχάτως ἀναφανεῖσα πραγματεία «]αανε αἰο,Κδηῖα (Ζεῖϊβοη, Π{τι]ἰε 
Α1ίίπ. 19.8 σ. δ1--105). 

3. 8. Μοπηπεϊκε] ἔνϑ. ἄνωτ. σ. 3083--4, 
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τήματος τούτου ἐξαρτῶσιν ἔπειτα τὸν χρόνον τῆς συγγραφῆς τῶν 
τμημάτων τοῦ Λευϊΐτ. 10, ἀλλὰ καὶ ἐνταῦϑα πάλιν ἀναλόγως τῆς προ- 
ὑποϑέσεως, ἀφ᾽ ἧς ἕκαστος ὁρμᾶται ὅσον ἀφορᾷ τὸν χρόνον τῆς εἶσα- 
γωγῆς τοῦ ϑυσιαστηοίου τοῦ ϑυμιάματος ἐν τῇ Ἰσρ. λατρείᾳ. ς 
γνωστὸν ὃ ]. Μεί]παπδεπη 1 καὶ οἳ ἀκολουθοῦντες αὐτῷ δέχονται, ὅτι 
τὸ χουσοῦν ϑυσιαστήοιον τοῦ ϑυμιάματος εἶνε νεώτερόν τι κατασχεύ- 
ασµα, ὅπερ ἢ ἱστορία δὲν γνωοίζει, ἄγνωστον δὲ καὶ αὐτῷ ἔτι τῷ πυ- 
οῆνι τῆς ἱερατικῆς πηγῆς. «Τὸ χρυσοῦν ϑ'υσιαστήριον ἓν τῷ ᾿Αγίῳ 
ἀρχικῶς οὐδὲν ἄλλο εἶναι ἢ ἡ χρυσῆ τράπεζα (τῶν ἄρτων τῆς προ- 
ϑέσεως)᾽ ἢ ἐναλλαγὴ τῆς ἐκφράσεως ὠδήγησεν εἷς τὸν διπλασιασμὸν 
τοῦ ἀντικειμένου» 5, "Αλλοι τοὐναντίον ἀονοῦνται τὴν ὕπαρξιν τοῦ ϑυ- 
σιαστηοίου τοῦ ϑυμιάματος μόνον ἐν τοῖς μετᾶ τὴν αἰχμαλωσίαν χρό- 
νοις, ἐνῷ περὶ τῆς ὑπάρξεως αὐτοῦ ἐν τῇ πρὸ τῆς αἰχμαλωσίας ἐποχῇ 
οὐδεμίαν ἀμφιβολίαν ἔχουσιν 5. Ἔχ τούτου βλέπομεν πόσον ἀσταϑὲς 
εἶναι τὸ ἔδαφος, ἐφ᾽ οὗ ἐκ τοῦ µνημονευομένου ἐν Λευῖτ. 10 ϑυσια- 
σιηρίου πειρῶνται νὰ στηρίξωσι τὰς ἀποδείξεις περὶ τοῦ χρόνου τῆς 
συγγραφῆς Λευϊτ. 16. Οἵ ἐπίμαχοι στίχοι εἶναι 11 καὶ 18 χαὶ δὴ τὰ 
δύο ἀπαρέμφατα Ῥεροο καὶ 56ἴπο τοῦ στχ. 11. ᾿Εὰν τὸ πρῶτον 
τούτων δηλοῖ τὴν εἴσοδον τοῦ ᾿Δαρὼν εἷς τὸ ἄδυτον τότε τὸ δεύτερον 
δηλοῖ τὴν ἔξοδον αὐτοῦ ἐκ τοῦ ἀδύτου καὶ οὐχὶ ἔκ τῆς σκηνῆς τῆς 
ἀποκαλύψεως, ὁπότε δέον νὰ δεχϑῶμεν, ὅτι τὸ ϑυσιαστήριον, ὅπερ ὃ 
)λαρὼν συναντᾷ εὐθὺς μετὰ τὴν ἔξοδον ἐκ τοῦ ἀδύτου ἐν στχ. 18 δὲν 
δύναται νὰ εἶναι ἄλλο τι Ὦ τὸ ϑυσιαστήριον τοῦ ϑυμιάματος. Κατὰ τῆς 
ἐκδοχῆς ὅμως τούτης, ἥτις ὑπὸ τοῦ ΕΞετάπιαπ5 ἐν τοῖς νεωτέροις χρό- 
νοις ὑπεστηρίχϑη, ἤδη ὃ Γαπάετϑάοτίετ δικαίως ἀντιπαρετήρησεν, 
ὅτι τὰ δύο ἀνωτέρω ἀπαρέμφατα δύνανται νὰ δηλῶσι τὴν εἴσοδ 'ν χαὶ 
ἔξοδον γενικῶς τῆς σκηνῆς τῆς ἀποκαλύψεως καὶ οὐχὶ εἰδικῶς ἐκ τοῦ 
ἀδύτου. Βεβαίως ὅ στχ. 11 ἀπομεμονωμένως ἐξεταζόμενος δύναται κατ᾽ 
ἀμφοτέρας τὰς ἐκδοχὰς νὰ ἐκληφϑῇ. Ὃ σκοπὸς ὅμως, ὃν στχ. 11 ἔπι 

διώκει, φαίνεται νὰ δεικνύῃ, ὅτι τὰ ἀπαρέμφατα δέον νὰ ἐχλάβωμεν 
ὡς δηλοῦντα τὴν εἴσοδον καὶ ἔξοδον ἐκ τῆς σκηνῆς τῆς ἀποκαλύψεως, 


- ]. Νεπάπβεπ Ῥτοϊεροπιεπὰ ρφατ (π66οῖςπίε Γθταεὶβ 6 Βετ]η 1991 σ. 
683 ἕξ. 

3. ]. Νείίπαπβεη ἔνϑ᾽ ἀνωτ. σ. δ6. 

8. Β, Βετάπιβηβ Α]{ί6βίάατηεπί!1ςπε Θίπίεπ Ιν Οἰθββεπ τοι σ. 98 ἕξ. ᾿Ιδὲ 
καὶ Ετ. Ὀεμίσβοῃ Ῥεπίαϊευςπ-Κτὶθοςηε ϑίαάίοπ 111 ἠες Κάποπετα]τατ (Ζεῖτ5- 
ΟΠ, Ηἰτ Κίτοπ], Νγ165, υπᾶ Κίτεμη]. ΤΓ,εΌεπ τϑδο σ. 118-191), “Ο 5. Ι,απάετβ- 
ἀοτίετ (ἕνϑ᾽ ἄνωτ σελ. 86 ἕξ.) συμφωνεῖ μετὰ τοῦ 1. Ν/εἰίπαπ66η ἐν τούτῳ 
μόνον, ὅτι τὸ ϑυσιαστήριον τοῦ ϑυμιάματος εἶναι ἄγνωστον τῷ πυρῆνι τῆς 
ἱερατικῆς πηγῆς, περὶ τῆς ὑπάρξεως ὅμως αὐτοῦ ἐν τῷ ναῷ τοῦ Σολομῶν- 
τος οὐδόλως ἀμφιβάλλει. 
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τή σκοπὸς τῆς ἀπαγορεύσεως τῆς εἰσόδου οἱουδήποτε εἷς τὴν σκηνὴν 
τῆς ἀποχαλύψεως εἶναι ἢ ἀποφυγὴ τῆς διαταράξεως τῆς λειτουργίας 
τῆς καϑάρσεως οὗ μόνον τοῦ ἀδύτου ἀλλ᾽ ὁλοκλήρου τοῦ ναοῦ. Επο- 
μένως ἢ ἀπαγόρευσις ϑα ἰσχύῃ μέχρι τῆς ἐξόδου τοῦ ἀρχιερέως ἐκ τῆς 
σκηνῆς τῆς ἀποκαλύψεως, ἓν τοιαύτῃ δὲ περιπτώσει τὸ ϑυσιαστήριον, 
ὅπερ ὃ ᾿Ααρὼν συναντᾷ Χατὰ τὴν ἔξοδον ϑὰ εἶναι τὸ τῶν δλοκαυτώ- 
μάτω». Περαιτέρω ὑπὲρ τῆς διακοίπεως δύο ϑυσιαστηρίων ἐν Λευΐτ. 
16 προσηνέχϑη ὅτι τὸ ϑι'σιαστήρ ον ἐν στχ. 19 καὶ 18 χαρακτηρίζεται 
ὣς εὑρισχόμενον Πρππε-]απνε, ὅφ᾽ ὃ δέον νὰ ἐννοήσωμεν τὸ ϑυσια- 
στήριον τοῦ ϑυμιάματος, διότι τοῦτο κατὰ Λευῖτ. 4, 7. τ8 χαρακτηρί- 
ζεται οὕτω. “Η ἐπὶ τοῦ σημείου τούτου ἔρευνα τοῦ Γαπάετοάοτξετ 
(ἔνϑ. ἄνωτ. 0. 39) νομίζω ἀρκούντως ἀπέδε'ξεν, ὅτι ὅ χαρακτηρισμὸς 
οὗτος δὲν ἀναγκάζει εἷς τὴν παραδοχὴν τοῦ ϑυσιαστηρίου τοῦ ϑυμιά- 
ματος, δὲν ἠδυνήϑη ὅμως ν᾽ ἀποδείξῃ καὶ ϑετικῶς, ὅτι δὲν ἐννοεῖται 
ἐνταῦθα τὸ ϑυσιαστήριον τοῦ ϑυμιάματος. Επίσης δὲν εἶναι βέβαιον, 
ὧς ὑπὸ πολλῶν ϑεωοεῖται, ὅτι τὸ ϑυσιαστήριον ἓν στχ. 19, ἐξ οὗ ὁ 
᾿/Δαρὼν λαμβάνει τοὺς ἄνϑρακας, δέον νὰ εἶναι τὸ τῶν δλοκαυτωμά- 
των. Βεβαίως κατὰ Λευῖτ. 6, 6. 10,τ εὑρίσκοντο ἐπ᾽ αὐτοΐ πάντοτε 
ἀνημμένοι ἄνϑραχες, παραμένει ὅμως πάντοτε ὡς δυνατὴ καὶ ἡ ἐκδο- 
χή, ὅτι οἳ ἄνϑρακες ἠδύναντο νὰ ληφϑῶσιν ἐκ τοῦ ϑυσιαστηοίου τοῦ 
ϑυμιάματος Γενικῶς παρατηροῦμεν, ὅτι ἐκ τῆς ἐξετάσεως τῶν σημείων 
τούτων τοῦ κειμένου δὲν δυνάμεϑα μετὰ βεβαιότητος νὰ ἐξαγάγωμεν 
ἂν ἓν τῷ χειμένῳ ἀναφέρωνται δύο ϑυσιαστήρια, ἑπομένως οὐδὲν συµ- 
πέρασμα δυνάμεθα νὰ ἐξαγάγωμεν περὶ τοῦ χρόνου τῆς συγγραφῆς 
Λευῖτ, 10. 

᾿Εκτὸς τῆς ἱερατικῆς πηγῆς οὐδαμοῦ ἀλλαχοῦ τῆς Π. Δ. ἀναφέρε- 


1. Ὁ 8. Γαπαετβ]οτίετ (ἔνϑ᾽ ἀνωτ. σ. 80 ἑξ.) νομίζει, ὅτι ἐν Λευῖτ. 16 
ἐννοεῖται μόνον τὸ ϑυσιαστήριον τῶν ὀλοκαυτομάτων. ᾿Επειδὴ δὲ εἰς τὴν 
ὕπαρξιν ϑυσιαστηρίου τοῦ ϑυμιάματος ἐν τῷ ναῷ τοῦ Σολομῶντος δὲν ἁμ- 
φιβάλλει, συμπεραίνει χ τούτου, ὅτι τὰ μέρη ἐκεῖνα’ τῆς ἱερατικῆς πηγῆς, 
εἰς ἃ καὶ Λευΐτ 16 ἀνήχει, τὰ ὁποῖα ἀγνοοῦσι τὸ ϑυσιαστήριον τοῦ ϑυμιά- 
ματος ἀνήκουσι εἰς τὴν πρὸ τοῦ Σολομῶντος ἐποχήν, ἄρα Λευῖτ. 16 ἐγράφη 
πρὸ τοῦ Σολομῶντος. Τὸ συμπέρασμα τοῦτο ϑὰ εἶχεν ἀξίαν τινά, ἐὰν ὃ 
Γαπετα]οτῖετ ἠδύνατο ν᾽ ἀποδείξῃ, ὅτι ἐν τῷ δευτέρῳ ναῷ ὑπῆρχε ϑύυσια- 
στήριον ϑυμιάματος. Τὸ σημεῖον ὅμως τοῦτο οὐδόλως ἔϑιξεν. Μετὰ τῆς αὖ- 
τῆς εὐχερείας, μεϑῦ᾽ ἧς ὅ Ι,απαετβ]οτίετ ἐξήγαγε τὸ ἀνωτέρω συμπέρασμα, 
δύναταί τις ν’ ἀντιπαρατηοήσῃ. ὅτι Λευῖτ. 16, ὥς μὴ ἀναφέρον τὰ ϑυσια- 
στήριον τοῦ ϑυμιάματος ἐγράφη μετὰ τὴν αἰχμαλωσίαν, ὁπότε ϑυσιαστήριον 
ϑυμιάματος δὲν ὑπῆρχεν. 
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ται ῥητῶς ἢ ἑορτὴ τῶν ΚΙρριτίπι 1, “Ῥητὴν μαρτυρίαν περὶ τῆς ἔορ: 
τῆς ἐκτὸς τῆς Π. Δ. ἔχομεν τὸ πρῶτον ἐν Πρ4άξ. ᾿Αποστ. 21,9 ἝἜβρ. 
9,7. Φίλωνι :, Ἰωσήπῳ 7. Ἡ ἔλλειψις ἀκριβῶς δητῆς μαρτυρίας ἐν 
τῇ πρὸ τῆ- αἰχμαλωσίας Ἴσρ. φιλογογίᾳ ὑπῆρξε τὸ σπουδαιότερον 
ἐπιχείρημα τῶν δεχομένων, ὅτι ἣ ἑορτὴ τὴν ἀρχὴν αὐτῆς λαβοῦσα ἐχ 
τοῦ Ἰεζ. 45,18 ἑξ. ἐξελίχϑη κατὰ μικρὸν λαβοῦσα τὴν τελετὴν αὐτῆς 
μορφὴν ἐν τῇ μετὰ τὸν "Ἔσδραν ἐποχῇ. Συγκεκριμένως προσάγεται, 
ὅτι οὔτε ΕἘ 29,τα--το οὔτε Δευτ. 10, οὔτε ὁ [εζεχιήλ, ἄλλ᾽ οὔτε καὶ 
Νεεμ. 8 γνωρίζουσι τὴν ξορτήν. “Ότι αἵ ἀρχαιότεραι πηγαὶ δὲν ἆνα- 
φέρουσι τὴν ξορτὴν δὲν ἔχει δι’ ἡμᾶς ἀποδεικτικὴν σημασίαν, διότι, 
ὥς ἤδη εἴδομεν, ἤ ἑορτὴ ἧτο συνδεδεμένη μετὰ τοῦ νέου ἔτους καὶ 
ἑπομένως δὲν ἐϑεωρεῖτο ὧς ἰδιαιτέρα ξορτή. Διάκρισις τῆς ἑορτῆς ἥρ- 
χισε νὰ γίνηται οὐχὶ εὐϑὺς ὧς διὰ τὸ πολιτικὸν ἡμερολόγιον ἢ 1η 
Τί5τ! ἐϑεωρήϑη ὡς ἀρχὴ τοῦ ἔτους, ἀλλ᾽ ὅτε καὶ ἓν τῇ λατρείᾳ ἢ 1η 
ΤΊ5τ! εὗρεν ἔδαφος.Προσέτι δὲ ὅσον ἀφορᾷ εἰδικῶς τὰ"ΕΈ. Θϑ.τ2--τ9 
καὶ Λευτ. 16 παρετηρήϑη ἤδη ὑπ᾽ ἄλλων ὅτι ἐν αὐτοῖς δὲν περιλαμ- 
βάνεται πλήρης κατάλογος ἑορτῶν. Καὶ ἄλλαι ἄρχαΐαι ξοοταὶ δὲν μνη- 
μονεύονται ἐν αὐτοῖς “. Ἐν ἘΈ. 28,τα--το ἑλλείπει πρωτίστως ἢ με- 
γάλη ξοριὴ τοῦ Πάσχα, περὶ τῆς ἀρχαιότητος τῆς ὁποίας οὐδεὶς ἄμφι- 
βάλλει. Ὃ “Τεζεκιὴλ ὅμως ὑπῆρξεν ὃ ἀτυχέστερος συγγοαφεὺς τῆς 
Π. Δ. ἐν τῷ σημείῳ τούτῳ, διότι ὑπ᾽ ἀμφοτέρων τῶν διαμαχομένων 
μερίδων προβάλλεται ὧς μάρτυς ὑπερασπίσεως Ὁ Τεζ. (45,τδ---20) 
καϑορίζει ὅτι τὴν Την τοῦ Ίου καὶ Ίου μηνὸς ὅ ναὸς δέον νὰ καϑα- 
ρίζηται ἐκ τῶν ἁμαρτιῶν τῶν Ἰσραηλιτῶν διὰ τοῦ αἵματος τοῦ πρὸς 
ϑυσίαν προσαγομένου μόσχου. Ἐν τῇ διατάξει ταύτη, οἵ μὲν διαβλέ- 
πουσι τὸ σπέρμα, ἐξ οὗ ἐβλάστησεν ἥ ἑορτὴ τῶν ΚΙρρπτίπι, οἵ δὲ 
τὴν ἀπόδειξιν τῆς προὐπάρξεως αὐτῆς. Ἐν τῷ χφρίῳ τούτῳ τοῦ Ἵεζε- 
κιὴλ ἓν μόνον σημεῖόν μοι φαίνετα. δ''νάμενον νὰ φέρῃ ἥμᾶς εἲς 
ἀσφαλῆ συμπεράσμοτα, ὅτι δηλ. δὶς τοῦ ἔτους ὃ ναὸς δέον νὰ καϑα- 
ρίζηται καὶ δὴ κατὰ τὴν 1ην τοῦ Του, ἄφ᾽ ἧς τὸ ϑρησχ. ἔτος ἤρχιζε καὶ 
τὴν 1ην τοῦ Τουδπότε ἤρχιζε τὸ πολιτικὸν ἡμερολόγιον. ᾿Δκριβῶς δ᾽ 
ἓν τῷ σημείῳ τούτῳ κατέχομεν τὴν ἀπόδειξιν, ὅτι ἢ κάϑαρσις τοῦ 


1. ᾽Αμϕίβολον ἂν ἐν Σοφ. Σειρ. 50.5 δέον νὰ ἐννοήσωμεν τὴν ξορτήν. 

ᾱ. Φίλων (κατὰ τήν ἔχδ. Οοπη-Ν/επΊ]απᾶ) Περὶ τῶν δέκα λόγων 169, 
Περὶ τῶν ἐν μέρει διαταγμάτων Βιβλ. 1]. 41. Πρεσβ. πρὸς Γάϊον 306. 

8. Ἰώσ. Ίουδ. ᾿Αρχ. Π1 10,3 ᾿Ίουδ. πόλ.. Ν 5,7. 

Α. Πρβλ. Εετάπιαπβ ἔνϑ᾽ ἀνῶτ. 
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ναοῦ. δέον νὰ ἦτο πρὸ τοῦ Ἱεζεχιὴλ στενώτατα συνδεδεμένη μετὰ τῆς 
ξορτῆς τοῦ νέου ἔτους. "Αγευ τῆς προῦποϑέσεως ταύτης παραμένει 
αἴνιγμα διατὶ δὶς τοῦ ἔτους δέον νὰ ἐπιτελῆται ὃ καϑαρισμὸς τοῦ 
ναοῦ. Νέον ἐν τῇ διατάξει δὲν εἶναι ἡ κάϑαρσις τοῦ ναοῦ, ἀλλὰ τὸ 
ὅτι δὶς τοῦ ἔτους δέον αὕτη νὰ ἐπιτελῆται. Νέον ἐπίσης εἶναι, ὅτι ἢ 
κάθαρσις καϑιεροῦται χατὰ τῆν 1ην τοῦ Ίου καὶ 1ου μηνός. ᾿Επειδὴ 
ὑπῆρχον τὰ δύο ταῦ α ἡμερολόγια ἔδει ἡ ἀρχὴ ἀμφοτέρον, νὰ δηλωϑῇ 
διὸ καϑαρισμοῦ τοῦ ναοῦ, ὡς ἀκριβῶς ἐγίνετο διὰ τὸ ἀρχαιότερον, τὸ 
ἀπὸ τῆς πανσελὴνου τοῦ ΓΊ5τἰ ἀρχόμενον ἔτος. Αὐτὸς ὃ “Τεζεκιήλ, δι’ 
ὃν ἀρχὴ τοῦ ἔτους, ὥς εἴδομεν, εἶναι 10η τοῦ Τ16τ!, δὲν καϑορίζει χα- 
ϑαρισμὸν τοῦ ναοῦ κατὰ τὴν ἡμέραν ταύτην, διότη ἢ ἑορτὴ τῶν 
Κιρρατῖπι ἔμεινε πάντοτε ἀχίνητος, τελουμένη τὴν 10ην ΤΊστ!. Ἐκ 
τούτου ἄριστα χατανοεῖται διατὶ ἢ ξορτὴ δὲν μνημονεύεται ῥητῶς 
παρ᾽ “Ἱεζεκιήλ. 

Καὶ ἐξ Τεζ. 10,2 προσεπάϑησαν ν᾽ ἀποδείξωσι τὴν ὕπαρξιν τῆς ξορτῆς 
πρὸ τοῦ προφήτου τούτου. "Ἔφερον εἷς σχέσιν τὸν ἐν τῷ χωρίῳ τούτῳ 
ἀναφαινόμενον ἄνδρα, τὸν λινᾶ ἐνδύματα φέροντα, πρὸς τὸν ἀρχιερέα, 
τὸν λινᾶ ἐπίσης ἐνδύματα φέροντα μόνον κατὰ τὴν ἑορτὴν τῶν Κίρρι- 
τΊπ1, καὶ τοὺς ἄνϑρακας, οὓς ὃ ἀρχιερεὺς λαμβάνει κατὰ τὴν ἑορτὴν 
τῶν Κιρρατῖπι ἐκ τοῦ ϑυσιαστηρίου, πρὸς τοὺς ἄνϑραχας, οὓς λαµ- 
βάνει ὃ ἀνὴρ τοῦ 'Ιεζεχιήλ. Ἡ συσχέτισις αὕτη ϑὰ εἶχε σημασίαν τινὰ 
ἂν καὶ τὸ ἔργον ἀμφοτέρων ἦτο τὸ αὐτό. Λυστυχῶς τὴν συνέχειαν τοῦ 
ἽἹεζ. 10,2 δὲν κατέχομεν, τούτου δ’ ἕνεκα παραμένει ἀβέβαιον τί διὰ 
τῶν ἀνϑράκων ὁ λινᾶ ἐνδύματα φέρων ἀνὴρ ἐσκόπει νὰ ἐπιτελέσῃ 

Σοβαρώτερον εἶναι τὸ ἐκ τοῦ Νεεμ. 8 προσαγόμµενον ἐπιχείρημα. 
Κατὰ τὸ χεφ. τοῦτο τὴν 1ην τοῦ Του μηνὸς ἄρχεται ἥ ὑπὸ τοῦ "Εσδρα 
ἀνάγνωσις τοῦ νόμου καὶ τὴν αὐτὴν ἡμέραν ἑορτάζεται ἢ ἑορτὴ τοῦ 
νέου ἔτους, ἡμέρας δέ τινας βροδύτερον, πάντως πρὸ τῆς 94ης τοῦ 
Ίου μηνός, ἥ ἑορτὴ τῆς σκηνοπηγίας, ἐνῷ ἢ 24η τοῦ ἰδίου μηνὸς ἄνα- 
φαίνεται ἐν τῷ ἀμέσως ἀκολουϑοῦντι κεφ. Νεεμ. 9,τ ἕξ. ὧς ἡμέρα 
γηστείας καὶ μετανοίας, οὕτως ὥστε ἢ μεταξὺ τῆς ξορτῆς τοῦ νέου 
ἔτους καὶ τῆς σκηνοπηγίας παρεμπίπτουσα ἑορτὴ τῶν Κιρρατῖπι 
οὐδόλως μνημονεύεται. Ἔν τούτῳ ἀκριβῶς ὁ ]. Νε]]πααβεη καὶ οἱ 
μετ᾽ αὐτοῦ νομίζουσιν, ὅτι κατέχουσι τὴν μεγαλυτέραν ἀπόδειξιν, ὅτι 
καὶ ἐπὶ τῆς ἐποχῆς ἔτι τοῦ "Εσδρα ἢ ἑορτὴ τῶν Κιρρατῖπι ἦτο ἄγνω- 
στος. Περὶ τῆς λύσεως τοῦ προβλήματος διάφοροι διετυπώϑησαν γνῶ- 
μαι, οὐδεμία ὅμως τούτων ἐϑεωρήϑη ὥς προαγαγοῦσα τὴν λύσιν τοῦ 
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προβλήματος. Νομίζω, ὅτι ἅπασαι ἠστόχησαν τοῦ σκοποῦ, διότι ἆπε- 
μακρύνϑησαν τῆς βάσεως, ἀφ᾽ ἧς ἢ ἔρευνα δέον ν᾿ ἀρχίσῃ. ᾿Εν ταῖς 
διατυπωϑείσαις λύσεσι ϑαυμάζει τις πόσον ὀλίγον τὸ κείμενον ἐλήφϑη 
ὑπ᾽ ὄψιν, ἐν τῷ ὁποίῳ δέον νὰ ζητηϑῇ ἢ λύσις. 

Εἶναι αὐτονόητον, ὅτι ἢ ἓν Νεεμ. 9,1 ἕξ. ἀναφαινομένη 34η τοῦ 
Ίου μηνὸς ὣς ἡμέραι νηστείας καὶ μετανοίας παρώρμησε πολλοὺς νὰ 
ἐκλάβωσιν αὐτὴν ὥς τὴν ξορτὴν τῶν Κἰρρατίπι (πρβλ. Λευῖτ 16,20-94), 
ξορτασϑεῖσαν ἐξαιρετικῶς κατ’ ἐκεῖνο τὸ ἔτος βραδύτερον ἕνεκα δια- 
φόρων λόγων. Κατὰ τῆς συναυτίσεως ὅμως ταύτης ὁμιλεῖ τὸ κείμενον, 
᾿Αναγκαία προῦ"όϑεσις ταύτης εἶναι ὅτι Νεεμ. 9 ἀποτελεῖ τὴν συνέ- 
χειαν τοῦ Νεεμ. 8. ᾿Αμϕφότερα ὅμως τὰ »εφ.εἶναι ἀδύνατον νὰ ἐγράφη- 
σαν ὕφ᾽ ἑνὸς συγγραφέως ὥς δεικνύουσιν αἵ μεταξὺ αὐτῶν ὑφιστά- 
μεναι διαφοραί. Ἔν Νεεμ. 8 τὸ δρῶν πρόσωπον εἶναι ὃ Ἔσδρας, ἓν 
Νεεμ. 9 ὅμως τὸ πρόσωπον τοῦ "ἜἜσδφα ἐντελῶς ἐξαφανίζεται. Γὴν 
ἀνάγνωσιν τοῦ νόμου ἓν Νεεμ. 9 δὲν ἐπιτελεῖ ὃ σδρας, ὣς ἐν Νεεμ. 
8, ἀλλ’ αὐτὴ ἢ κοινότης ἀναγινώσκει τὸν νόμον. Ὃ πένϑιμος χαρα- 
κτήρ τῆς ὁΛης τοῦ Ίου μηνὸς (Νεεμ. 9) οὐδόλως προσαρμόζεται εἷς 
τὸν εὔϑυμον ταὶ φαιδρὸν χαρακτῆρα τῆς μόλις πρὸ ὀλίγου ληξάσης 
ξορτῆς τῆς σκηνοπηγίας. Ὁ Θεὸς καλεῖται ἐν Νεεμ. 8 ἁπλῶς ]αΏνε 
Ὦ ]αΏνε πα᾿εἰοπίπι ἤ πα)εἰοπίπι οὐδέποτε ὅμως ]ανε πα’εἰοπεπεπι 
ὣς ἐν Νεεμ. 9. Τούτων ἕνεκα ὑποχοεούμεθα τὸ Νεεμ. 9,τ ἕξ. νὰ ἑκλά- 
βωμεν ὧς προσϑήκην. Ὃ σκοπὸς αὐτῆς εἶναι προφανής. Ὁ προσϑέσας 
τὸ τεμάχιον τοῦτο ἐσκόπει νὰ παραστήσῃ τὴν ἀναληφϑεῖσαν ὑποχρέ- 
ωσιν τῶν ᾿Ισραηλιτῶν εἷς τὴν ὑποταγὴν τοῦ ὑπὸ τοῦ Εσδρα ἄναγνω- 
σϑέντος νόμου ὥς πανηγυρικῶςγενομένην."Επομένως ἢ νηστεία καὶ μετά- 
νοια τῆς 24ης τοῦ Ίου μηνὸς οὐδεμίαν σχέσιν ἔχει πρὸς τὴν ξορτὴν τῶν 
Κίρρατίπι, ἀλλὰ πρὸς τὸν ὑπὸ τοῦ Ἔσδρα ἀναγνωσϑέντα νόμον. Ἡ 
νηστεία καὶ μετάνοια εἶναι τὰ ἐξωτερικὰ σημεῖα ἐνδείξεως, ὅτι οἳ 
᾿Ισραηλῖται εἶναι ἤδη πρόϑυμοι νὰ τηρήσωσι τὰς διατάξεις τοῦ νόμου. 
Τούτων ἕνεκα ἅπασαι αἳ ἀπόπειραι τῆς λύσεως τοῦ προβλήματος, 
αἵτινες φέρουσι τὴν ξορτὴν τοῦ Κ1ρρατίπι εἷς οἰανδήποτε σχέσιν πρὸς 
τὴν 24ην τοῦ Ίου μηνὸς τοῦ Νεεμ. 9 στεροῦνται ἀσφαλοῦς βάσεως. 
πομένως καὶ ἕνεκα τούτου ὧς ἐσφαλμένην δέον νὰ ϑεωρήσωμεν 
τὴν γνώμην τοῦ Η. Ώτίπιπις, ἣν ᾗ ἐξ ἄλλων λόγων ὣς ἐσφαλμένην 
ἐχαρακτηρίσαμεν ἓν ὃ 9, δεχομένου, ὅτι ἣ ἑορτὴ τῶν Κιρραρίπι ἕωρ- 
τάσϑη κατ᾽ ἐκεῖνο τὸ ἔτος τὴν 24ην τοῦ Ίου μηνός, διότι τὸ νέον ἔτος 
συνέπεσε τότε πρὸς τὴν 2ύην. 
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Εὰν λοιπὸν τὸ Νεεμ. 9 ἀποχωρίσωμεν ἀπὸ τῶν προηγουμένων, ἂἄπο- 


μένει Νεεμ. 8, ἓν τῷ ὁποίῳ δέον νὰ ζητηϑῇ ἢ λύσις. Τὸ κεφ. τοῦτο. 


κατὰ τὴν γενικῶς ἐπικρατοῦσαν γνώμην δικαίως ἐχλαμβάνεται ὥς βρα- 
δύτερον καταλαβὸν τὴν ϑέσιν, ἣν σήμερον κατέχει, ἀποσπασϑὲν ἀπὸ 
"Ἔσδρ. 10, ἐν ἢ ϑέσει ἀκριβῶς διετήρησεν αὐτὸ τὸ 1 Ἔσδρ. 
Οἳ στχ. Νεεμ. 8. τ3 περιέχουσι τὴν διήγησιν περὶ τῆς ἀἆνα 
γνώσεως τοῦ νόμου ὑπὸ τοῦ Ἔσδρα χαὶ τοῦ ἑορτασμοῦ τοῦ νέου ἔτους 
τὴν 1ην τοῦ Ίου. Πρὸς τοὺς στίχους τούτους εἶναι προσχεκολλημένοι 
οἵ τὸ τέλος τοῦ χεφ. ἀποτελοῦντες στχ. 18---18, διαλαμβάνοντες περὶ 
τῆς προετοιμασίας χαὶ τοῦ ἑορτασμοῦ τῆς σκηνοπηγίας. Ὁ τρόπος τῆς 
διηγήσεως ταύτης καὶ ἣ σύνδεσις αὐτῆς μετὰ τῶν προηγουμένων εἶναι 
λίαν ἀξιοσημείωτοι. Κατὰ τοὺς στχ. τούτους 13--18 τὴν 2αν ἡμέραν 
τοῦ Ίου μηνὸς μετὰ τὴν ἀνάγνωσιν τοῦ νόμου ὑπὸ τοῦ "Εσδρα συνα- 
ϑροίζονται παρὲ τῷ "Ἔσδρᾳ οἷ ἀρχηγοὶ τοῦ λαοῦ, οἳ ἱερεῖς καὶ Λευΐ- 
ται, ἵνα ἐμβαϑύνωσιν εἰς τὴν ἔννοιαν τοῦ νόμου. Κατὰ τὴν τοιαύτην 
ὅμως τοῦ νόμου μελέτην εὗρον, ὅτι ἐν τῷ Ίῳ μηνὶ ἔδει νὰ ἑξορτάσωσι 
τὴν ξορτὴν τῆς σχηνοπηγίας, δι’ ὅ καὶ κελεύεται ὅ λαός, ἵνα ἐξέλϑῃ 
πρὸς συλλογὴν χλωρῶν χλάδων πρὸς κατασκευὴν τῶν σκηνῶν. Τοῦτο 
δὲ ποιήσας ὃ λαὸς ξώρτασε τὴν ἑορτὴν ἑπτὰ ἡμέρας, ἥτις κατὰ τὸν στχ. 
11 ἀπὸ τῆς ἐποχῆς τοῦ Ἰησοῦ τοῦ Ναυῆ δὲν εἶχέ ποτε ξορτασϑῇ ! Ἐν 
τῇ διηγήσει ταύτῃ ἀναφαίνονται σπουδαῖά τινα σημεῖα, ἅτινα δεικνύ- 
ουσι τὴν ὁδὸν τῆς λύσεως τοῦ προβλήματος. Ἐν πρώτοις ποραμένει 
ἐντελῶς ἀκαϑόριστον πότε ἑωρτάσϑη ἢ ἑορτὴ τῆς σκηνοπηγίας. “Ο 
συγγοαφεὺ: ἀορίστως ὁμιλεῖ, ὅτι ἐν τῷ Τῳ μηνὶ αὕτη ξωρτάσϑη, 
ποίαν ὅμως ἡμέραν ἥρχισεν δὲν μανϑάνομεν ἐκ τοῦ χειμένου Ἰ. ᾿ζατὰ 
Λευῖτ. 23,34 ἢ ἑορτὴ τῆς σκηνοπηγίας ἑωρτάζετο τὴν 1δην ΓΊΘτ1 καὶ 
κατ᾽ αὐτὴν τὴν ἡμέραν ἀσφαλῶς ϑὰ ἑωρτάζετο καὶ ἐπὶ τῆς ἐποχῆς τοῦ 
"Ἔσδρα. Ποὸς τούτοις μέγα κενὸν ἓν τῇ διηγήσει παρατηρεῖται. Τὴν 
9Ωαν ΤΊ5ΤΙ ἀνεκαλύφϑη, ὅτι δέον νὰ ξορτασϑῇ ἢ ξορτὴ τῆς σκηνοπη- 
γίας. ᾿Απὸ τῆς Θας ὅμως ΤΊΘτ! μέχρι τῆς 1δης, καϑ᾽ ἣν ἥ ἑορτὴ ϑὰ 
ἥοχιζεν, εἰς τί ἠσχολεῖτο ὅ εἷς “Ἱερουσαλὴμ συναϑροισϑεὶς λαός; Εχ 


τῆς συναφείας τοῦ προχειμένου ἡμῖν χειμένου ἀσφαλῶς ἐξάγεται, ὅτι ᾽ 


1, Πιϑανὸν οὐδὲ τὴν διάρχειαν τῆς ἑορτῆς ὃ συγγραφεὺς κατέστησεν 
ἡμῖν γνωστήν. "Ο τελευταῖος στχ. τοῦ χεφ. (στχ. 18), ὃ πληροφορῶν ἡμᾶς 
πεοὶ τῆς διαρκείας τῆς ἑορτῆς, μοι φαίνεται βραδύτερον εἰς τὸ κείμενον 
ποροστεϑείς, διότι ἢ ὅλη περιγραφὴ τῆς ἑορτῆς λήγει ἐν στχ. 17, προσέτι δ᾽ 
ἐλλείπει τὸ ὑποχείμ. τοῦ ῥῆμ. να]]ίετα” τοῦ στχ. 18. 
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ὁ λαὸς ἠσχολεῖτο εἰς τὴν ἐκκοπὴν κλάδων πρὸς κατασκευὴν τῶν σκηνῶν. 
Εἶναι ὅμως πιϑανόν, ὅτι ἡ ἀνάγνωσις τοῦ νόμου διεκόπη καὶ ὁ εἷς 
“Ἱερουσαλὴμ. συναϑροισϑεὶς λαὸς ἵνα ἀκούσῃ τὸν νόμον, διελύϑη ἀπὸ 
τῆς θας ἡμέρας διασκορπισϑεὶς πρὸς συλλογὴν κλάδων; εἶναι δὲ κατα- 
γοητόν,ὅτι ἐπὶ 19 δλοκλήρους ἡμέρας ὁ λαὸς κατεγίνετο εἷς τὴν προετοι- 
μασίαν τῆς ξορτῆς ; Οἵ χρόνοι ἐκεῖνοι τῆς ἀναδιοργανώσεως τῆς Ἴσρ. 
κουνότητος δὲν ἐπέτρεπον νὰ παρέλϑωσι τοσαῦται ἡμέραι ἄκαρποι. Ἢ 
ἀνασύστασις καὶ ἀναδιοργάνωσις τῆς Ἴσρ.κοινότητος ἀπήτουν παρὰ τοῦ 
ἐπιχειροῦντος τὴν ἀναδιοργάνωσιν προσώπ»υ ἐργασίαν σύντονον καὶ 
διαρχῆ παρὰ τῷ λαῷ, ἀπήτουν καλὴν ἐκμετάλλευσιν τοῦ χρόνου πρὸς 
ἐγκαϑίδρυσιν νέας τάξεως τῶν πραγμάτων. Μεταξὺ Θας και 1ῦης 
ΤΊδτΙ ὑπάρχει χάσμα 18 ἡμερῶν, ὅπερ δὲν δύναται νὰ πληρωϑῇ διὰ 
τῆς βεβαιώσεως, ὅτι τὸ διάστημα τοῦτο ἐχοησίμευσε πρὸς προετοιμα- 
σίαν τῆς ἑορτῆς. ᾿Ενταῦϑα ὑπάρχει κενὸν 18 ἡμερῶν, ὅπερ δὲν πρέπει 
νὰ παραβλέψωμεν. Τί κατὰ τὸ διάστημα τοῦτο συνέβη ἀγνοοῦμεν. 
᾿Αναμφιβόλως καὶ ἢ ἀνάγνωσις τοῦ νόμου ϑὰ ἐξηκολούθησε καὶ λῆψις 
διαφόρων μέτρων ϑὰ ἐγένετο πρὸς ἀναδιοργάνωσιν τῆς κοινότητος. 
᾿Εὰν ἐν τῷ μεταξὺ ἐτελέσϑη ἣ ξορτὴ τῶν ΚΊρρατῖπι δὲν μανϑάνομεν 
ἔχ τοῦ κειμένου, διότι τὸ κενὸν ἐκτείνεται πέραν τῆς ξορτῆς ταύτης. 
᾿Ενταῦϑα παρατηρθῦμεν πόσον σαϑρὰ εἶναι ἥ βάσις τῶν ζητούτων ἐκ 
Νεεμ. 5 ν’ ἀποδείξωσιν, ὅτι ἣ ξορτὴ τῶν Κ1ρρατῖπι ἧτο ἄγνωστος 
ἐπὶ τῆς ἐποχῆς τοῦ "Ερδρα. 

Ἢ π ράλευψις τῆς ἐξιστορήσεως τῶν μεταξὺ συμβάντων προδίδει, 
ὅτι ὁ γράψας στχ. 13-18 δὲν ἧτο αὑτόπτη: μάοτυς τῶν γεγονότων. 
Τοῦτο καταφαίνεται καὶ ἐκστχ. ιτ. Οὐδεὶς βεβαίως δύναται νὰ πιστεύσῃ 
εἰς τὴν μαρτυρίαν τοῦ στχ. τούτου, ὅτι ἀπὸ τῆς ἐποχῆς ᾿Ιησοῦ τοῦ 
Ναυῇ ἢ ξορτὴ τῆς σκηνοπηγίας δὲν εἶχέ ποτε ξορτασϑῇ. ᾿Εν τῷ σημείῳ 
τούτῳ ἀκριβῶς καταφαίνεται ὃ σκοπὸ: τῆΞ προσϑήκης τῆς ὅλης διηγή- 
σεῶς τῶν στχ. 183-18 1, ἥ τάσις τοῦ συγγοαφέως νὰ παραστήσῃ τὴν ἔπο- 
χὴν τοῦ "Εσδρα ὧς: τὴν ἀρχὴν περιόδου λαμπροτέρας. τῆς προηγουμέ- 
γης, ἓν ᾗ ἐξαίφνης ἀνέλαμψεν ἢ αἴγλη τῆ: ἀρχαιοτάτης ἐκείνης Μω- 
σαϊκῆς ἐποχῆς. “Επομένως ὁ συγγρ. τῶν στχ. Νεεμ. 8, 183-18 ζῇ κατὰ 
τοὺς μετὰ τὸν "Εσδραν χρόνους, εἶναι μεταγενέστερός τις εἰς τὰ ὄμματα 


1. Εἶναι ἀξιοσημείωτον, ὅτι τὸ 1 "Εσδρ. 9 περιέχει μὲν τοὺς στχ. Νεεμ. 
81-12 οὐχὶ ὅμως καὶ ὅ,τ3-18. Δὸν σκοπῶ βεβαίως ἐκ τούτου νὰ ὀξαγάγω 
ἀσφαλῆ συμπεράσματα, διότι πάντες γνωρίζομεν τὴν σύστοσιν τοῦ 1 "Εσδρ. 
Πάντως ὅμως δίδει τοὐλάχιστον ἀφορμὴν πρὸς σχέψιν. 
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τοῦ ὁποίου ἢ ἐποχὴ τοῦ "Έσδρα ἐϑεωρεῖτο ὥς νέα ἑποχή, ἣν ποοσεπά- 
Ὅησε νὰ λαμπρύνῃ διὰ τῆς προσϑέσεως τοῦ ξορτασμοῦ τῆς ἑορτῆς τῆς 
σχηνοπηγίας,ῶς τὸ πρῶτον γενοιιένου ἀπὸ τῆς ἐποχῆς Ἰησοῦ τοῦ Ναυῆ 
ἐπὶ τοῦ "Ἔσδρα. ᾿Αλλ’ ἢ ἐπιτυχία τοῦ ἐπιδιωκομένου τούτου σκοποῦ 
προῦπέϑετεν ἀνακάλυψιν τῆς ξορτῆς ἐν τῷ νόμῳ. Πρὸς τοῦτο ὅμως 
μόνον οὗ στχ. Νεειι. 3,112. διαλαμβάνοντες περὶ τῆς ἀναγνώσεως τοῦ 
νόμου ὑπὸ τοῦ "Ἔσδρα, παρεῖχον ἄριστον σημεῖον τῆς ἀμέσου συνά- 
ψεως τῆς διηγήσεως περὶ τῆς ἀνακαλύψεως ἐν τῷ νόμῳ τῆς ἑορτῆς 
τῆς σκηνοπηγίας. Δι’ ὃ ὃ συγγρ. τῶν στχ. 183-18 προσέϑηκε τοὺς στχ. 
τούτους εἷς στχ. 1-13 ἐπιτυχὼν πλήρως τοῦ ἐπιδιωκουμένου σκοποῦ. 
᾿Επειδὴ δὲ στχ. 1] 12 περιελάμβανον τὰ τῆς πρώτης ἡμέρας τοῦ ΤΊ5τ!, 
συνέδεσεν ἀμέσως τὴν ἑορτὴν τῆς σκηνοπηγίας μετὰ τῆς Θας τοῦ 
αὑτοῦ μηνός. Τοῦτο ὅμως πράξας δὲν ἀνέφερε τὴν ξορτὴν τῶν Κίρρα- 
τ1ηη, διότι δὲν ὑπῆοχε πλέον χῶρος δι᾽ αὐτήν, καϑ’ ὅσον ἢ προετοιμα- 
σία τῆς ξορτῆς τῆς σκηνοπηγίας ἄρχεται ἤδη ἀπὸ τῆς Ζας τοῦ ΤΊ5τΙ 
καὶ ὃ εἷς ᾿[ερουσαλὴμ. συναϑροισϑεὶς λαὸς διασκορπίζεται ἀπὸ τῆς ας 
τοῦ ΤΊ5τΙ, Η δημιουργηϑεῖσα σύνδεσις τῆς ἑορτῆς τῆς σκηνοπηγίας 
μετὰ τῆς ας ΤΊΒτΙ, ἀναγκαία πρὸς ἐπιτυχίαν τοῦ ἐπιλιωκουμένου 
σκοποῦ τοῦ συγγο τῶν στχ. 15-18, ἀπέκλειε τὴν μνείαν τῆς ξορτῆς 
τῶν Κιρρατίπι, “Οτι ὁ συγγρ. στχ. 13 189 ἠναγκάσϑη ἕνεκα ἀκριβῶς 
τῆς συνδέσεως ταύτης νὰ μὴ ἀναφέρῃ τὴν ἑορτὴν τῶν Κίρρατίπι 
καταφαίνεται ἐκ τούτου, ὅτι ἀφήνει ἀκαϑόριστον τὸν χοόνον τῆς ξορτῆς 
τῆς σκηνοπηγίας. Τὸ σημεῖον τοῦτο οὐδειιιᾶ: μέχοι τοῦδε ἔτυχε ποο- 
χῆς. Δυιτί ἀοάγε ὁ συγγο. τῶν στχ. 193 15 δὲν καϑορίζει τὸν χρόνον 
τῆς ἑξοοτῆς τῆς σκηνοπηγίας; Προῦποϑέτει τοῦτον γνωστόν; ἀδύνατον 
κατὰ τὸ προκείμενον ἡμῖν χείμενον, διότι μετὰ τὴν βεβαίωσιν αὐτοῦ 
τοῦ συγγοαφέως τῶν στχ. 13--18, ὅτι ἢ ἑορτὴ τῆς σκηνοπηγίας τὸ 
ποῶτον ἤδη ξωοτάσϑη ἀπὸ τῶν χρόνων Ἰησοῦ τοῦ Ναυῆ ἀναμένομεν 
ἀναγκαίως νὰ μάϑωμεν παρ᾽ αὐτοῦ πότε ἢ ἑορτῇ ξωρτάσϑη. Ὥρι- 
σμένη αἰτία δέον ἀναμφιβόλως νὰ ἠνάγκασε τὸν συγγραφέα. νὰ μὴ 
καϑορίσῃ τὸν χοόνον τῆς ἑορτῆς. Ὃ καϑορισμὸς τοῦ χρόνου τῆς ξορ- 
τῆς τῆς σκηνοπηγίας μετὰ τὴν σύνδεσιν αὐτῆς μετὰ τῆς Θας - Τ1δτί 
9’ ἀπέκλειε τὸν ἑξορτασμὸν. οἱασδήποτε ἄλλης ἐν τῷ μεταξὺ παρεμβαλ.- 
λομένης ξορτῆς. ᾽Εὰν δητῶς ἓν τῷ κειμένῳ ὃ συγγραφεὺς ἐδήλου, ὅτι 
ἣ ξορτὴ ἐτελέσϑη τὴν 1δην ΤΊ15τ! ἢ παρασκευὴ τῆς ὁποίας ἤρχισεν 
ἀπὸ τῆς 2ος ΤΊ5τ!, τότε ϑ’ ἀπέχλειεν οἰανδήποτε ἄλλην παρεμπίπτου- 
σαν ἑορτήν, ἥτις ϑὰ διέκοπτε τὴν προπαρασχευήν. ᾿Εκ τούτου 
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δυνάμε ϑα ἴσως νὰ συμπερόνωμεν, ὅτι ὁ συγγραφεὺς τῶν στχ. 19 18 
εἶχεν ὗπ ὄψιν τὴν μεταξὺ Θας χαὶ Ίδης ΤΊ6τ! παρεμπίπτουσαν ἑορτὴν 
τῶν Κίρραι{πι, ᾿Αλλὰ καὶ ἂν ἔτι τὸ συμπέρασμα τοῦτο ἤϑελε φανῇ 
τολμηρόν, ὅμως ὥς βέβαιον δέον νὰ ϑεωρηϑῇ, ὅτι οἳ στχ. 13-18 βρα- 
δύτερον προσετέϑησαν πρὸς τὸν μόνον σκοπόν. ὃν στχ. 11 δηλοῖ. 'ἐπο- 
μένως κατὰ τῆς ὑπάρξεως τῆς ξορτῆς τῶν Κ1ρριτῖπι εἷς τοὺς ἆρχαι- 
οτέρους χρόνους οὐδεμία μαρτυρία ἐκ τῆς Π. Δ. δύναται νᾶ προσαχϑῇ. 
Ἥ ἑορτὴ εἶναι ἀναμφιβόλως ἀρχαιοτέρα τοῦ Ἱεζεκιὴλ καὶ καϑ’ ἡμᾶς 
τόσον ἀρχαία ὅσον καὶ ἢ ξορτὴ τοῦ νέου ἔτους. 

"Ηδη ἐν τέλει τῆς ἐξετάσεως τοῦ ὅλου ϑέματος τῆς πορούσης πραγ- 
ματείας εὑρισκόμενοι ὀφείλομεν νὰ προσϑέσωμεν ὀλίγα τινὰ εἷς τὸ 
περὶ τῆς Ιαρροτεῖη ϑέμα. Ἡ Καρροτοίη, ὥς εἴδομεν, ἦτο τὸ. ἱερὸν 
ἀντιχείμενον, ὅπερ περιεφέρετο κατὰ τὴν λιτανείαν τοῦ νέου ἔτους, καὶ 
τὸ κατ’ ἐξοχὴν ἀντικείμενον, ὅπερ ἐχρίειο δι᾽ αἵματος κατὰ τὴν ξορτὴν 
τῶν ΚΙρριτίπι, ]]ότε ἀχριβῶς εἰσήχϑη εἰς τὴν Ἴσρ. λατρείαν δὲν γνώ- 
οίζομεν. Ἤδη ἐν 8 1. ἐλέχϑη, ὅτι ἐν 5110 ἢ Καρροτείη δὲν ὑπῆρχε. 
Τὸ πρῶτον ἀπαντῶμεν αὐτὴν ἐν τῷ ναῷ ιοῦ ' Σολομῶντος. Ἢ Κάαρ- 
Ῥοτείζῃ ϑὰ ἔσχε τὴν αὐτὴν τύχην, οἵαν καὶ τὰ λοιπὰ τοῦ ναοῦ σχεύη 
κατὰ τὴν ἅλωσιν τῆς “Ἱερουσαλὴμ (586 π. χ). Ὃ ναὸς τοῦ Ζοροβά- 
βελ δὲν παρεῖχε παρόμοιόν τι. Τὸ “Αγιον τῶν ᾿Δγίων τοῦ μετὰ τὴν 
αἰχμαλωσίαν ναοῦ ἦτο ἐντελῶς κενόν 1, ᾿Αντὶ τῆς κιβωτοῦ ὑπῆοχε μό- 
γῸν λίϑος τις χαλούμενος βεΏ]1}14, ἐφ᾽ οὗ ὁ ἀρχιερεὺς κατὰ τὴν ξορ- 
τὴν τῶν ΚΙρριτίπι ἔϑετε τὴν τσχάραν τοῦ ϑυμιάματος. Τὴν ἀπώ- 
λειαν τῆς Καρροτείη δὲν ἠσϑάνϑη ὅ λαὸς τόσον βαϑέως ὅσον τὴν 
τῆς κιβωτοῦ τῆς διαϑήκης (Ἴερεμ. ὃ, τ6-17) , διότι αἲ ἓν τῇ κιβωτῷ 


Ι. "Ιώσηπ ᾿Ιουδ. πόλ. Υ, 5.5. 

3. ]οπιᾶ. Υ. 2. 

8. Τὸ χωρίον τοῦτο τοῦ Ἱερεμίου ϑὰ ἠδύνατο νὰ προσαχϑῇ καὶ κατὰ 
τῆς ἡμετέρας ἐκδοχῆς περὶ τοῦ Κεϊία᾽ ὥς τόπου διατριβῆς τοῦ Θεοῦ. Ἔν 
τῷ χωρίῳ τούτῳ ὃ προφήτης φαίνεται νὰ συνταυτίζῃ τὴν κιβωτὸν πρὸς τὸν 
ϑρόνον τοῦ Θεοῦ. Τὸ χωρίον ὅμως τοῦτο, ὅπερ τόσον παρενοήϑη ὑπὸ τῶν 
ὀκλαμβανόντων τὴν κιβωτὸν τῆς διαϑήκης ὡς ϑρόνον τοῦ ]αΏνε (πρβλ. ἰδίως 
Μ. Τίθε]ϊιβ Πε Ι,αᾶε ]αΏνεβ Ωδιπθεη 19006. Η. σΘππκεὶ Ὀῖε 1Τ.αᾶε ΤαΏν56 
εἶπ Ίπτοπ6ί; Ζεί[εοη, {τ Μῖβο. ππᾶ Κεμεπήςο, 1906 ΗΕεΠ 2 σ. 838.49), δὲν 
ἔχει τὴν ἔννοιαν ταύτην. "Ἡ κιβωτὸς τῆς διαϑήκης ἕνεχα τοῦ περιεχομένου 
αὐτῆς ἐϑεωρεῖτο ὥς τὸ ἐχέγγυον τῆς ἐν τῷ ναῷ παραμενούσης δυνάμεως 
τοῦ ϑεοῦ. Τὸ ἀποδίδον εἰς τὴν κιβωτὸν τὴν ὅλην ἀξίαν ἧτο ὄχι ὅτι παρίστα 
τὸν ϑρόνον τοῦ ]άαΉνε, ἀλλ᾽ αἲ ἐν αὐτῇ περιεχόμεναι πλάκες, αἵτινες ὡς 
προελ.ϑοῦσαι ἐκ τῶν χειρῶν τοῦ ϑεοῦ, ἐϑεωροῦντο ὥς ἐνέχουσαι ϑείαν τινὰ 
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περιεχόμεναι πλάκες, ϑείαν ἔχουσαι τὴν προέλευσιν, ἦτο ἀδύνατον ν᾿ 
ἀντικατασταϑῶσι δι’ ἄλλων. Ἢ σημασία, ἣν προσέλαβεν ἣ ἑορτὴ τῶν 
. Κ1ρρατίπι κατὰ τοὺς μετὰ τὴν αἰχμαλωσίαν χοόνους, ἀποβᾶσα ἢ κατ᾽ 
ἐξοχὴν ]οπια, προσέδωχε μεγαλυτέραν ση.ιασίαν εἷς τὴν Καρροτείη, 
οὕτως ὥστε τὸ “Αγιον τῶν “Αγίων τοῦ ναοῦ νὰ ὀνομασθῇ ἔκ τῆς 
Καρροτείη «ῬεεἩ παξκαρροτείῃ» (1 ΙΠΙαραλ. 98, ττ). 

Τοῦ ναοῦ καταστραφέντος κατὰ τὴν ἅλωσιν τῆ: “Ἱερουσαλὴμ τὸ 
586 π. χ. ἥ ἀρχικὴ μορφὴ τῆς Καρροτεῖῃ δὲν διετηρήϑη ἐν τοῖς με- 
τέπειτα χρόνοις, ἄλλ᾽ ἐγένετο σύνδεσις ταύτης μετὰ τῆ- κιβωτοῦ τῆς 
διαϑήχη-. Ἡ μὲν Καρροτείῃ ἐτέϑη ἐπὶ τῆς κιβωτοῦ λαβοῦσα τὸ μῆ- 
κος χαὶ τὸ πλάτος ταύτης, τὰ δὲ δύο χερουβεὶμ ἤλλαξαν ἀναγκαστικῶς 
ϑέσιν τεθέντα. ἐπὶ τῆς Καρροτείῃ, ἐνῷ τὸ μέγεθος αὐτῶν προσηρ- 
μόσϑη πρὸς τὰς μικρὰς διαστάσεις τῆς κιβωτοῦ. Τὴν σύνδεσιν ταύτην 
ἀποδίδει τὸ ἘΞ, 95, το-22, ἥτις ἀναμφιβόλως ἐγένετο μετὰ τὴν κατα- 
στροφὴν τοῦ ναοῦ ὑπὸ τῶν Βαβυλωνίων. ᾿ΕΦ᾽ ὅσον ὃ ναὸς ὑπῆρχε, 
τοιαύτη σύνδεσις δὲν ἠδύνατο νὰ παραχϑῇ. Τὸ Δευτ. 10, τ-ς δὲν γνῶ- 
ρίζει ἀκόμη τὴν σύνδεσιν ταύτην. 


ΒΜ. ΒΕΛΛΆΣ 


δύναμιν. Τὴν ἀπώλειαν αὐτῶν ἐϑεώρησεν ὁ λαὸς ὣς ἀπώλειαν ϑείας δυνά» 
µεως, ἣν κατεῖχεν ἐν τῷ ναῷ. Λι᾽ ὃ ὁ προφήτης παρηγορῶν τοὺς συγχρό- 
νους αὑτῷ ἐπὶ τῇ ἀπωλείᾳ τῶν πλακῶν ὑπενϑυμίζει, ὅτι ἐν τῷ μέλλοντι 
χρόνῳ ἀντὶ τῶν πλακῶν, τοῦ συμβόλου τούτου τῆς δυνάμεως τοῦ ϑεοῦ, ϑὰ 
ἔχωσιν αὐτὸν τὸν ϑεόν, διότι ἢ ᾿Ιερουσαλὴμ, ϑὰ εἶναι πλέον ὃ ϑρόνος τοῦ 
ϑεοῦ. “Επομένως ἢ σύγκρισις δὲν γίνεται μεταξὺ ϑρόνου καὶ 'ϑρόνου, ἀλλὰ 
μεταξὺ τοῦ ἁπλοῦ ἐχεγγύου τῆς δυνάμεως τοῦ Θεοῦ ἐν τῷ ναῷ καὶ τῆς 
δλοχλήρου πραγματικῆς τοῦ ϑεοῦ δυνάμεως, παραμένοντος διαρχῶς ὂν 16» 
ρουσαλήμ. (Πρβλ. καὶ Ῥ. Υοὶζ Ῥετ Ῥτορπεί ]ετεπιἰα7 ].εἰρΖία 10928 σ. 48, 
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ΘΡΗΣΚΕΙΟΛΟΓΙΚΑ ΜΕΛΕΤΗΜΑΤΑΊ 


εΝΙΠ] ἱππονείατ πἰοἰ ααοὰ ἵταάίζαπι 656» 
(ξνρτ, Εριβι. τ4,1). 


Τὸ ἀπὸ τοῦ Ὀχτωβρίου π. ἔ. εἰς τριμηνιαῖα ὀγδοηκοντασέλιδά που 
τεύχη ἐκδιδόμενον ἐνΜποίες 1, µΥ͂. (Αβοπεπάοτῆοοηε Υοτ]ασϑΌπς!- 
πΠαπά]απο) ἐπιστημονικὸν Περιοδικὸν «Απείϊεε ππὰ Οπτίβθίεπίππι» 
(Κα]έατ-ππᾶ τε]ϊσἱοποσεβοπίςηεςπε Ῥίπάίεπ) εἶναι μία εἰσέτι 
τῶν τὴν σφραγῖδα καὶ τὸ χῦρος τῆς πράξεως φερουσῶν ἀποδείξεων 
περὶ τοῦ ἀβασίμου τῆς λανϑανούσης ἐπιφυλακτικότητος τῆς ὀρϑοδόξου 
Θεολογίας ἔναντι τῆς Θρησκειολογικῆς ᾿Επιστήμης, ὧς ἀντικειμένης 
πρὸς τὸν συντηρητικὸν χαρακτῆρα καὶ πρὸς τὸν τῆς “Ἱερᾶς Παραδό- 
σεῶς στερρῶς ἐχόμενον αὐστηοὸν δογματισμὸν τῆς ἡμετέρας Θεολο- 
γίας. | 

Ἥ σχέσις τῆς Επιστήμης τῶν Θρησχευμάτων, ὥ- τε Γενικῆς Συγ- 
κριτικῆς “Ιστορίας τῶν Θρησκειῶν καὶ ὣς Φιλοσοφίας τῆς Θρησχείας 
νοουμένης, πρὸς τὴν Χριστιανικὴν Θεολογίαν καϑόλου καὶ πρὸς τὴν 
Ὀρϑόδοξον Θεολογίαν ἰδίᾳ ὑπῆρξεν ἕν τῶν ἄμέσου ἐνδιαφέροντος ἄν- 
τιχειμένων ἰδιαιτέρων ἡμῶν μελετῶν, ὧν τὰ πορίσματα ϑὰ ποοσαγά- 
γώμεν ἄλλοτε εἷς τὰς στήλας τοῦ φιλοξένου τούτου περιοδικοῦ. Νῦν 
σημειοῦμεν μόνον, ὅτι τὸ δίλημμα, πρὸ τοῦ ὁποίου εἷς ἀντιλήψεις, 
μήπω ἢ μὴ ἐξπαρκῶς συνηλλαγμένας πρὸς ὅλον τὸ πολύμορφον ὅλι- 
κὸν τῆς Θρησκειολογικῆς ᾿Επιστήμης, φαίνεται ἱστάμενος ὃ ὀρϑόδο- 
Ἔος Θεολόγος, καὶ καϑ’ ὃ δίλημμα οὗτος ὀφείλει: ἢ νὰ ϑυσιάσῃ τὸ 
δόγμα εἷς τὴν ἐλευϑέραν ἐπιστημονικὴν ἔρευναν ἣ νἀρχεσϑῇ εἷς ἐκεῖνο, 
ὁπότε δὲν δύναται νὰ ϑρησχειολογῇ, τὸ δίλημμα τοῦτο δὲν ὑφίσταται 
κατ᾽ οὐσίαν. Ὑπὸ τὴν τοιαύτην διατύπωσιν τοῦ προβλήματος κρύ- 
πτονται ἐσφαλμέναι προῦὐποϑέσεις, ὀφειλόμεναι, ἐν πολλοῖς, εἴτε εἰς 
- ἄγνοιαν τῶν πραγμάτων εἴτε εἰς προκαταλήψεις, ἐστερημένας πραγµα- 
τικῆς. βάσεως. Νομίζεται. Λ. χ. ὅτι ἢ ϑρησκειολογικὴ ἔρευνα αἴρει τὴν 


:) Μέρος τῆς παρούσης μελέτης ἀπηγγέλϑη ὥς διάλεξις («Συγκριτικὴ Θρη- 
σχειολογία καὶ Χριστιανιχὴ Θεολογία») ἐν τῇ Αἰϑούσῃ τῆς «᾿Αρχαιολογικῆς 
Εταιρείας» τῇ 12ῃ Μαΐου 1980, ἡμέρᾳ Δευτέρᾳ καὶ ὥρᾳ τῃ μ. μ, παρουσίᾳ 
τοῦ Μακαριωτάτου ᾿Αρχιεπισχόπου ᾿Αϑηνῶν, Σεβασμιωτάτων μελῶν τῆς 
Ἱερᾶς Συνόδου, τοῦ 1, Κλήρου, Καϑηγητῶν τοῦ Πανεπιστημίου, τοῦ κ. 
Γενιχοῦ Γραμματέως τοῦ “Ὑπουργείου Παιδείας καὶ Θρησκευμάτων καὶ 
μελῶν τῆς ἐπιλέχτου ᾿Αϑηναϊκῆς. κοινωνίας. 


] 


κό ήκοῖν 
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πίστιν εἷς τόν, κατὰ τὴν ὀρϑόδοξον Θεολογίαν, κυριώτατον χαρακτῆρα 
τοῦ Χριστιανισμοῦ ὥς Θρησχείας ἐξ ἀποκαλύψεως, ὥς τῆς, διὰ τοῦτο, 
πασῶν τῶν Θρησχειῶν ὑψίστης χαὶ τελειοτάτης Θρησκείας, ὡς τῆς 
Θρησκείας κατ’ ἐξοχήν. Μείζων παρεξήγησις εἷς βάρος οὗ μόνον τῆς 
ἐχτιμήσεως τῆς ᾿Επιστήμης τῶν Θρησχευμάτων, ἀλλὰ καὶ εἲς βάρος 
τῆς ἀληϑείας αὐτῆς δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ νοηϑῇ, καὶ τοῦτο διότι τὰ 
πορίσματα, εἷς ἃ ἔχει ἤδη καταλήξασα ἣ ἀπροκατάληπτος καὶ ὅλως 
ἀντικειμενικὴ Θρησχειολογικὴ ἔρευνα ἐν τῇ ἐκτιμήσει τῆς Χοιστιανι- 
κῆς Θρησχείας δὲν ἔχουσι τύχει παρ᾽ ἡμῖν προσοχῆς τῆς δεούσης. 

Ἔκ τῆς μέχοι σήμερον σταδιοδρομίας αὑτῆς δύναται, ἐν τούτοις, ἢ 
᾿Επιστήμη τῶν Θρησκευμάτων νὰ ἔχῃ καὶ ἔχει πλέον μεμορφωμένην 
σαφῆ καὶ οὐϑεντικὴν γνώμην περὶ τῆς ἀξίας ἑκάστης Θρησκείας καϑ’ 
ἑαυτὴν χαὶ ἐν σχέσει πρὸς τὰς λοιπάς. Διότι ἡ Συγκριτικὴ Θρησκειολογία 
δὲν εἶναι νέα ᾿Ἐπιστήμη: εἶναι τόσον ἀρχαία, ὅσον καὶ ἢ Ἵστοριογρα- 
φία. Τὸν ϑρησκευτικὸν βίον τῶν λαῶν τῆς ᾿Ανατολῆς ἠξίωσεν ἤδη ὁ 
“Ηρόδοτος προσοχῆς οὖχ ἥττονος τοῦ πολιτικοῦ, πάντες δὲ τῆς ἄρχαι- 
ότητος οἳ συγγραφεῖς παρέχουσιν ἧμῖν ἀφϑόνους πληροφορίας περὶ 
τῶν διαφόρων Θρησχειῶν, οὖχ ἥττους δὲ καὶ οἱ ᾿Εκκλησιαστικοὶ Συγ- 
γραφεῖς ᾿Ανατολῆς καὶ Λύσεως ἐν τῇ κατὰ τοῦ ᾿Εϑνισμοῦ Πολεμικῇ 
αὑτῶν καὶ οἵ Χρονογοάφοι τοῦ Μεσαίωνος. Τούτοις συγκαταριϑμη- 
τέοι οἳ "Άραβες Ἱστορικοὶ καὶ Χρονογράφοι τῶν μέσων χρόνων, οἵτι- 
γες, συνδυάσαντες τὰς ἐκ τῶν ταξειδίων ἐντυπώσεις αὑτῶν πρὸς μελέ- 
την τῶν πηγῶν τῶν ἑκασταχοῦ τῆς γῆς Θρησκειῶν, ἀπεϑησαύρισαν εἷς 
ἔργα πολύτιμα πολύτιμον διὰ τὴν σημερινὴν Θρησχειολογικὴν ἔρευναν 
ὕλικόν 1, Ἰνδοὶ καὶ Κυνέζοι λόγιοι ἐνέκυψαν, κατὰ τοὺς μέσους ὧς αὗ- 
τως χρόνους, εἶς τὴν μελέτην τῶν ἐν Κεντρῴᾳ καὶ "Απω ᾿Δσίᾳ Θρη- 
σχευμάτων, ὃ δ’ ἀπὸ τοῦ 1911 ἐπὶ δεκαεπταετίαν ὅλην ἐν τῇ αὐλῇ τοῦ 
τότε Δυνάστου τῆς ᾿ζίνας Κουμπλάϊ! Ι{ὰν διαμείνας καὶ ἐκεῖϑεν ἐπι- 
σκεφϑεὶς τὴν ᾿Ιαπωνίαν, τὰς ᾿Ινδίας, τὴν Ιζεὐλάνην καὶ τὴν ΓΠερσίαν 
“Ενετὸς Πατρίκιος Ματεο Ροῖο σπουδαιοτάτας κατέλιπεν ἡμῖν περὶ 
τῶν Θρησκευμάτων τῶν Χωρῶν τούτων, εἰ καὶ οὐχὶ συστηματικάς, 
περιγραφάς᾽ Ἱσπανοὶ καὶ Πορτογάλλοι ἄποικοι τῆς ᾿Αμερικῆς, ἔκ τῶν 
πρώτων ἐπισκεφϑέντων τὸν Νέον Κόσμον, περιέγραψαν τὰς κατὰ τὴν 
προχολομβιανὴν περίοδον Θρησχείας τῶν Λαῶν αὐτοῦ, ὡς αὗται ὑπέ- 
πεσαν εἰς τὴν ἀντίληψιν αὐτῶν, ὃ δὲ λόγιος Γάλλος Απηαεί] Ῥα- 


τοῦυ, αχ... ο Ἡπα-αα.εᾱ π Ἡ "ΒεϊΠρἰοπορατέείεη απᾶ ρΏ]οβο 
ρηίβοπεπ Θεππ]επ (1Ρετ5, ν. Ηαατὂτίεϊκετ), 1-1 (Πα|]ε 1850-51). 


ἁΓΈΞ 


Ἐς: ᾱ- ο. Ἕως. Όάεζααώψες 


δὲν, τε 


οἴμς ἀέρος», α-' νφπ ον 


κ χη 


- 
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Ῥεττοη, ἐπωφεληϑεὶς τῆς περὶ τὸ 1156 εἷς ᾿Ἰνδίος ἀποστολῆς αὑτοῦ, 
ὣς στρατιώτου τῶν ἐν τῇ ἀποικίᾳ στελεχῶν, πρὸς ἐκμάϑησιν τῆς γλώσ- 
σης τῶν ἐντοπίων, ἵνα μελετήσῃ τὰ ἱερὰ συγγράμματα τοῦ {]αρσι- 
σμοῦ 7, ἐκόμισεν ἐξ αὐτῶν εἰς Εὐρώπην τὴν ᾿Δβέστα, μεταφράσας δὲ 
δὲ καὶ ὑπομνηματίσας αὐτήν, κατέστησε δυνατὴν τὴν σπουδὴν τοῦ 
ἐξειλιγμένου Ζοροαστρισμοῦ ἢ Ματζδαϊσμοῦ. Ανάλογα φῶτα ἐχόμι- 
σαν ἐξ Ἰνδιῶν οἳ Άγγλοι ἀνώτεροι ὑπάλληλοι Ἁ11}14πι Τοπ65 
(1416----94) καὶ Η. ].Οο]εΌτοοκε (1165--1891),δ Δανὸς Κάθπια5 Κά5Κ 
(1819-93) χαὶ ὁ Οὐγγαρὸς Αἰεχαπάθτ (5οπι8 ἐκ τοῦ ἐν Θιβὲτ Λα- 
μαϊσμοῦ, ἐν ᾧ οἵ Οπαπιρο]]{οπ καὶ ΟΘτοζε[επα ἐδωροῦντο εἷς τὴν 
ἀνϑρωπότητα τὸς κλεῖδας τῆς ἀναγνώσεως αἰγυπτιακῶν καὶ ἄσσυρο- 
βαβυλωνιαχῶν μνημείων. Συνελόντι εἶπεῖν : ἄφ᾽ ἧς διὰ τῶν Ἵεραπο- 
στόλων τῆς Εὐρώπης καὶ τῶν πρώτων εὐρωπαίων ἀποίκων ἦλϑεν ἢ 
ἡμετέρα Ἤπειρος εἷς ἐποφὴν πρὸς τὴν ἄπω ᾿Ασίαν, γραπτὰ δὲ µνήη- 
μεῖα τῶν Χωρῶν τούτων ἐμελετήϑησαν ἐπιτοπίως ἢ καὶ διεκομίσϑη- 
σαν πρὸς σπουδὴν εἷς τὴν ἡμετέραν "Ηπειρον᾽ ἆφ᾽ ἧς, ἔπειτα, ἣ σχα- 
πάνη τῶν ἀρχαιολόγων ἀνήγαγεν εἷς τὸ φῶς ἐκ τῶν ὑπομονητικῶν 
σπλάγχνων τῆς μητρὸς γῆς χειρόγραφα καὶ ἐνεπίγραφα μνημεῖα τῶν 
Αἰγυπτιακοῦ, ᾿Ασσυροβαβυλωνιαχοῦ, Σημιτικοῦ καϑόλου καὶ Χεττιτι- 
κοῦ Πολιτισμῶν᾽ ἄφ’ ἧς, τέλος, ἀνεχαλύφϑη ἢ ᾿Αμερικὴ καὶ Εἰρωπαῖοι 
Χριστιανοὶ Ἱεραπόστολοι καὶ ἄλλοι τοῦ τε λογίου καὶ τοῦ χερδῴου 
“Εομοῦ ἢ συναμφοτέρων λάτρεις ἦλϑον εἷς ἐπαφὴν πρὸς ἀλλοφύλους 
καὶ ἀλλοϑρήσκους μάζας καὶ ἀπεχρυστάλλωσαν εἷς αὐϑεντιχὰ ἄπομνη- 
μονεύματα τὰς ἐξ αὐτοψίας ἐντυπώσεις αὑτῶν, ἐτίϑεντο πλέον αἲ βά- 
σεις τῆς τε Συγχριιικῆς Γλωσσολογίας καὶ τῆς, ἥν ἐκείνη κατέστησε 
δυνατήν, Συγχριτικῆς Θρησχειολογίας. Καὶ ἐπεδόϑησαν μὲν εἷς τὴν 
συστηματικὴν ἐπεξεργασίαν τοῦ ἀφϑονωτάτου τούτου ϑρησχειολογικοῦ 
ὑλικοῦ ἤδη ἀπὸ τῶν ἀρχῶν τοῦ τη’ αἰῶνος συγγραφεῖς οὐχὶ εὐάρι- 


1. ᾿Ἐπελϑόντες, ὧς γνωστόν, οἱ "Άραβες ἐπὶ "Ομάρ, διαδόχου τοῦ Μωά- 
μεῦ, κατὰ τῆς δυναστείας τῶν Σασανιδῶν, κατέλυσαν αὐτὴν καὶ ἐκράτησαν 
τοῦ ᾿]ράν. Ὁ ᾿Ισλαμισμὸς ἐν τῇ Σιιτικῇ αὐτοῦ μορφῇ, διαφόρου τῆς ἐκ 
τῆς Χαδεὶϑ (τῆς Ἱερᾶς Παραδόσεως) ἀπορρεούσης Σουννιτικῆς μορφῆς τοῦ 
δυτικοῦ ᾿Ισλαμισμοῦ, κατέστη ἐπικρατοῦσα ϑρησκεία ἐν Περσίᾳ. Ἐκ τῶν 
τηρησάντων πίστιν εἰς τὸν Ζωροαστρισμόν, μειονότης μέν τις διέμεινεν ἐν 
Περσίᾳ (οἱ οὕτω καλούμενοι «Γχουέβεροι»), ἢ δὲ πλειονότης, ἢ τόν, οὕτω 
καλούμενον, «Παρσισμὸν» συναποτελοῦσα, κατέφυγεν εἰς τὰς ᾿Ινδίας. ᾿Εκ 
τῶν εἰς 1.176.000 συμποσουμένων σήμερον κατοίκων τῆς Ῥομβάης, αἲ 900.000 
ἀγνήκουσι σήμερον εἰς τὸν Παρσισμόν. 
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ὅμοι !, ἀλλὰ τὰς ἐπιστημονικὰς βάσεις τῆς συγκριτικῆς Θρησκειολογίας 
ἔϑετο ὁ ἐν Οξφόρδη» περὶ τὰ μέσα τοῦ παρελϑόντος αἰῷ ος ζήσας 
περίφημος Γερμανὸς (ἐχ. Ὀεδόα) Ἰνδολόγος Ε. Μακ Μῆ]]ετ (1838 - 
1900), ὃ Πατὴρ τῆ- Επιστήμης τῶν Θρησκευμάτων. Οὗτος, μηνύσας 
εἷς τὸν διεϑνῇ ἐπιστημονικὸν κόσμον διὰ τῶν χλασσικῶν αὐτοῦ ἐν 
Ὀξφόοδῃ Διαλέξεων τὴν εἰς τὸν ὁρίζοντα τῶν ᾿Επιστημῶν ἀνατο- 
λὴν τοῦ νέου τούτου πλανήτου, οὗ μόνον ἔδωχε δι᾽ αὐτῶν καὶ διὰ συ- 
στηματικῶν ϑρησκειολογικῶν πραγματειῶν 1 τὴν πρώτην ὤϑησιν εἷς 
τὴν ἤδη ἀπὸ τοῦ 1861 σημειωϑεῖσαν ἓν ᾿Αγγλίᾳ ἵδρυσιν ϑρησκειολο- 
γικῶν "Εδρῶν, ἀλλὰ καὶ διὰ μεταφράσεως τῶν σπουδαιοτέρων ἱερῶν 
Βιβλίων τῶν Θρησκειῶν τῆς ᾿Εγγὺς καὶ "Δπω ᾿Ανατολῆ-, ἅς, μετ’ ἅλ- 
λων μεταφράσεων “Ἱερῶν ἐπίσης Βιβλίων, ὑπὸ εἰδικῶν καὶ τούτων 
ΕΓλωσσολόγων καὶ Θρησκειολόγων ἐκπεπονημένων, συμπεριέλαβον εἲς 
τὴν ὑφ᾽ αὑτοῦ ἐκδοϑεῖσαν κλασσικὴν ΒΌτομον σειρὰν τῶν ϑαστεᾶ 
Βοοζκβ οἳ {πε Εαθὲ , κατέστησε τὴν Συγκριτικὴν “στορίαν τῶν 
Θρησκευμάτων ἀντικείμενον παγκοσμίου ἐπιστημονικοῦ ἐνδιαφέροντος 
καὶ ἐχάραξε τὴν ὁδόν, ἥν ἔκτοτε ἀκολουϑεῖ ἤ ἡμετέρα Επιστήμη. 
Εἷς τὴν αὐτὴν ἐποχὴν ἀνήκουσι καὶ τὰ κλασσικὰ ἔργα τῶν Απάτετ 
Γαπης : καὶ ]4πιε5 (Ωεοτα ΕτάΖετ, ὧν ὁ δεύτερος, πλουσιώτατον ϑρη- 
σχειολογικὸν ὑλιιὸν ἀποϑησαυρίσας ἐν τῷ μνημειώδει αὐτοῦ ἔργῳ 
«Τπε σο]{επ ΡοισΏ» (1810. 1-11 1900), ἐκδοϑέντι τὸ τρίτον (!οπ- 
ἆοη, 1920-39) εἷς 13 ὅλους τόμους”, πλὴν τοῦ πέρυσιν ἐκδοϑέντος 


".Πποβληελ,ν. Β Επσαοα ος 15.5 ΒοεΈπα εΏ,. Οἔτέπιθαϊ65ιεξ 
εοπίιπιεβ τεἰ1σίειβεβ ΙΕ ἴοα5 166 ρεαρἰε5ς -α πιοπ]ςε (Απιβιο]]οἷ. τ723-43). 
ς. Ε. Ῥαραἰ5, Οὐρῖπε ἆε ἴοα5 1665 ου]{ε6 οα τοἰ1σίου πηϊνοτβεῖ]ε (Ρατ 
.πονς:.Ε. σε νετ ΘγπιροΏῖς πη] Μνυνεποἰομίε δε αἰξεη Υδί]κςτ, 
1:1Υ (1Πεἰρζίρ ππᾶ Ῥατηιβία]ι τδιο-22), “ΠπτΊβίορ ΠΠ Μεῖπετ5, Αἱ- 
θεπιεῖπε κγίπβοηε ΟΘσοοοπἰσαίε ἆετ Κο]ἰσίοπεπ (Οδίήπρεη τδοθ-ο7). 

9, Ἠἰοϊοῖτε οἵ απείεπι βαπβςγίς Ἠ{εταίατ (Γοπάοη 1850, 7 1860)--Ε654γ6 οὐ 
σοτηραταήν πινίποῖοσν (Οσ[οτι τδ58). Γερμανιστί: [εἰρ2ὶρ 1869-γ2--(ἀ}{1οτὰ 
Ιεείατεβ 1-1ν (Ποπάοη 1859-92). 

8. Ταύτης εὑρετήοιον ἐφιλοπόνησεν ἔναγχος ὃ πολὺς ὂν Πράγᾳ σανσχκρι - 
τιστὴς καὶ διὰ τὰς ϑρησκείας τῶν ᾿Ινδιῶν αὐϑεντικὴν ἔχων εἰδικότητα Κα -. 
ϑηγητὴςΞ Μ. Ν1πίετηἰί;, ἐν ἑνὶ τόμῳ, τῷ 50ῷ καὶ τελευταίῳ τῆς ὅλης σειρᾶς. 

4. Οαοίοπι απὰ Μγια (Γοπάοη τ8βὰ)--Μνίῃ, Κίζααί ααᾶ Κειϊρίοη ([οπ- 
ἆοη ι886)--Γ}Ηε πιαϊξίπσ οἳ Βε]ίσιοη (Ποπάοη 180 8), 

5. Γερμανιστί: ῬεΓ σοἰ{εηπε Ζπεἰρ.. (Πα5 Οοπεἰπιαῖβ του ζΟἰααρεα παπᾶ 
ϑίείεα ἀετ Υὄ|κετ). ΑὈσεϊκήτσεε (δυστυχῶς ἄνευ παοαπομπῶν) Α155 8ὮΕ, 

-ἄΡετο νου Ὀε ρη{]. Ηεῖὁα νοα Βιαρτ (ϑίαιϊσατι--Ποἰρεῖσ 1928). 
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(18ου) εὑρετηρίου τόμου, ἐσημείωσεν ἐποχὴν εἷς τὴν “Ἱστορίαν τῇς 
Θρησκειολογικῆς ᾿Επιστήμης, ἄλλως τε καὶ ὥς ἱδρυτὴς τῆς περὶ ΊΊρεα- 
νιμισμοῦ ϑεωρίας. Τῷ παραδείγματι τῆς ᾿Αγγλίας ἠκολούϑησεν εὐθὺς 
ἢ Γαλλία, ἥιις, ἤδη ἀπὸ τοῦ 1810, καταλαμβάνει ἐξέχουσαν ϑέσιν ἐν 
τῇ “Ἱστορίᾳ τῆς ἡμετέρας 'Επιστήμης. Εἰς τὸ ὑπὸ τοῦ πλουσίου ἐμπό- 
ρου Ωπἰπιοῖ ἱδρυϑὲν ἐν Παρισίοις μοναδικὸν εἷς τὸ εἶδός του «Μπ- 
5έε Οπἰπιεί» συνελέγη ἀμύϑητος ϑησαυρὸς ἀρχαιοτήτων χαὶ ἱερῶν 
ἀντικειμένων, σχετικῶν πρὸς τὰς ϑρησχείας καὶ λατρείας ὅλων τῶν 
λαῶν τῆς ᾿Ανατολῆς, οὓς χάριν τῆς συλλογῆς ταύτης περιηγήϑη ὃ 
σΘπῖπιεξ, ὃ αὐτὸς δ᾽ ὑπῆρξε καὶ ὅ χορηγὸς διὰ τὴν ἔκδοσιν δύο σχετι- 
κῶν Περιοδικῶν, τῶν «Αππαῖεβ ἧα Μπβέε Ωαἰπιεί» καὶ τῆς «Ἀς 
ντιε ἶε / Πίβίοίτε.ἆε5 τε]ἰσίοπο», ὧν τὸ δεύτερον εἶναι μέχρι σήμε 
ρον διὰ τὸν ἐπιστήμονα τῆς εἰδικότητος ταύτης ἕν τῶν κυριωτέρων 
περιοδικῶν τοῦ Κλάδου. Τῷ 1880 ἐϑεσπίσϑη εἰδικὴ “Έδρα τῆς Συγ- 
χριτικῆς Ἱστορίας τῶν Θρησχευμάτων ἐν τῷ Οοἰ]ὲσε ἧς Ετάαπςε τῶν 
Παρισίων, ἆφ᾽ ἧς πρῶτος ἐδίδαξεν ὃ Λιευϑυντὴς τῆς Κένπαε Α]Ὀετί 
Κένη]ε (1836-1906), προαγαγὼν μετ᾽ ἐπιτελείου ἐκ συνεργατῶν, 
Γλωσσολόγων χαὶ Θρησκειολόγων, τήν τε ᾿Επιστήμην τῶν (θρησχευ- 
μάτων καὶ τὸ πρὸς αὐτὴν ἐνδιαφέρον τῆς Πατρίδος του χαὶ δι᾽ ἐπι- 
στημονικῶν πραγματειῶν ἀξιολογωτάτων 1. Ἐκ τῆς ᾿Αγγλίας καὶ Γαλ- 
λίας μετεδόϑη τὸ πρὸς τὴν ᾿Επιστήμην ταύτην ἐνδιαφέρον εἷς τὰς 
Κάτω Χώρας, ὧν ὃ δι᾽ αὐτὴν σφοδρὸς ἐνϑουσιασμὸς ἀπὸ τοῦ Ὄλλαν- 
δοῦ ΤΊεἰε ’ καὶ ἑξῆς ἐξεδηλώϑη ἐκ μέρους τῶν ᾿Δκαδημαϊκῶν κύκλων 
πρώτων, ἀξιωσάντων τὴν ϑεραπείαν τῆς ᾿Επιστήμης ταύτης ἐν εἰδικαῖς 
Πανεπιστημιαχκαῖς “Ἕδραις. Τὸ αὐτὸ συνέβη καὶ ἐν Σουηδίᾳ, ἔνϑα 
(Στοχχόλμη), ἐπὶ τούτοις, λειτουργεῖ ἀπὸ τοῦ Μαρτίου 1902 καὶ εἶδι- 
κὸν ἐξ ᾿Επιτελείου ἐπιστημόνων Θρησχειολογικὸν Σωματεῖον, ἣ «τε]]- 
σ1οπθψγ1θόεποςπαί]1σςηε ΟΘεοε]]οςπα{ί», εἰς τὴν σύμπηξιν τοῦ ὁποίου 
κατέληξε χίνησις τῶν Θεολογικῶν τῆς Σουηδίας κύκλων, ἥδη ἀπὸ τοῦ 
1899 ἀρξαμένη. Ὑπὸ τῆς Ὠεβε]]6οΠα! ταύτης ἐκδίδεται καὶ ἰδιαίτε- 
ρον ϑρησχειολογικὸν περιοδικὸν («Βεϊετᾶρε Ζατ Κε]ἰοϊοπθυνίδοεη- 


1. Ῥτο]εσοπιὲπεβ αε 1’ Ἠϊβίοίτε ἆδβ τε]1σίοηθ (Ρατίβ 18δ1}--Τ,66 τε]ϊσίοπ6 ἆεβ 
Ῥεπρ]65 ποπ εἰν]]1βέβ 1-1] (Ρατῖβ 1883). 

2. Ο1Ποτα Ιεοίατεβ, Εἰεπιεπῖβ οἳ {πε βοίεπες οἳ τεΏρίου (ΕααὈισοἲ 1806- 
98), γερμανιστὶ ὑπὸ Θεπτῖς : Εἰπ]εῖταπς 1η αῖε Κε]ἱρἰοποπίθβεπβοπα! (Οοίπα 
18ο9-10ο1)-- ΩΘ6βοπἰεδθπὶβ νήπ. {επ ΩΘοσβά!επὀς (Απιθίετάαπι 1876), γερμανι- 
στί : Κοπιρεπάϊηπι ἶες Κε]]σ!οποσεδομίομίε, ὕπεταπβς, ν. Ναίπαη 8δάετΡ]οπι 
(Βετίϊη Ίο2ο). 
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5ςπα», Βίοεϊςποῖπι, Α1ρετέ Βοππίοτ). Ἢ ἐν τῇ ᾿Επιστήμῃ τῶν 
Θρησκευμάτων προηγηϑεῖσα ἐν ταῖς προμνημονευϑείσαις Χώραις 
τριαχονταετής που αὕτη ἐργασία ἐκίνησεν ἐν ἀρχῇ τοῦ παρόντος αἰῶ: 
γος τὸ ζωηρὸν ἐνδιαφέρον χαὶ τῶν Κεντρικῶν Χωρῶν τῆς ἡμετέρας 
ἠπείρου (Γερμανίας καὶ Λὑστοίας). Δὲν ἐβράδυνε δὲ καὶ ἐν ταῖς Χώ 
ραις ταύταις νὰ ἐκτιμηϑῇ ἢ Συγκριτικὴ Θρησκειολογία οὗ μόνον ὧς 
βάσις πάση- ἀληϑοῦς ἐπιστημονικῆς ἐρεύνης ἐπὶ τῆς ζωῆς καὶ τοῦ 
πολιτισμοῦ τῶν λαῶν, ἀλλὰ χαὶ ὥς ἀπαραίτητος κλάδος τῶν Θεολο- 
γικῆς καὶ Φιλοσοφικῆς ᾿Επιστημῶν. Δι’ ὅ, παρὰ τὰς ἐπιφυλάξεις τοῦ 
Πρυτάνεως τῆ- ἐν Γερμανίᾳ Θεολογικῆς Επιστήμης ν. Ηατπαεῖς } 
ἅς ἢ ἔκτοτε παρελϑοῦσα τριακονταετία ἀπέδειξεν ἀβασίμους ’, ὥς 
αὐτὸς ὁ Ηατπαςὶς ἠναγκάσϑη, κατὰ τὴν προσχώοησίν του εἰς τὴν ϑρη- 
σχειολογικὴν παράταξιν, νἀνομολονήσῃ, καὶ εἰδικαὶ ἐϑεσπίσϑησαν ἐν 
ταῖς Κεντρικαῖς Χώοαις “Έδραι εἴς τε τὰς Φιλοσοφικὰς καὶ εἰς τὰς 
Θεολογικὰς Σχολὰς οὗ μόνον τῶν Προτεσταντικῶν, ἀλλὰ καὶ τῶν 
Καϑολικῶν Πανεπιστημίων. ᾿Ετροφοδότησε δ᾽ ἔχτοτε ἤ Θρησκειολο- 
γία καὶ τοὺς λοιποὺς τῆς Θεολογίας Κλάϑους, μάλιστα δὲ τὸν Ἕρμη- 
γευτιχὸν καὶ “Ἱστορικὸν : δι᾽ ὑλικοῦ, ἄφϑονον ἐπιρρίπτοντος φῶς ἐπὶ 
ζητήματα τέως εἴτε ἀδιαφώτιστα εἴτ᾽ ἀνεπαρχῶς ἠθευνημένα. Εἷς τὴν 
Θεολογικὴν ᾿Επιστήμην ἠνοίγησαν οὕτω νέοι δρίζοντες εὐρύτατοι καὶ 
νέαι παρεσχέϑησαν μέϑοδοι ἐρεύνης, συμπληροῦσαι τὰς τέως χρατού- 
σας. ᾿Επὶ κεφαλῆς τῆς χινήσεως ταύτης ἐν Γερμανίᾳ ἐτάχϑη τὸ Πανε- 
πιστήμιον τῆς Λιψίας (5δάετΌ]οπι, Π445, Πεϊρο]άί), ἐν ᾧ ὑπάρχει 
καὶ ἢ πλουσιωτέρα εἰδιχὴ Θρησκειολογικὴ Βιβλιοϑήκη, ἧς ὁ μὲν πυρὴν 


1. ΑΩ͂ΟΙ͂Σ Ηατπαεῖΐ, Πῖε Απίσαρε ἦετ ἰπεοἰοξίβοπεπη Εαἰςπ]ζβέεη 
ππα ὧς αἰ]σεπιεῖπε Κε]ριοποσεβοἮσἴε (Βεγ]ῖη 1901). 

9, Ποβλ. ΗεῑπτΊίςπ ΕγῖςΚ, Υεστρ]εἰοπεπίε ΚεΠειοπὀνίθββεπομαί 
(Βετ]ῖη κ. Γεῖρ2ίβ 1028), σελ. 196 ἕξ. 

8. Ποβλ. τὰ ὂν τῷ ΙΤρολόγῳ τῆς ἡμετέρας καὶ αὐτοτελῶς ἐκδιδομένης 
(Τύποις Ἵ. Κοινοῦ τοῦ Παναγ. Τάφου 19380) πραγματείας: «Συμβολὴ εἰς 
τὴν ᾿Επιστήμην τῆς "Εβραϊκῆς Βίβλου» εἰρημένα, ἐν «Νέᾳ Σιὼν» “Ἵεροσο- 
λύμων, ἔτει ΚΑ’ (1999), τόμῳ κδ’, τεύχ. δ’ (᾿Απριλίου) καὶ ε’ (Μαΐου), σελ. 
930-138, 211-288 καὶ τὴν ἡμετέραν, εἰς ἴδιον ὡσαύτως βιβλίον ἀνατυπου- 
μένην (Εν ᾿Αλεξανδρείᾳ, ἐκ τοῦ ΙΤατριαρχικοῦ Ἑυπογραφείου 1930) μελέ- 
την : «Ἡ ἐξέλιξις καὶ σημερινὴ φάσις τοῦ ζητήματος τῆς προελεύσεως τοῦ 
σημιτικοῦ ἀλφαβήτου. Συμβολὴ εἰς τὴν “Ἱστορίαν τοῦ Πολιτισμοῦ τῆς ᾿Αν- 
ϑρωπότητος καϑόλου καὶ εἰς τὴν 'Ἑβραϊκὴν Γραμματικὴν ἰδίᾳ», ἐν «᾿Εχχλη- 
σιαστικῷ Φάρῳ» (᾿Αλεξανδρείας), τόμ. κη’ (1929), σελ. 236-211. 821-343, 
495-518 καὶ κϑ’ (1980). 
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ὀφείλεται εἰς τὸν πρῶτον Καϑηγητὴν τῆς Επιστήμης τῶν Θρησχευ- 
μάτων ἐν Λιψίᾳ (1913-14), τὸν Δρα Ναίπάαπι ϑδάετο[οπι, νῦν ᾿Αρχι- 
επίσκοπον Οὐψάλης, ὃ δὲ ἀδιαλείπτως συνεχιζόμενος πλουτισμὸς εἷς 
τὸν διάδοχον αὐτοῦ Η. Π445, τὸν Κορυφαῖον σήμερον ἐν τῇ ᾿Επι- 
στήμῃ τῶν Θρησχευμάτων, διευϑύνοντα καὶ τὸ «αἰααί]επεβ Εοτ- 
οςπππσοϊποίίζαἲ Πῖτ νετσ]εἰοπεπάε Κεϊ]ϊρϊοπονίβοεπςπα!» (Ι61Ρ- 
Ζίρ). Η αὐτὴ κίνησις ἐσημειώϑη καὶ ἐν Ἐλβετίᾳ, ἀπό τινος δὲ καὶ ἔν 
τισι τῶν Βαλκανίων.ξΕἰς τὴν Θρησκειολογικὴν ᾿Ἐπιστήμην ἀφιερώϑησαν, 
πλὴν τῆς Κενιιε ἀε 1Πἰβίοίτε ἆε5 τε]1σίοης καὶ τῶν Βεϊϊτᾶσε Ζατ 
Βεϊ]ἰοἰοπονίθθεποςπα!, ἐν μὲν τῇ Γερμανίᾳ τὰ Περιοδικά: Ατεμῖν 
Πῖτ Κε]ῑσ1οποψνγίββεποςπα! (ἀπὸ τοῦ 1898), Ζείϊ5οπτ’ϊς Γπτ Μί5- 
βἰοποίςππάςε ππα Κεἰἱοίοποψίββεποςπα!ΐ καὶ ὄν μέρους τῶν (αϑο- 
λικῶν ἢ ΖεϊζβοΏτιϊς ΓΠῖτ Μιβοϊοπὀνίββεποςπαῖξ ππᾶ Κο]!ο1οποψίβ- 
βεπβςμαϊί, ἐν δὲ τῇ ᾿Λγγλίᾳ, «Τπε ἱπίετπαίίοπα] Κενίεν; οἳ ΜΊ5- 
5ί0π8», ἵν᾽ ἀρχεσϑῶμεν εἰς τὴν μνείαν τῶν κυριωτέρων. Εἷς τὴν ϑρη- 
σχειολογικήν, τέλος, χίνησιν ταύτην ὑπάγονται καὶ τὰ ϑρησχβιολογικὰ 
Συνέδρια, ἀπὸ τοῦ ἐν Στοκχόλμη πρώτου (1891) μέχοι τοῦ ἐν Ιπ4 
τελευταίου (1929), 

Αἱ ὀλίγαι αὖ ται γραμμαὶ πᾶν ἄλλο εἶναι ἢ πλήρης περιγραφὴ τῆς 
ἐξελίξεως τῆς ἡμετέρας ᾿Επιστήμης ἀπὸ τῶν ἀρχῶν αὐτῆς μέχρι σή- 
μερον, ἥκιστα δι᾽ ἔκθεσις συστηματικὴ τῶν ὗπ᾽ αὐτῆς πεπραγμένων. 
Οὐδ’ ἐμφανίζεται τὸ ἰσχνὸν τοῦτο σχιαγράφημα μὲ τοιαύτας ἀξιώσεις. 
Σχοπεῖ μόνον--ἵνα ἐπανέλϑωμεν εἷς τὴν ἀφετηοίαν ἡμῶν--νὰ πληρο- 
φορήσῃ ἡμᾶς, ὅτι ἢ Συγκριτικὴ Θρησκειολογία δὲν εἶναι νέα Ἔπι- 
στήμη. Καὶ ἂν ϑεωρηϑῇ ὧς τοιαύτη ἅτε νεωτέοα ἄλλων ᾿Επιστημῶν, 
μή πω συμπληοώσασα αἰῶνα ἀπὸ τῆς ἐπισήμου αὐτῆς ἐμφανίσως ὣς 
συστήματος, ἔχει ὅμως ἐπιτελέσει προόδους, μηδαμῶς ὑπολειπομένας 
ἄλλων πρεσβυτέρων ᾿Επιστημῶν, ϑεολογικῶν καὶ μή Ἰ, καὶ τοῦτο, 


1. Πρβλ. Η. Παάα5, Νεἰϊβιοποσθβοηίςηίε (--- Τββεποοπαίίίεπε ΕὋστ- 
βεπαπηβθρετιοπίε, Ὠτβρ,. νοη Ρτοῖ. Κατ| Ηδηπ. ΥἹ : Τπεο]ορίε--Ωδιζίπσεπ 
1921, σελ. 4-16) -- Νο]ϊθιοπθνίθβεπβοπαί1οἰιε Βίρ]ϊοσταρηίε, ἴπι Απβοπ]π55 απ 
145 «Ατοῖῖν {Πτ Κε]ϊριοπονίθβεπβοπα!» Ὠτοσ. νοη Οᾱτὶ Οἴεπιεη, ]αΏτα. Π11 
(1914 15)--ΙΧ]Χ (1922 23) 1,εἰρΖίσ τι, Βετ]ίη 1911-1995) καὶ διὰ τὰ ἔτη 1994 
ἑΞ. μέχρι σήμερον τὸ «Τπεο]ορίβοπο5 Γ/1ἱεταίατρ]αϊ», συνεχῖσαν καὶ τὴν ἐχ 
88 τόμων ἀποτελουμένην σειρὰν τῶν «ΤπεοίοσἰοοὮς ]αΠτεβρετίςπίε», περιο- 
δικοῦ ἀφιεροῦντος εἰς ἕκαστον αὑτοῦ ἔτος ἴδιον τιιῆμα διὰ τὴν «αἰ]ρεπιοῖπε 
Κε]σιοπβρεβοπίοπίε» χαὶ διὰ τὴν ἐν ταῖς διαφόροις χώραις ϑρησκειολογι- 
κὴν κίνησιν. Πρὸς τούτοις ἔπιϑι: ΗἀατΏγ, Ζατ Ωεβοπίοσηιε ἄδτ γετσ]εί- 
οπεπάεπ Κε]υ!οπβίοτοεππης, ὂν «Ατο!ίψ Πὶτ Κε]ϊρϊοποπίθβεποςπαΓ Ιν, τοοι-- 


πω ὭΝ οδιαιάαέεε κοι ἡ. αἱ» ἁνοοάοἲ ἐνορλνω ανέος ος. 
,ππμ ; ᾿ Σ Ἷ Κο μ; - γρ ΄ ΠΕΠ 
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λόγῳ αὐτῆς τῆ: φύσεως αὑτῆς, τῆς φύσεως τοῦ ὑλικοῦ, ὅπερ αὕτη 
διερευνᾷ. Ὡς γνωστόν, ἥ Επιστήμη τῶν Θρησκευμάτων ἐκτείνει τὸ 
ἐνδιαφέρον αὐτῆς ἐφ᾽’ ὅλην τὴν ὑδρόγειον σφαῖραν, ἐπὶ πάντας τοὺς 
λαούς, ἐπὶ τὰς ϑρησχείας πάσας μέχοι καὶ αὑτῶν τῶν ἁπλουστέρων μοφ- 
φῶν, ὑφ ἅς ἐκδηλοῦται ἥ ϑρησκευτικότης Φυλῶν πρωτογόνου πολι- 
τισμοῦ, μέχοι τῶν ἀπωτάτων προπαλαιολιϑικῶν χρόνων, ἀφ᾽ οὗ ἄν- 
ϑρωπος ταὶ ϑρησχεία εἶναι συνήλικε-. !Τάσας τὰς Ὀρησκείας ταύτας, 
τὴν ϑεολογίαν, σωτηριολογίαν καὶ ἐσχατολογίαν των, τὰ κοσμογονικά, 
ἠϑικὰ χαὶ μυστηριακά των συπτήματα, πάντων τῶν λαῶν τὰς δεισι- 
δαιμονίας, ἥϑη, ἔϑιμα, λατρείας, τὰ Ἵερά των Βιβλία, τὰς παραδόσεις 
των καὶ ὅ,τι σχετίζεται πρὸς τὸν ϑρησχευτικόν των, ἓν εὐρυτέρᾳ ἢ στε- 
νοτέρᾳ ἐννοίᾳ, βίον, μελετᾷ ἢ Συγκριτικὴ Θρησκειολογία ἐπὶ τῇ βάσει 
τῶν ᾿Ι]ηγῶν. Συγχρίνουσα δὲ τὰς διαφόρους Θρησκείας πρὸς ἀλλήλας, 
εὑρίσκει ἣ ἡμετέρα ᾿Επιστήμη τὰς μεταξὺ αὐτῶν ὁμοιότητας καὶ δια- 
φορὰς καὶ συμπεραίνει περὶ τοῦ βαϑμοῦ τῆ- ἀξίας ξκάστης Θρησκείας 
καὶ τῆς ϑέσεως αὐτῆς ἐν τῇ “᾿Ιστορίᾳ τοῦ πολιτισμοῦ τῆς ᾿Ανϑρωπότη- 
τος. Μετὰ δὲ τὴν συστηματικὴν ταύτην μελέτην εἶναι πλέον ἢ Ἔπι- 
στήμη τῶν ϑρησχευμάτων εἷς ϑέσιν νὰ δώσῃ ἀκριβῆ δρισμὸν τῆς 
ἐννοίας τῆς Θρησκείας, νὰ μελετήσῃ προβλήµατα, οἷα τὸ τῆς γενέ- 
σεως τοῦ ϑρησχευτικοῦ συναισϑήματο- καὶ τὶ συναφῆ καὶ νὰ ϑεμελι- 
ώσῃ οὕτως ἐπὶ τῶν δεδομένων τῆς ἐμπειρίας σύστημα φιλοσοφίας 
τῆς Θρησκείας, ἀπηλλαγμένον παντὸς ὑποκειμενισμοῦ. 'Γοιούτου συ- 
στήματος ἔχει ἀνάγκην ἢ σύγχρονος ᾿Επιστήμη, ἵνα ἡ Φιλοσοφία τῆς 
Θρησχείας παύσῃ, κατατεμνομένη ὑπὸ τοῦ πρὸς τὰ δεδομένα τῆς ἐμπει- . 
οίας ἀδιαφοοοῦντος ἀκράτου ὑποκειμενισμοῦ εἷς τόσα συστήματα καὶ 
φιλοσοφίας, ὅσοι εἶναι οἳ φιλοσοφοῦντες. ’Αλλ’ ἢ μελέτη τῶν [Τηγῶν, 
ἐξ ὧν, ὥς ἐορρέϑη, ἄντλεῖ τὸ ὑλικὸν αὐτῆς ἡ Συγκριτικὴ Θρησκειολο- 
γία, προύποτίϑησι γνῶσιν ἐντελῆ τῶν γλωσσῶν, ἐν αἷς εἶναι γεγραμ- 
μένα τὰ “Ἱερὰ Βιβλία τῶν ϑρησκειῶν τῶν διαφόρων λαῶν, τοὐλάχι- 
στον τὰ ἔχοντα κανονικὸν κῦρος. ᾿Επειδὴ ὅμως οὐδεὶς Θοησχειολόγος 
δύναται νὰ κατέχῃ πάσας τοῦ χόσμου τὰς γλώσσας καὶ νάντλῃῇ αὐτὸς 
μόνος ἐκ τοῦ ποωτοτύπου τὸ ϑρησχειολογικὸν ὑλικὸν διὰ τὰς μελέτας 
αὗτοῦ, πράττει μὲν τοῦτο μόνον διὰ τὰς πηγάς, τὰ: γεγοαμμένας εἷς 
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γλώσσας, ἃς αὐτὸς κατέχει, διὰ δὲ τὰς λοιπὰς καταφεύγει εἰς τὰ φῶτα 
εἰδικῶν γλωσσολόγων, παρ᾽ ὧν παραλαμβάνει ἑτοίμους δοχίμους καὶ 
αὐϑεντικὰς τῶν ἑκάστῳ οἰκείων ᾿]ηγῶν μεταφράσεις, ταύτας δ᾽ εἶτα 
δ ἡμέτερος Θρησκειολόγος ἐπεξεργάζεται ϑρησχειολογικῶς, ὧς ὁ μόνος 
πρὸς τοῦτο ἁρμόδιος. Μετάφρασις ἐλευϑέρα, μὴ ἀκριβολογοῦσα φιλο- 
λογικῶς περὶ τὴν ἀπόδοσιν τοῦ πρωτοτύπου κειμένου καὶ ἓν ταῖς ἔλια- 
χίσταις αὐτοῦ λεπτομερείαις, δὲν ἔχει ϑέσιν ἐν τῷ ϑρησκειολογικῷ ἐρ- 
γαστηρίῳ, ἔνϑα ἢ ὅλη ἔρευνα δέον νὰ ἔχῃ ὣς βάσιν αὐτὰς τὰς ]]ηγάς. 
Ἔφ’ ὅσον, ἄρα, ἢ Συγκριτικὴ Θρησκειολογία ἐχτείνει τὸ ἐνδιαφέρον 
αὑτῆς ἐφ’ ὅλους τοὺς λαοὺς τῆς ὑδρογείου σφαίρας καὶ ἐφ᾽ ὅλας τὰς 
ἐποχὰς τῆς “Ἱστορίας καὶ προϊστορίας τῆς ᾿Ανϑρωπότητος εἶναι προ- 
φανές, ὅτι ἀπειράριϑμον ἔχει ᾿Επιτελεῖον ἐκ συνεργαζομένων αὐτῇ 
φιλολογικῶν Αὐϑεντιῶν '. ᾿Αλλὰ καὶ τὸ ὑπὸ τῆς ᾿Εϑνογραφίας καὶ 
᾿Εϑνολογίας εἷς τὴν διάθεσιν τῆς Θρησκειολογυκῆς Επιστήμης τεϑευ- 
μένον Ἐπιτελεῖον ἔξ Λὐϑεντιῶν δὲν εἶναι ὀλιγαριϑμότερον οὐδὲ τὸ ἄπ᾽ 
αὐτῶν ἀεννάως εἷς τὰ ϑρησκειολογικὰ ἐργαστήρια πρὸς εἰδικὴν ϑρη- 
σχειολογικὴν ἐπεξεργασίαν διοχετευόμενον ὑλικὸν ἔχ ϑετυκῶν χαὶ 
ἀνεπιδέκτων ἀμφισβητήσεως δεδομένων εἶναι ὀλιγώτερον τοῦ χαϑα- 
ρῶς ϑρησχειολογικοῦ. ᾿Γὰ πορίσματα τῶν περὶ τῆς σχέσεως τῆς Συγ- 
κριτικῆς Θρησχειολογίας πρὸς τὴν συγκοιτικὴν Γλωσσολογίαν, ᾿Εῦνο- 
γοαφίαν. ᾿Εϑνολογίαν καὶ πρὸς ἄλλας ᾿Επιστήμας ἡμετέρων μελετῶν 
ἐκτεθϑήσονται ἄλλοτε ἀπὸ τῶν στηλῶν τούτων. ᾿Δλλὰ καὶ ὅσα νῦν ση- 
μειοῦμεν ἀρχοῦσι, νομίζομεν, νὰ παράσχωσιν ὠχρὰν ἰδέαν τῶν αἰτίων, 
εἷς ἅ ὀφείλονται αἱ ἁλματικαὶ πρόοδοι τῆς Θρησκειολογικῆς ᾿Επιστή- 
μης, αἱ ὕπ᾽ αὐτῆς ἐπιτελεσϑεῖσαι καὶ ἐπιτελούμεναι. 

Ἔχει λοιπόν---ἵνα νῦν ἀναλάβωμεν τὸ νῆμα τῶν σκέψεων ἥμῶν--- 
ἔχει ἤδη ἢ Θρησκειολογικὴ ᾿Επιστήμη μορφώσει ὥριμον καὶ αὔϑεντι- 
κὴν γνώμην περὶ τῆς ἀξίας ἑκάστη: τῶν ϑρησκειῶν, ἄρα καὶ τῆς Χρι- 
στιανικῆς᾽ καὶ ἢ γνώμη αὕτη ὄχι μόνον δὲν ἀντίκειται πρὸς τὴν περὶ 
τοῦ Χριστιανισμοῦ ὀρϑόδοξον διδασκαλίαν, ἀλλὰ καὶ παρέχει εἰς αὖ - 
τὴν νέα πολύτιμα ἐρείσματα, ἀνάγοντα τὴν πίστιν εἰς πίστιν καὶ ἔκ 
γνώσεως. Τὸ γεγονὸς τοῦτο εἶναι σπουδαιότατον διὰ τὸ χῦοος τῆς 
Χριστιανικῆς (Θεολογίας. Καὶ ἢ ἰσλαμικὴ καὶ ἢ ἰνδικὴ καὶ πασῶν τῶν 
ἐξειλιγμένων ϑρησκειῶν αἳ Θεολογίἁι διεκδικοῦσιν, ἑκάστη ὑπὲρ ἕαυ- 
τῆς, τίτλους, αἴροντας τὴν οἰκείαν ϑρησκείαν ὑπὲο τὰς λοιπάς, ἀλλ’ 
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εἷς οὐδεμίαν αὐτῶν ἀναγνωσίζει ἢ Ἐπιστήμη τῶν Θρησχευμάτων τοὺς 
τίτλους τούτους εἰμὴ εἷς τὴν Θεολογίαν τῆς Χοιστιανικῆς Θρησκείας 
μόνης. Καὶ δὲν ἔχει μὲν ἀνάγκην ἢ Χριστιανικὴ Θεολογία, ἣ τὰς περὶ 
ἀπολύτου τελειότητος χαὶ ὑπεροχῆς τοῦ Χριστιανισμοῦ ἀποδείξεις αὖ- 
τῆς στηρίζουσα εἷς τὸ χῦρος τῆς ὑπερφυσικῆς ᾿Αποκαλύψεως, τῆς 
ὑπὸ τῆς Θρησκειολογίας ἀναγνωοίσεως αὐτῇ τοῦ κύρους τούτου, δὲν 
δύναται ὅμως, ὅσάκις ἀπευϑύνεται πρὸς ἀλλοτρίους τῆς χοιστιανικῆς 
πίστεως κύκλους, νὰ μὴ ἀποδίδῃ καὶ τὴν δέουσαν ἐκτίμησιν εἷς τὸ 
γεγονός, ὅτι καὶ ἔρευνα, πάσης προὐποϑέσεως ἀπηλλαγμένη, συμπί- 
πτει ἓν τοῖς συμπεράσμασιν αὐτῆς πρὸς τὰ ἄρϑρα τῆς Χοιστιανικῆς 
πίστεως. ᾿ΕΈ ἄλλων, λοιπόν, προὐποϑέσεων δρμώμεναι, κατ᾽ ἰδίας ἐρ- 
γαζόμεναι μεϑόδους χαὶ ἰδίαν ἀκολουϑοῦσαι πορείαν καταλήγουσιν 
Χριστιανικὴ Θεολογία καὶ ἢ Συγκριτικὴ Θρησχειολογία εἰς τὸ αὐτὸ 
συμπέρασμα περὶ τῆς ἀπολύτου ἀξίας τοῦ Χριστιανισμοῦ καὶ περὶ τῆς, 
ἀνϑρωπίνως ἀνερμηνεύτου, προελεύσεως αὗτοῦ εἷς ἥν ἐπεφάνη τελειό- 
τητα. Ἥ σύμπτωσις αὕτη καὶ ἁρμονία, ἕν τῶν αἰτίων, δι’ ἅ ἢ Θρη- 
σχειολογικὴ ᾿Επιστήμη συμπεριελήφϑη εἷς τοὺς κόλπους τῶν Θεολο- 
γικῶν Σχολῶν μετὰ τῶν λοιπῶν τῆς Θεολογίας κλάδων, εἶναι εἷς τὰ 
ὄμματα τῆς διανοουμένης ἀνϑρωπότητος τρανὴ ἀπόδειξις τῆς ὕὑπερο- 
χῆς τῆς Χριστιανικῆς Θεολογίας ἀπὸ τῶν ἐν ταῖς λοιπαῖς ϑρησχείαις 
φερομένων ϑεολογικῶν συστημάτων καὶ συνηγορεῖ ὑπὲρ τῆς ἀνάγκης, 
ὅπως ἢ οὖσία τοῦ Χριστιανισμοῦ χαταμανϑάνηται οὐχὶ ἐκ μελέτης 
αὐτοῦ μόνου, ἀλλὰ καὶ ἐν τῇ διαφορᾷ αὐτοῦ ἀπὸ τῶν ἄλλων ϑρη- 
σχειῶν ἢ ϑρησκευτικῶν συστημάτων, ὡς ἤδη πρὸ ἑνὸς αἰῶνος ἀπήτει 
ὃ ϑεπ]είετπιαςπες 1, Λιότι, ἐν ᾧ ἢ ϑρησκευτικότης οὗ μόνον ἑκάστου 
τῶν λαῶν, ἀλλὰ καὶ τῆ: ἀνϑρωπότητος ἐν τῷ συνόλῳ αὐτῆς παρου- 
σιάζεται διὰ μέσου τῶν αἰώνων κατὰ τὸ μᾶλλον καὶ ἧττον ὁμαλῶς, εἰ 
καὶ οὐχὶ κατ᾽ εὐϑεῖαν, ἀλλὰ κατὰ τεϑλασμένην ἢ ὀφιοειδῆ γραμμήν, ἔξε- 
λισσομένη ἀπὸ κατωτέρων βαϑμίδων εἰς τελειοτέρας καὶ ἐξωτερικεύεται 
διὰ τύπων ϑρησχείας, οἵτινες, παρὰ τὰς ἑκασταχοῦ παρουσιαζομένας 
ἀνωτέοας ἢ) κατωτέρας τῆς κοινῆς ἀντιλήψεως ἐκδηλώσεις ϑρησχευτι- 
κοῦ συναισϑήματος, προδίδουσι τὴν ὀργανικὴν ταύτην ἐξέλιξιν καὶ 
ἀλληλουχίαν, αἴφνης παρατηρεῖται μετιξὺ τοῦ τελειοτέρου τύπου ἓκ- 
δηλώσεως τῆς προχριστιανικῆς καὶ ἐξωχριστιανικῖς Θρησχευτικότητος 
ἀφ᾽ ἑνὸς καὶ τῆς Χριστιανικῆς Θρησκείας ἀφ᾽ ἑτέρου κενόν, κόπτον 
ἀποτόμως τὴν γοαμμὴν τῆς κατὰ τὸ μᾶλλον καὶ ἧττον ὁμαλῆς ἐξελί- 
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ἕεως καί, κατὰ τρόπον ἀνϑρωπίνως ἀνερμήνευτον, χωρῖζον οὐχὶ κατὰ 
βαϑμὸν τόσον ἢ μόνον κατὰ βαϑμόν, ἀλλὰ κατ’ εἶδος κυρίως τὸν 
πάντων τελειότατον τύπον ϑρησκευτικότητος καὶ τύπον ϑρησχείας ἀπὸ 
τῶν λοιπῶν. Μὴ δυναμένη ἣ Συγκριτικὴ Θρησκειολογία νὰ ξρμηνεύσῃ 
τὸ κενὸν τοῦτο, ἀρκεῖται νὰ διαπιστώσῃ αὐτὸ καὶ νἀφήσῃ τὴν ἐξήγη- 
σιν αὐτοῦ εἷς τὴν Θεολογίαν τοῦ Χριστιανισμοῦ ὥς ἁρμοδιωτέραν. 
Πρόδηλον, ὅτι ἥ μόνη ὑπολειπομένη λύσις, ἢ καὶ ὑπὸ τῆς Θρησχειο- 
λογικῆς ᾿Επιστήμης ἀναγνωριζομένη ὧς ἢ μόνη δυνατὴ καὶ ἵκανο- 
ποιητική, εἶναι ἣ εἷς τὴν πάντα νοῦν ὑπερέχουσιν ὑπερφυσικὴν ἀποκά- 
λυψιν τοῦ ϑείου ἀποδιδοῦσα τὸ ἀπόιομον τοῦτο ἅλμα τῆς τέως κανο- 
γικῶς πως ἐξελισσομένης παγκοσμίου ϑρησκευτικότητος ἀπό τινος ση: 
μείου, πολὺ ὑπολειπομένου τῆς τελειότητος, μέχρι σημείου πέρα τοῦ 
ὁποίου δὲν ὑπάρχει πλέον οὐδὲ δύναται νὰ ὑπάρχῃ ἐξέλιξις ἐπὶ τελειό- 
τερον τύπον ϑρησκευτικότητος χαὶ ϑρησκείας. “Ο,τι λοιπὸν ἢ ϑρησχειο- 
λογικὴ ἀνατομία ἐν τῷ σημείῳ τούτῳ δὲν δύναται νὰ ἑρμηνεύσῃ, 
τοῦτο διαφωτίζουσιν αἵ ἀποδείξεις τῆς Χριστιανικῆς Θεολογίας περὶ 
τῆς ἐξ ᾿Αποχαλύψεως ὑπερφυσικῆς προελεύσεως τοῦ Χριστιανισμοῦ 
καί, πληρωϑέντος, οὕτω, τοῦ ἀνϑρωπίνως ἀνερμηνεύτου τούτου κενοῦ, 
ἀνομολογεῖται ὑπό τε τῆς Θεολογίας καὶ τῆς Συγκριτικῆς Θρησχειολο- 
γίας ἢ ἀπόλυτος ὑπεροχὴ τοῦ Χριστιανισμοῦ. Καὶ εἶναι μὲν ἂληϑές, 
ὅτι πλεῖσται ἐκ τῶν διδασκαλιῶν τῆς Χριστιανικῆς Θρησκείας, ἰδίᾳ 
τῶν ἠϑικῶν, ἁπαντῶνται καὶ ἐν ἄλλαις Θρησκείας, ἄλλ᾽ αἲ διδασκαλίαν 
αὗται διατελοῦσιν ἐνταῦθα ἐν ἐμβρυώδει καὶ ἀνεξελίκτῳ καταστάσει, 
κατὰ τὸ μᾶλλον καὶ ἧττον ὑπολειπομένη τῆς τελειότητος, ὑφ᾽ ἥν αὗται 
προβάλλουσιν αἴφνης ἐν τῷ Χοιστιανισμῷ. Οὕτω λ. χ. τὸ κήρυγμα τῆς 
ἀγάπης, καὶ αὐτῆς ἔτι τῆς πρὸς τοὺς ἐχϑρούς, εἶναι κήρυγμα κοινὸν 
εἷς ὅλας τὰς Θρησκείας ' πόσον ὅμως ἢ ἐξωχριστιανική, εἴπωμεν 
οὕτω, ἀγάπη ὑπολείπεται τοῦ Χοιστιανικοῦ ἰδεώδους καϑορῶμεν μόνον 
ἐὰν ὧς κριτήριον ἐκτιμήσεως χοησιμοποιήσωμεν τὰ τὴν ἀγάπην ἕκά- 
στοτε ὑπαγορεύοντα ἐλατήρια, τοὺς σκοποὺς αὐτῆς καὶ τὸν τρόπον καὶ 
βαϑμὸν τῆς ἐκδηλώσεώς της, ὧς: ταῦτα προβάλλουσιν ἐν ταῖς περὶ 
ἀγάπης ρήτραις τῶν ἐξωχοιστιανικῶν Θρησχευμάτων. "Ἔτι δέ: ἄλλη 
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εἶναι ἐν τῇ “Ἱστορίᾳ τῶν Θρησκευμάτων ἢ τοῦ ᾿Τησοῦ Προσωπικότης, 
εἰς “Ην ὀφείλεται ἣ ἀνέφικτος τελειότης τοῦ ἰδεώδους τῆς Χοιστιανιχῆς 
ἀγάπης, καὶ ἄλλη ἡ τοῦ Οοἴαπια Θἰ{Πατία Βπάάπα ἢ τοῦ Ι.αο-ἴ62Ζε 
ἢ τοῦ Κππσ-ἴοΖε ἢ τοῦ Ζαταϊπποίτα-5ρί(απια ἢ τοῦ Μωάμεθ: καὶ 
ἐὰν ὃ Βουδισμὸς λ. χ. ἐπιβάλλῃ τὴν ἀγάπην μόνον ἐφ᾽ ὅσον αὕτη δὲν 
ταράσσει τὴν ἀδράνειαν τῆς ψυχῆς, ὀφειλούσης νἀποφεύγῃ πᾶν πάϑος, 
δυνάμενον νὰ συγκλονίσῃ τὴν ἰσορροπίαν αὑτῆς, διὰ τὸν Χοιστιανι- 
σμὸν εἶναι ἥ ἀγάπη τὸ εὐγενέστατον πάϑος, τὸ συγχλονῖζον δλόκλη- 
ρον τὴν προσωπιχότητα, καὶ ἢ αὐτοϑιισία τοῦ Ἰησοῦ ἐπὶ τοῦ Σταυροῦ 
εἶναι ἐξαιρετιχὸν ἐν τῇ “Ἱστορίᾳ τῶν Θρησκευμάτων καὶ ἐν τῇ Ἱστορίᾳ 
τῆς ᾿Ανϑρωπότητος φαινόμενον τοιουτοτρόπου ἐφαρμογῆς τοῦ χηούγ- 
ματος τῆς ἀγάπης---ἀγάπης, εἷς ἥν ἐϑυσίασεν ξαυτὴν ἣ ἀγαπῶσα Προ- 
σωπικότης, ἢ μηδ᾽ ἐν ὀδυνηροτάταις τοῦ μαρτυρίου στιγμαῖς κατὰ τῶν 


σταυρωτῶν μνησικακήσασα. Τὸ ἰδεῶδες τῆς Χριστιανικῆς ἀγάπης εἶναν᾽ 


παντελῶς ξένον πρὸς ἀτομικοὺς ὑπολογισμοὺς ἢ προσωπικὰ ἐλατήρια. 
ΗἸΑγντικείμενον αὐτῆς εἶναι ὅ πλησίον, οϊοσδήποτε καὶ ἄν ἦναι οὗ- 
τος, χαὶ ἢ πρὸς αὐτὸν ἀγάπη, μὴ περιοριζομένη εἷς λόγους μόνον, 
τελειοῦται ὅταν ὃ ἀγαπῶν ϑυσιάσῃ εἰς τὸν βωμὸν τῆς εὐημερίας τοῦ 
πλησίον τὸ ἴδιον ἐγὼ ἢ καὶ τὴν ἰδίαν ζωήν. Ἥ ταὐτότης αὕτη τῶν 
πεποιϑήσεων τῆς Χριστιανιχῆς Θεολογίας χαὶ τῶν πορισμάτων τῆς 
Γενικῆς Συγκριτικῆς Θρησκειολογίας, ὧς πρὸς τὴν ἀπὸ τῶν λοιπῶν 
Θρησκευμάτων ὑπεροχὴν τοῦ Χριστιανισμοῦ, εἶναι ὄντως εὐτύχημα, 
καϑιστῶν εἷς τὸν Θεολόγον δυνατὴν τὴν ϑεραπείαν τῆς ϑρήσχειολο 
γικῆς Επιστήμης, μᾶλλον δὲ καὶ ἐπιβάλλον αὐτῷ ταύτην ὧς καϑῆ- 
χον πλέον ». Λέγω «εὐτύχημα», διότι, ὰν τὰ πράγματα εἶχον ἄλλως, 
ἥ δ᾽ ἐπιστημονικὴ ϑρησκειολὀγικὴ ἔρευνα, ἀπροκαταλήπτως χωροῦσα 
πάντοτε ἐπ᾽ ἀντικειμενικὴν σπουδὴν τοῦ ὑλικοῦ αὐτῆς, κατέληγεν εἷς 
συμπεράσματα ἀντιχείμενα τοῖς ὑπὸ τῆς ἡμετέρας Θεολογίας τεϑεσπι- 
σμένοις κοὶ ὑπὸ τῆς Χριστιανικῆς πίστεως ἀποδεδεγμένοις περὶ τοῦ 
χαρακτῆρος τοῦ Χριστιανισμοῦ--τοῦτο δὲ ϑὰ συνέβαυνε μόνον ἐὰν ὁ 
Χοιστιανισμὸς δὲν ἦτο ὄντως οἷος εἶναι καὶ οἷος ἐνταῦθα προεγράφη--- 
τότε, ἀλλὰ μόνον τότε, προφανῶς ἄρα οὐχὶ νῦν, ϑὰ εὑρίσκετο ὃ Χρι- 
στιανὸς Θεολόγος πρὸ τοῦ διλήμματος ἐκείνου, Ὦ νὰ παραιτηϑῇ δηλ. 
τῆς ϑρησκειολογικῆς ἐρεύνης, ἵνα περισώσῃ τὸ δόγμα τῆς ϑρησχείας, 
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εἷς ἥν ἀνήκει, ἣ νἀπεμπολήσῃ. αὐτό, ἐὰν ἤϑελε νὰ διακρίνηται ἐπὶ 
ἐπιστημονικῇ αὐστηρότητι. Σήμερον ὅμως τοιοῦτο δίλημμα δὲν ὑφί- 
σταται, εὐτυχῶς᾽ ἐπιφυλακτικότης ἔναντι πάσης συγκρίσεως ϑὰ ἐπετρέ- 
πετο εἷς τὴν Χριστιανικὴν Θεολογίαν μόνον, ξὰν ἢ περὶ ἀπολύτου 
ὑπεροχῆς τοῦ Χριστιανισμοῦ διδασκαλία αὑτῆς ἦτο δογματισμὸς αὖϑαί- 
ρετος, μὴ ἀνταποκρινόμενος πρὸς τὰ πράγματα, ἀναλήϑης, ὁπότε δὲν 
ϑάντεῖχεν εἷς τὸν ἔλεγχον κριτικῆς, ἐρειδομένης ἐπὶ τῆς συγκρίσεως. 
᾿Αλλ’ ὣς ἔχουσι σήμερον καὶ ϑὰ ἔχωσι πάντοτε τὰ πρήγματα, ἢ σύγκρι- 
σις εἶναι νέον ὅπλον διὰ τὴν Χριστιανικὴν Θεολογίαν κατ᾽ ἔξωχριστια- 
γικῶν σφετερισμῶν τίτλων ὑπεροχῆς. 

Δ'ὰ τὴν ταὐτότητα ὅμως τῶν πεποιϑήσεων τῆς Χριστιανικῆς Θ6εο- 
λογίας καὶ τῶν συμπερασμάτων τῆς Συγκριτικῆς Θρησκειολογίας περὶ 
Χριστιανισμοῦ, οὔτε ἣἥ Θρησκειολογυκὴ ᾿Επιστήμη εἶναι περιττή, ἀλλ᾽ 
οὔτε καὶ ἀπολογητικὸν ἔχει αὕτη σκοπόν. Περιττὴ δὲν εἶναι, διότι τὸ 
ἐνδιυφέρον αὐτῆς ἐκτείνει ἐφ᾽ ὅλας τὰς ϑρησχκβίας καὶ οὐχὶ ἐπὶ μίαν, 
ὡς ἢ Χριστιανικὴ Θεολογία. Ιζαὶ ἐὰν αὕτη μνημονεύῃ ποτὲ τῶν ἄλλων 
θρησκευμάτων, πράττει τοῦτο παρεχβατικῶς, κύοιον ἔργον ἔχουσα τῆς 
Χριστιανικῆς Θρησκείας τὴν σπουδήν. Οὔτε δύναται, ἀλλ᾽ οὔτε καὶ 
ἔργον ἔχει ἢ Χριστιανικὴ Θεολογία νὰ εἰσέρχηται εἷς τὰς λεπτομερείας 


ἐμπεριστατωμένης Θρησκειολογικῆς ἐρεύνης διὰ τὰς ἐξωχοιστιανικὰς. 


Θρησκείας. ᾿ΕΈ. ἄλλου, ἢ Συγκριτικχὴ Θρησχειολογία ἐλάχιστον περὶ 
Χριστιανισμοῦ ποιεῖται λόγον καί μόνον ὁσάκις πρόχειται νὰ προβῇ 
εἷς συγκρίσεις, καὶ τοῦτο διότι εἷς τὴν σπουδὴν τοῦ Χριστιανισμοῦ 
εἶναι ἐξ ὁλοκλήρου ἄφιερωμένη ἥ Χριστιανικὴ Θεολογία, ἧς τὰ πορί- 
σματα παραλαμβάνει ἣ Θρησκειολογία ἕτοιμα καὶ ἐπιστημονικῶς ἆπο- 
σαφηνισμένα: ἀμφότεραι εἶναι ἄρα παραπληρωματικαὶ Ἐπιστῆμαι, 
συμπληροῦσαι ἀλλήλας, εἰς τοῦτο δὲ ὀφείλεται καὶ ἢ εἷς Θεολογικὰς 
Σχολὰς ὑπαγωγὴ τῶν Θρησκειολογικῶν "Εδρῶν. ᾿Απολογητικὸν δὲ 
προορισμὸν δὲν ἔχει ἢ Συγκριτικὴ Θρησκειολογία: σκοπὸς αὐτῆς δὲν 
εἶναι ἢ ἀπόδειξις τῆς ὀρϑότητος ἢ ἣ ὑπεράσπισις ἀληϑείας τινός, ἥν 
ἔκ τῶν προτέρων παραδέχεται ἢ ὀφείλει νὰ παραδέχηται ὥς τοιαύτην, 
ἀλλ’ ἢ δι’ ἐπιπόνου, ἀντικειμενικῆς καὶ ἀπροκαταλήπτου ἀνακρίσεως 


μυριάδων ἱστορικῶν περιστατικῶν, ἀπολύτως διηκριβωμένων, καὶ μετὰ. 


μακρὰν διὰ τοῦ σκότους τῆς προϊστορίας ἢ τῶν φωτεινῶν τῆς ἽἼστο- 
ρίας ἀτραπῶν σταδιοδρομίαν ἀνακάλυψις τῆς ἀληϑείας--ἐν προκειμένῳ, 
τῆς περὶ ὑπεροχῆς τοῦ Χριστιανισμοῦ ἀπὸ τῶν λοιπῶν Θρησχευμάτων 
ἀληϑείας. Ταύτην δ᾽ εὑροῦσα, παρέχει ἢ Θρησχειολογία εἰς τὴν Απο- 
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λογητικὴν νέα ὅπλα ἀμύνης, εἷς τὴν Πολεμικὴν δὲ νέα ὅπλα ἐπιϑέσεως, 
ἀνάγουσα τὴν πίστιν εἷς πίστιν καὶ κατὰ γνῶσιν, Σκοπὸς ἄρα τῆς 
Γενικῆς Συγκριτικῆς Θρησκειολογίας δὲν εἶναι, ὥς, κατ’ ἀρχήν, τῆς 
;Απολογητικῆς, τὸ ἀποδεῖξαι τὴν ϑειότητα καὶ τὴν ἀλήϑειαν τοῦ Χρι- 
στιανισμοῦ καὶ τῶν ἐν τῇ Δογματικῇ αὐτοῦ ἐκτιϑεμένων Χριστιανικῶν 
διδασκαλιῶν;, Ἢ ὑπεροχὴ αὐτοῦ ἀπὸ τῶν λοιπῶν ϑρησκευμήτων 
εἶναι ἕν κ τῶν πορισμάτων τῆς Συγκριτικῆς Θρησκειολογίας,. ἐν ᾧ 
διὰ τὴν ᾿Απολογητικὴν εἶναι τοῦτο προῦπόϑεσις, λαμβανομένη ἔκ τε 
τῆς Δογματικῆς καὶ ἐχ τῆς Συγκριτικῆς “Ιστορίας τῶν Θρησκευμάτων, 
ἵνα ἀπὸ τῆς ποοὐποϑέσεως ταύτης χωρήσῃ αὕτη ἐπὶ.τὸ σαφῶς καϑῶ- 
οισμένον ἔργον αὐτῆς. ᾿ΕῈ ἄλλου, εἷ- τὸ ἔργον τῆς Συγκριτικῆς Θρη- 
σχειολογίας δὲν συμπεριλαμβάνεται, ὥς ἐν τῇ ᾿Απολογητικῇ, ἡ ἀπό- 
κρουσις τῶν κατὰ τοῦ Χριστιανισμοῦ βελῶν τῶν ϑετικῶν ἐπιστημῶν καὶ 
ἄλλων ϑεωριῶν, οἷαι ὃ ὑλισμὸς κ.τ.τ. "Αν δ’ ἐν τῇ ἐκτιμήσει τῆς ἀξίας 
τοῦ Χριστιανισμοῦ ἐφάπτωνται οἱ κύκλοι τῆς Θρησκειολογίας καὶ τῆς 
;Απολογητικῆς, ποὺς ὄφελος τῆς δευτέρας, κατὰ τὰ λοιπὰ εἶναι οὗτοι 
τελείως χεχωοισμένοι ἀλλήλων καὶ ὧς πρὸς τὰς προὐποϑέσεις καὶ ὡς 
πρὸς τὰ ἀντικείμενα καὶ μεϑόδους ἐρεύνης καὶ ὧς πρὸς τοὺς σκοποὺς 
καί, παρ᾽ ὅλην τὴν εὐρύτητα, ἥν ἀναγνωρίζει εἷς τὴν ᾿Απολογητικὴν 
ἥ τε Καϑολικὴ χαὶ ἢ Προτεσταντικὴ Θεολογία, ἀποτελοῖσιν ἰδίας ἔπι- 
στήμας, χεχωοισμένας ἀλλήλων καὶ ἐξωτερικῶς ἔτι, ἰδίας ἑκατέρᾳ 
"Εδρας ἀφιερωμένης πανταχοῦ τῆς Εὐρώπης ἔν τε τοῖς καϑολικοῖς καὶ 
ἓν τοῖς προτεσταντικοῖς Ι]ανεπιστημίοις. Ἐν Γερμανίᾳ λ.χ. λειτουρ- 
γοῦσιν, ὦ: γνωστόν, 233 Πανεπιστήμια, ὧν τρία μόνον (Εταπἱε[ιτε 
α, Μ, Ηαπιριιτο, Κό]π) εἶναι ἄνευ Θεολογυκῆς Σχολῆς, διὰ λόγους 
τοπικοὺς καὶ γεωγραφικούς. ἜϊΧ τῶν λοιπῶν 20, ἐν οἷς πᾶσι λβιτουρ- 
γεῖ προτεσταντικὴ Θεολογικὴ Σχολή, τέσσαρα (Βοππ α. ΚΠ., Βτ65- 
[αι, Μήποίετ 1. Ψν., ΤΏΡίπσεπ) ἔχουσι λειτουργοῦσαν πρὸς τῇ προ- 
τεσταντικῇ και χαϑολικὴν Θεολογικὴν Σχολήν, δύο δηλ. ἕκαστον Θ8ολ. 
Σχολάς. "Εν τε ταῖς προτεσταντικαῖς καὶ ἓν ταῖς καϑολικαῖς Θεολο- 
γικαῖς Σχολαῖς ϑεραπεύεται ἡ Γενικὴ Συγκριτικὴ Θρησκειολογία ὡς 
;Επιστήμη αὑτοτελής, ἀνεξάρτητος τῇς ᾿Απολογητικῆς. Παραλείπων 
τὴν μνείαν τῶν ἐν ταῖς προτεσταντικαῖς Θεολογικαῖς καὶ Φιλοσοφι- 
καῖς Σχολαῖς δυάδων Θρησχειολόγων καὶ ᾿Απολογητῶν, περιορίζομαι 
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εἷς τὰς καϑολικὰς Θεολογικὰς Σχολάς, παρουσιαζούσας σήμερον τήν 
ἀκόλουθον εἰκόνα : 


ΘΡΗΣΚΕΙΟΑΟΓΙΑ ΑΠΟΛΟΓΗΤΙΚΗ 
--Βοπη Ε. Απάτες Καάεπιαςπετ 
--Βτεοἰίαα ΈτΖ. Ῥδ]σετ ΈταπηΖ ν. Έοθβεη δν ο5ἰετοίς! 
--Μηήποίες 1. ΝΥ. Τοῃ. πίο{ε5 Τομ. Μαιοραςη 
--ΈΓΏρίπσεη ΘζερἬᾶπ Ι/ὅ5ςὮ ]ο5. Θεἰδείπιαπη 


Ἐὰν λοιπὸν ἢ Καϑολικὴ Θεολογία, ἥ τόσον καϑηλωμένη εἷς τὴν 
αὐϑεντίαν τοῦ παρελϑόντος, ὧς αὕτη ἀντιλαμβάνεται αὐτῆς, πεοιέλα- 
βεν ἄνευ φόβου καὶ μετ᾽ ἐμπιοτοσύνης τὴν Θρησκειολογικὴν ᾿Επιστή- 
μην εἰς τοὺς κόλπους αὑτῆς, ἥκιστα δεδικαιολογημέναι ϑὰ ἦσαν οἷαι- 
δήτινες ἔναντι τῆς συγκριτικῆς Θρησκειολογίας ἐπιφυλάξεις τῆς Ὁρ- 
ϑοδόξου Θεολογίας, τῆς βαυνούσης τὴν μέσην χαὶ βασιλικὴν ὅδὸν με 
ταξὺ ἀνελευϑέρου αὐϑεντίας καὶ ἀνεπισχέτου ἐλευϑερίας, μεταξὺ κα- 
ϑολικῆς καὶ προτεσταντικῆς Θεολογίας, καὶ δυναμένης νὰ συνδυάσῃ 
ἀμφοτέρας τὰς μεθόδους κατὰ τρόπον, ἔνϑεν μὲν προάγοντα τοὺς 
σκοποὺς αὑτῆς,ἑτέρωϑεν δ᾽ ἀνταποκρυνόμενον πρὸς τὴν περιωπὴν πάσης 
ἐπιστημονικῆς ἐρεύνης. Οὐδ᾽ ὑστέρησέ ποῦ’ ἣ ὀρϑόδοξος Θεολογία εἷς 
ἐπιστημονικὴν περιωπὴν οὐδὲ κατεχρήσατό ποτε τῇ δογματικῇ αὖϑεν- 
τίᾳ ὧς προσωπῖδι, ἵνα καλύψῃ δι’ αὐτῆς καὶ κρύψῃ ὄπισθεν αὐτῆς 
ἀστηρίκτους καὶ ἀνιστορήτους αὐϑαιρεσίας καὶ παρουσιάσῃ αὐτὰς ὧς 
δόγματα μὲ ἀπαιτήσεις καϑολικῆς ἀναγνωρίσεως, ὥς ἀληϑείας ἐξ 
ἀποχαλύψεως, ἰσοτίμους καὶ ἰσοκύρους τῶν ἐν ταῖς []ηγαῖς τῆς Θρη- 
σχείας ἡμῶν παραδεδομένων. ᾿βὰν συνέβαινε τοῦτο, ἢ ᾿Ὀρϑόδοξος 
Χοιστιανωσύνη δὲν ϑὰ ἐνεφάνιζε, ;“αρὰ τὰς δεινοτάτας περιπετείας 
καὶ ϑλίψεις τῶν ἀντιπροσωπευόντων αὐτὴν ἐϑνῶν καὶ παρὰ τὴν ἥττονα 
τοῦ καϑολικισμοῦ καὶ προτεσταντισμοῦ χοσμικὴν δύναμιν τῶν ὄρϑο- 
δόξων κρατῶν, ἑνιαῖον καὶ ἀδιάσπαστον μέτωπον οὐδὲ ϑάἀνεγνωρίζετο 
εἷς αὐτὴν τὸ κῦρος νάξιοῖ παρὰ τῶν τὴν παγχριστιανικὴν ἕνωσιν πο- 
ϑουσῶν ἐκκλησιῶν τὴν συμόρφωσιν αὐτῶν πρὸς τὴν διδασχαλίαν καὶ 
τὸν βίον τῆς ᾿Εκκλησίας τῶν ὀχτὼ πρώτων αἰώνων, ἥν καὶ ὅν ἢ Ὀρϑό- 
δοξος ᾿Εχχλησία ἀναλλοιώτως συνεχίζει. Ὑπὸ τὸ πέλμα τῆς κοαταιᾶς 
Δύσεως καὶ τῶν δυνάμεων, ἅς αὕτη διαϑέτει, ϑὰ εἶχε συντριβῇ, κατα- 
τμηϑῆ καὶ ἐξαφανισϑῆ ἢ ᾿Ορϑοδοξία. Πάντες οἱ Πατέρες τῆς Ἔκκλη- 
σίας ὑπῆρξαν κλασσικὰ ὑποδείγματα μορφώσεως Θεολογικῆς τε καὶ 
τῆς ϑύραϑεν: καὶ ἄν πάντα, ὅσα ἐϑέσπισαν καὶ ἐξήγγειλαν καὶ ἔδο- 
Ὑμάτισαν χαὶ ἐκήρυξαν οὗτοι, ἔτυχον οἰκουμενικῆς ἀναγνωρίσεως, τοῦτο 
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διότι ἐστηρίζοντο ἐπὶ ὑγιῶν βάσεων, ἁγιογοαφικῶν καὶ φιλοσοφικῶν, 
ἀπηλλαγμένων προσωπιχοῦ χαραχτῆοος, ξένων πρὸς οἷον δή τινα 
ὑποκειμενισμόν. "Όϑεν ὃ εἰς τὴν Ὀρϑόδοξον Θεολογίαν καταλογισμὸς 
τυφλῆς συντηρητικότητος εἶναι μοιιφὴ κατ᾽ αὐτῆς, μὴ ἄνταποκρινο- 
μένη εἷς τὰ πράγματα. ᾿Ἐὰν ἣ μομφὴ αὕτη εἴχετο ἀληϑείας, δὲν ϑὰ 
μετεῖχε λ. χ. ἡ ᾿Ὀρϑοδοξία τῆς πρὸς ἕνωσιν τῶν ᾿Εκκλησιῶν συγχοό- 
νου κινήσεως. Τούτων οὕτως ἐχόντων, ἥκιστα βέβηλος καὶ ἀνόσιος καὶ 
πρὸς τὴν ᾿Ὀρϑόδοξον Θεολογίαν ἀσυμβίβαστος ϑὰ ἦτο λ. χ. ἥ ἐκ μέ- 
ρους αὐτῆς ἀνάχρισις τῶν, κατ᾽ αὐτήν, πηγῶν τῆς ἡμετέρας Θρησκείας, 
αἵτινες ὑπόκεινται βάσεις τῇ Δογματικῇ αὐτῆς, ὑπὸ ϑρησχε! ολογικὸν 
πρίσμα. Ἐν μὲν τῇ Παλαιᾷ Διαϑήκῃ ἔχομεν, σαφεστάτην εἰκόνα τῆς 
πάλης τῆς Θρησχείας τοῦ ᾿Ισραὴλ πρὸς ξένας Θρησκείας, (ἀρχαίαν 
Σημιτικήν, Χαναανικήν, Φοινικικήν, Συριακήν---Αἰγυπτιακήν, Ασσυρο- 
βαβυλωνιακήν-- Ζωροαστρικὴν κ. ἄ), ἄνευ τῆς γνώσεως τῶν ὁποίων 
ἣ πολύμορφος καὶ πολυσύνϑετος “Ιστορία τοῦ ᾿Ισραὴλ καὶ ἤ ὅλη αὐτοῦ 
πνευματικὴ παραγωγὴ οὐδόλως Τὶ ἀνεπαρκῶς δύναται .νὰ γνωσϑῇ. 
ἸΑλλὰ καὶ τῆς Καινῆς Λιαϑήκης ἡ κατανόησις προῦποτίϑησιν ἐμπερι- 
στατωμένην γνῶσιν τοῦ ἐξωχοιστιανικοῦ περιβάλλοντος τῆ- ἐποχῆς 
ἐκείνης, οὗ ἢ ποικιλωτάτη ὄψις προβάλλει σαφεστέρα ἐν τῷ μικρὸν 
πρὸ Χριστοῦ χαὶ ἰδίως κατὰ τοὺς πρώτους μ. Χ. αἰῶνας ϑρησκευτικῷ 
συγκοητισμῷ τῆς Ῥωμαϊκῆς Αὐτοκρατοοίας. Αὕτη ἰδίᾳ ἢ σελὶς τῆς 
᾿Εκκλησιαστικῆς “Ἱστορίας εἶναι ἀκατανόητος ἄνευ ἐντελοῦς γνώσεως 
τοῦ σχετικοῦ ϑρησχειολογικοῦ ὑλικοῦ ἐξ αὐτῶν τῶν ᾿Ι]ηγῶν τϑυ. Καὶ 
ἣ ἔξω τῆς Παλαιστίνης διάδοσις τοῦ Χριστιανισμοῦ ἀπὸ τοῦ εἷς τὰ 
πέρατα τοῖ κόσμου σχορπισμοῦ τῶν κατὰ τὴν Πεντηκοστὴν βαπτι- 
σϑέντων καὶ ἀπὸ τῆς πρώτης ἐκείνης ἐν ᾿Αντιοχείᾳ κινήσεως μέχρι 
τοῦ εἷς τὴν σήμερον ἐξικνουμένου καὶ ἀδιαλείπτως συνεχιζομένου ἔκχρι- 
στιανισμοῦ τῶν Λαῶν διὰ τῶν “Ἱεραποστόλων τῶν μεγάλων, ἰδίᾳ, 
Χοιστιανικῶν Κρατῶν δὲν ὀφείλεται μόνον εἷς τὴν ἀπόλυτον ὕπερο- 
χὴν τοῦ Χοιστιανισμοῦ, ἣν δὲν εἶναι εἷς ϑέσιν νἀντιληφϑῶσιν οὐδ’ 
ἔχουσι τὴν ὑπομονὴν ἔν τινι μέτρῳ νὰ διδαχϑῶσιν οἵ λαοὶ οὗτοι, ὥς 
ἐδιδάσχοντο ἄλλοτε αὐτὴν ἐν γενικαῖς γραμμαῖς οἵ Κατηχούμενοι, ἀλλὰ 
καὶ εἷς τὴν ϑρησχειολογικὴν μόρφωσιν τῶν “Ἱεραποστόλων τοῦ Χρι- 
στιανισμοῦ, γνωριζόντων ποῖα εἶναι παρ᾽ ἑκάστῃ Θρησχείᾳ τὰ σημεῖα 
ἐκεῖνα, ἅτινα, μαρτυροῦντα ἀνωτέραν τινὰ ἀντίληψιν περὶ τοῦ Ὕπ6ρ- 
τάτου Ὄντος καὶ ἀνωτέραν τινὰ ϑρησχκευτικότητα,μονονουχὶ ἐφάπτονται 
τῶν διδασκαλιῶν τῆς Χριστιανικῆς Θρησχείας.Καὶ τοιαῦτα σημεῖα ἐπα- 
«ΘΕΟΛΟΓΙΑ» Τόμ, Η’ 29 
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φῆς ὑπάοχουσι κοινὰ ἓν πάσαις ταῖς Θρησκείαις,ὣς ὑπάρχουσι καὶ παρὰ 
Λαοῖς πρωτογόνου πολιτισμοῦ προδιαϑέσεις, πρὸς ἃς δύναται νὰ προσ- 
αρμοσϑῇ ἡ ἱεραποστολή, ἵνα δώσῃ εἰς αὐτᾶ- κατεύϑυνσιν ὀξελίξεώς 
των εἷς Χριστιανικὰ ἰδεώδη. Δι᾽ ὃ καὶ πρώτιστον ἔργον τοῦ διαδίδον- 
τος τὸ Εὐαγγέλιον τοῦ Χριστοῦ, ἄν οὗτος ποϑῇ νὰ ἴδῃ τὸ ἔργον 
αὑτοῦ εὐοδούμενον καὶ προχόπτον, εἶναι νὰ σπουδάσῃ ιὴν ϑρησκείαν 
τοῦ λαοῦ, παρ᾽ ᾧ ϑὰ ἐργασϑῇ καὶ ὕν πρόκειται νὰ ξλκύσῃ εἷς Χριστόν. 
ἪΗ ρήτρα τοῦ ᾿Ιουστίνου ! «ὅσα (οὖν] παρὰ πᾶσιν καλῶς εἴρηται 
ἡμῶν τῶν Χριστιανῶν ἔστιν» ἔχει πρὸ παντὸς σπουδαιοτάτην ὕρη- 
σχειολογικὴν σημασίαν. Ἥ μελέτη αὕτη τῆς Θρησχείας ἑνὸς λαοῦ ἐξ 
αὑτοψίας ἀπαιτεῖ πολλὰ ἔτη, ἄν ὃ Ἱεραπόστολος στερῆται ϑρησχειο- 
λογικῆς μορφώσεως: δι᾽ ὃ καὶ ἐν τῇ Ἱστορίᾳ τῆς “Ἱεραποστολῆς ἔχομεν 
παραδείγματα ἱκανὰ ἐργατῶν τοῦ Εὐαγγελίου, οἵτινες, μὴ εὐμοιροῦν- 
τες τοιαύτης μορφώσεως, ἐπανῆλϑον μετὰ δέκα, εἴκοσιν ἢ καὶ πλείονα 
ἔτη, ἵνα πληροφορήσωσι τὴν Χριστιανικὴν Εὐρώπην, ὅτι ὃ Α ἢ ὁ Β 
λαὸς στερεῖται παντελῶς Θρησκείας, ὥς συνέβη λ. χ. διὰ τοὺς Νεάάαβ 
τῆς ᾿εὐλάνης καὶ αὐστραλιακὰς καὶ ,πολυνησιακάς τινας Φυλάς. Τὰ 
περὶ ὧν πρόσθεν ἡμῖν εἴρηται σημεῖα ἐπαφῆς χρησιμεύουσιν ὥς ἢ 
πρώτη πρόχειρος γέφυρα μεταβιβάσεως τῶν λαῶν τούτων ἀπὸ τοῦ 
ἐξωχριστιανικοῦ εἰς χριστιανικὸν ἔδαφος καὶ ὥς αἵ πρῶται ἐγγυήσεις» 
αἷ παρεχόμεναι εἷς αὐτούς, ἵνα κεοδηϑῇ ἢ πρὸς τὸ νέον κήουγμα ἔμπι- 
στοσύνη αὐτῶν. Ὁ ᾿Απόστολος []αῦλος, τονίσας τὴν ἓν ἔθνεσι, νόμον μὴ 
ἔχουσιν, ὕπαρξυν τοῦ γραπτοῦ νόμου τῆς συνειδήσεως (Ρωμ. 2,14), τὴν 
αὐτὴν ἐφήρμοσε μέϑοδον. Τὸ σεβασµα τοῦ «᾿Αγνώστου Θεοῦ», προδι- 
δὸν τὸ ἀνικανοποίητον τοῦ ϑρησκευτικοῦ συναισϑήματος τῶν ᾿Αϑηναίων 
ἔκ τῆς πληθύος τῶν λοιπῶν σεβασμάτων, ἔλαβεν ὥς ἀφετηοίαν τοῦ χη- 
ρύγματος αὗτοῦ καὶ δι’ αὐτοῦ ἦλθεν εἷς ἐπαφὴν ἢ Θρησχεία τοῦ Σταυ- 
ροῦ πρὸς τὴν ϑρησχείαν τῆς χλασσικῆς ᾿Αρχαιότητος ἐν τῷ μεγάλῳ 
αὑτῆς κέντρῳ. Τὸν «ἄγνωστον Θεόν» ὑποκατέστησεν ἡ ἔννοια τοῦ 
ἑνὸς καὶ μόνον ἀληϑινοῦ Θεοῦ, τὸ δὲ σέβασμα αὐτοῦ μετὰ τῶν λοι- 
πῶν σεβασμάτων ἐχκηρύσσοντο πλέον περιττά, τῆς ἐννοίας τοῦ ἀληϑι- 
γοῦ Θεοῦ μὴ συμβιβαζομένης πρὸς λατρείαν Αὐτοῦ ἐν εἰδώλοις ἢ} ἐντὸς 
χειροποιήτων ναῶν μόνον. «Ζητεῖν τὸν Κύριον εἰ ἆρά γε ψηλαφήσειαν 
αὐτὸν χαὶ εὕροιεν, καίτοι γε οὗ μακρὰν ἀπὸ ἑνὸς ἑκάστου ἡμῶν ὕπαρ-- 


5 , 


χοντα᾿ ἐν αὐτῷ γὰρ ζῶμεν καὶ κινούμεϑα καὶ ἐσμέν: ἃς χαί τινες 


, » 


τῶν καϑ᾽ ἡμᾶς ποιητῶν εἰρήκασι, Τοῦ γὰρ καὶ γένος ἐσμὲν» (Πράξ. 


1. ᾿Απολογ. 11, 18.4, 
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11,21---28). Διὰ τῶν λόγων τούτων ἐβεβαίου ὃ ᾿Απόστολος τὸ γεγο- 
νὸς τῆς ἀπὸ χτίσεως κόσμου ἀποκαλύψεως εἷς τὰ ἔϑνη τοῦ ὑπερτάτου 
"Ὄντος καὶ τῆς ἀϊδίου αὐτοῦ δυνάμεως καὶ ϑειότητος: τὰ γὰρ ἀόρατα 
αὐτοῦ ἀπὸ κτίσεως κόσμου τοῖς ποιήμασι νοούμενα χαϑορᾶται (Ρωμ. 
1,19). «Πᾶσι γὰρ ἁπαξαπλῶς ἀνϑρώποις, μάλιστα δὲ τοῖς περὶ λόγους 
διατρίβουσιν, ἐνστέτακταί τις ἀπόρροια ϑεϊκὴ» δμολογεῖ ἣ ποράδοσις 
τῆς ἀρχαίας ᾿Εχκλησίας διὰ Κλήμεντος τοῦ ᾿Αλεξανδρέως Ί, ἄνα- 
μιμνήσχοντος ἡμᾶς τὴν ἐπὶ τοῦ προχειμένου ὁμόφωνον γνώμην τῶν 
ἀρχαίων “Ελλήνων Φιλοσόφων ἀπὸ τοῦ “Ἠραλλείτου μέχρι τῶν Νεο- 
πλατωνικῶν, ἐξ ἧς προῆλϑεν ἢ περὶ «σπερματικοῦ λόγου» ϑεωρία τῆς 
ἀρχαίας Χριστιανικῆς ᾿Απολογίας (Ἰουστῖνος). Εἰκότως δ᾽ἀπεφήνατο 
καὶ ὃ Τερτυλλιανός, ὅτι «ἀπίπια παίιιταἬζεντ εΠτἰβίίαπα» 5, Καὶ τὰ 
ἔϑνη ἄρα ἔγνωσαν τὸν (Θεόν, τὸ γνωστὸν τοῦ Θεοῦ φανερὸν ἐγένετο 
ἓν αὐτοῖς ": ὃ γὰρ Θεὸς «οὐκ ἀμάρτυρον ἑαυτὸν ἀφῆκεν, ἀγαϑο- 
ποιῶν, οὐρανόϑεν ἥμῖν ὑετοὺς διδοὺς καὶ καιροὺς καρποφόρους, ἐμπι- 
-πλῶν τροφῆς καὶ εὐφροσύνης τὰς καρδίας ἡμῶν» (Πράξ. 14,11) ἔλε- 
γεν ὃ ᾿Απόστολος πρὸς τοὺς Λυκαονεῖς, ἐξαίρων, χάριν τῶν ἱἵεραπο- 
στολικῶν αὑτοῦ σκοπῶν, ἐχείνας τῶν ἰδιοτήτων τοῦ ἀληϑινοῦ Θεοῦ, 
αἵτινες ἀπεδίδοντο ὑπὸ τῶν Λυκαονέων εἰς τὸν ὗπ᾽ αὐτῶν λατρευό- 
μενον Θεὸν τῆς Γεωργίας, οὗ πελώριον ἀνάγλυφον ἐπὶ βράχου ἄνεκα- 
λύφϑη πρὸ δεκαετίας που ἐν Λυδίᾳ. ᾿Αποκάλυψις ἄρα εἶναι ἢ βάσις 
οὗ μόνον τῆς ὑπερφυσικῆς, ἀλλὰ καὶ τῆς, οὕτω καλουμένης, «φυσικῆς 
Θρησχείας», ἀποκάλυψις ὅμως κατὰ βαϑμὸν ἀνάλογος πρὸς τὴν πνεῦ- 
ματικὴν τοῦ ἐξωχοιστιανικοῦ κόσμου κατάστασιν, ἐκπεσόντος καὶ ἀπὸ 
τοῦ σχετικοῦ τούτου ὕψους τῆς ἀποκαλύψεως ταύτης εἷς τὰς ὑπὸ τοῦ 
)Αποστόλου χατακρινομένας πεοὶ Θεοῦ καὶ τῶν ἰδιοτήτων αὐτοῦ ἥττο- 
νας τῆς ἐννοίας καὶ οὐσίας τοῦ Θεοῦ ἀντιλήψεις καὶ λατρευτικὰς συν- 
ϑήκας. Καὶ ἢ Καϑολικὴ Θεολογία τοῦ μεσαίωνος ἐγνώριζε, διᾶ τοῦτο, 
νὰ ποιῆται διάκρισιν μεταξὺ φυσικῆς καὶ ἀποκεκαλυμμένης Θεολογίας 
καὶ νὰ ὑπάγῃ εἰς ἐκείνην μὲν πάσας τὰς ϑρησκευτικὰς ἐχδηλώσεις τοῦ 
- 


1. Προτρεπτ. 6,09. 
9, Αροἰοσεήεαβ ΧΥΙ (-- ΜΙ, (οι. 9376-71). Πρβλ. Πε ἰοβηπιοπῖο 8πἰπι], 
αὐτόϑι 608 ξξ. 

-8. Πρβλ. τὰς ἐργασίας τῶν Β. ϑΒεπαα ας}, 746 Υετπᾶ]ίη16 ἀετ 
Μοταἰ ἆε5 Κἰαβοίοοπεπ Α]{ετέατη5 Ζαγ επτἰβίίσπεπ, Ῥεἰεπςπίεπα ἄατεη νετ- 
ε]εἰοπεπᾶε Ετότίετιπα ει ΓεΏτε νοπ Ἶςετ Εεἰπάδβο]ίερε (--«Τπεο]οσίὀομο 
Θ{ιάίεη απὰᾶ ἱτίάϊκεπ», ]αΏτο, 24, 1851, 1) -ΒΕ. ϑῬςΠππεῖήες, Οπτίδε- 
ςΗε Κ]ᾶπσε απο ἆετ στἰεομίβοπεπη παπα τδπιίβροεη Κἰαβοίκετη ((Ωοίπα 1865). 
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ἐξωχριστιανικοῦ κόσμου, ἃς ἐξετάζει σήμερον ἣ τὴν «Φυσικὴν Θεολο- 
γίαν» διαδεξαμένη Συγχριτίκὴ “Ἱστορία τῶν Θρησκευμάταν, εἶς ταύ- 
την δὲ τὰ ἐν ταῖς Ι]ηγαῖς τοῦ Χριστιανισμοῦ ἀποτεϑησαυρισμένα προ 
βλήματα: Οποἴαρ[εχ εβἲ ἐπεο]ορία νίαΐοτιιπι} Έπεοἰορία νἰβίο- 
τιπη εοἳ ἀαρίεχ, παϊπτα]ίς εἶ τενε]αῖα, 114 εβῖ, σπα 
Ὅεπο Ίππι εχ ποί!{115 1π5ίγ5, ἕππὶ εχ ἱπίπ]ζα ΤΕΓΙΠΙ ΕτΕεθίαταπι 
ἱπποίςοείϊ. Πάες ε)οἳ πο[1τἰα ἂε Πεο εἲ τεΌα5 ἀῑν]πί5, απ8πι Ῥεπβ 
νεῖ ρετ ἱπιτιεάίαἴαπι τενε]αζίοπεπι, οἰνε {π6ρίταίίοπεπη; νεὶ ρετ 
τενε]αίίοπεπι τηεάἰαίαπι, βεα νετΌιπη ἀἰνίπππι Ἠ[ίετίς εοποὶ- 
σπαΐιιπι Ποπιἰηίρις νἰαζοτίὈριι5 εοπηπιπιπηῖςθί», Καὶ ἄν ἑστερού- 
μεθα μαρτυριῶν περὶ τοῦ γεγονότος τῆς, οὕτω καλουμένης, «φυσικῆς 
Θρησκείας» ἢ «φυσικῆς ἀποχαλύψεως» ;, ϑὰ ἐπεβάλλετο ἡμῖν νὰ 
συμπεράνωμεν ἐκ τοῦ γεγονότος τῆς ὑπερφυσικῆς ᾿Αποκαλύψεως τὴν 
προὔπαρξιν τῆς φυσικῆς Θεογνωσίας ’. Ἐχ τούτων συνάγεται ἢ με- 
-ταξὺ ὑπερφυσικῆς ᾿Αποχαλύψεως ἂφ᾽ ἑνὸς καὶ τῶν ἐκ τῆς ἔϑνογρα- 
φίας, ἀρχαιολογίας καὶ Γενικῆς Θρησκειολογίας ἐγνωσμένων ἡμῖν σή- 
μερον ἐξωχριστιανιχῶν ϑρησχευμάτων ἀφ᾽ ἑτέρου δυνατότης ἐπαφῆς 
τινος εἰς σημεῖα, ἅτινα, χαίπερ τελειωϑέντα ἐν τῷ Χριστιανισμῷ, δύ- 
γανται νὰ ϑεωρηϑῶσιν ὧς, εἶ καὶ οὐχὶ κατὰ βαϑμόν, χοινά, ὥς σημεῖα 
ἐπαφῆς τοῦ Χοιστιανιχοῦ πρὸς τὸν ἐξωχριστιανικὸν κόσμον, εὐνοοῦντα 
τὸν ἐχχριστιανισμὸν αὐτοῦ ἀβιάστως. Δέχα τρία λ. χ. τοιαῦτα χοινὰ 
σημεῖα μεταξὺ Χριστιανικῆς καὶ Κομφουχιανιχῆς ᾿Ηϑικῆς διεπίστωσεν 
ὁ Ετηοῖ ΕΏαΡετ, εἷς ἐκ τῶν διαπρεπεστέρων ἐν Μίνᾳ Ἱεραποστόλων. 
πρὸ τοῦ Παγκοσμίου Συνεδρίου τῶν Ἱεραποστόλων τοῦ 1910 ἐν Ἐδιμ- 


βούργῳ ’' τὰ δὲ πρακτικὰ τοῦ Συνεδρίου ἐκείνου, δημοσιευϑέντα εἷς 


1. ΒοΙ14Ζ11, Εσαπιεη (Πεο]ορίιπι, Ῥτο], Ι, Οπαεβί. 11, Πρβλ. 
Οπαεβί. ς, ατΏςπ[απι ἧς Ὀεο, 

2. «Ἡ φυσικὴ ϑρησχεία,ἔγραφεν ὃ ]οΏπ Ηεπτὺῦ Νεππιαπηπ, 
Ἀ. Οταπιτιᾶτ οἱ Αβεεπί, πεν; ἱππρτεεβίοπ 1906, σελ. 891 ἕξ. κατὰ πάσης 
ὀρϑολογιστιχῆς παρερμηνείας τῆς ἐννοίας ταύτης--δὲν ἦτο ἀπόρροια τοῦ 
λόγου οὔτε κοινὴ ἀπόφασις πλήϑους ἀνϑρώπων, συψελϑόντων ἑκουσίως ἐπὶ 
τὸ αὐτὸ καὶ συνδεϑέντων πρὸς ἀλλήλους, καϑ᾽ ὃν τρόπον λαμβάνονται 
σήμερον ἀποφάσεις διὰ πολιτικοὺς ἢ χοινωνικοὺς σκοπούς, ἀλλ᾽ ἦτο μία 
Παράδοσις ἢ μεσολάβησις μεταξὺ τῶν λαῶν καὶ ἀνωτέρας τινὸς δυνάμεως...- 
Τοῦτο ἀποδεικνύει πόσον συγγενὴς τῷ ἀνϑρωπίνῳ πνεύματι εἶναι ἣ περὶ 
{ ὑπερφυσικῆς) ἀποκαλύψεως ἰδέα, ὥστε ἢ ἀποχαραδοχία αὐτῆς νὰ δύναται 
ϑεωρηϑῇ ὡς συμπληρωματικὸν μέρος τῆς φυσικῆς ϑρησκείας». 

8.6. Ῥεβεῦ, σος ππᾶ Οδήες (Ετεῖρατα ι8ο6), σελ, 18. 

4. Ὑοτὶα Μιεείοπατγ Οἱ πετετςϐ 1Ο10 {0 ΟΟπδί4ετ πι]βοίθπατγ Ῥτορ]εσης 
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δέχα τόμους καὶ περιλαβάνοντα καὶ πάσας τὰς γραπτὰς καὶ προφορι- 
κὰς τῶν ἐν τῷ ἐξωχοιστιανικῷ κόσμῳ τεταγμένων ἐργατῶν τούτων τοῦ 
Εὐαγγελίου ἀνακοινώσεις πρὸς τὸ Συνέδριον, παρέχουσι σαφεστάτην 
εἰκόνα τῶν εἷς τὴν διάδοσιν τοῦ ἔργου τοῦ Εὐαγγελίου ὑπηρεσιῶν τῆς 
Συγκριτικῆς Θρησκειολογίας, ἧς ἄνευ ἣ “Ἱεραποστολὴ ϑὰ ἐστερεῖτο 
τῶν κυριωτάτων αὑτῆς μέσων. Καὶ ἵν' ἀρκεσϑῶ εἰς ἕν μόνον παρά- 
δειγμα: ἕν τῶν κοινῶν τούτων σημείων ἐπαφῆς εἶναι λ. χ. ὅ, οὕτω 
λεγόμενος, «Χουσοῦς Κανών», ὃ ἐν τῇ Κ. Δ. (Ματϑ. 1, 19. Λουκ. 
0,91) ϑετικῶς ἐκπεφρασμένος 1 καὶ ἓν τῇ Χοιστιανικῇ ΓΠαραδόσει 
μεμαρτυρημένος ", περὶ οὗ ἢ Θρησκειολογία εἶναι ἢ ὑποδεικνῦσα, ὅτι, 
σὺν ἄλλοις, δύναται καὶ οὗτος νὰ χρησιμεύσῃ, ὅπως κερδηϑῇ ἀβιάστως 
ἣ ἐμπιστοσύνη τῶν μὴ Χοιστιανικῶν Λαῶν πρὸς τὴν ἠϑικὴν τοῦ Χρι- 
στιανισμοῦ. Λιότι ἥ Θρησχειολογικὴ ἔρευνα ἀπέδειξεν , ὅτι ὃ κανὼν 
οὗτος, ὅστις, ἐξεταζόμένος ἀσχέτως πρὸς τὰ ἐν τῇ Κ. Δ. συμφραζό- 
μενα, δὲν ἄνταποχρίνεται πρὸς τὸ ἰδεῶδες τῆς Χριστιανικῆς ἀγάπης, 
ἆτε ἔν τε τῇ ϑετικῇ καὶ τῇ ἀονητικῇ διατυπώσει αὗτοῦ μὴ ἀποκλείων 
καὶ τὴν ἐκ προσωπικῶν ἐλατηρίων, ἰδιοτελείας κ.τ.τ. ἀγαϑοεργίαν καὶ 
ὧς μέτρον τῆς πρὸς τὸν πλησίον συμπεριφορᾶς τὸ ἴδιον ᾿Εγὼ ἐκδε- 
11 τεἰαποη {ο {16 ποα εἰτίβίίαη ΝΤοτἰᾶ, Υοῖ. ΙΥ, ρ. 54-58. 

1. Πρβλ. Καὶ Ι1οάξ. 15,99 κατὰ τὸν Κανταβρυγιανὸν Κώδικα [Βεζαε, 
ἐκδοϑέντα ὑπὸ τοῦ Εν. ϑεσίνεπετ,᾽ Β5624ε Οοἷεχκ (απἰαδησἰεπβῖβ, 
(Θαπιρτίήρε 1864), σελ.. 381 (Εο]. 419 β). Πρβλ. καὶ τὴν εἰς στίχ. 20 προσϑή- 
κ.ἠν (Αὐτόϑι, σελ. 882α). 

3, Διδαχὴ 1,2. ᾿Αποστο].. Διαταγαὶ ὅ,6. Διδασκαλία 1,1. 8.15. Θεόφιλος 
ποὸς Αὐτόλυκον 23,84. Εἰρηναῖος, Κατὰ αἱρέσεων ΠΙ͂, 12, 14. (γρτίαππβ, 
Αὰἁ Οαἰτίπ. ΙΠ,, 10. ΜατΏπη6 γοπ΄Βτάςᾶτα, ἦε εοττεεί. τιβῆς., ς,. τἆ, ᾿Αρι- 
στείδης, "Απολογ. 15, 4-5. Γαϊκίαηῆπο, Ῥίνίναε [πο{ίαποπο5 ΥΙ, 23, Βρῖ- 
ἴοπιε 5ο Κλήμης ᾿Αλεξ., Παιδαγωγὸς ΙΙ, 132, 88, 1, Ἑετία]]ίαπα6, Οοπίτα 
Ματς. 4, 16. Βατ]εβαπεο, Γ1ρετ Ι6σιπι Κεσίοηππι 11β. 7’]ουστῖνος» Διάλογ. 
πρὸς Τούφ. 98, 1-3. Κλήμ., “Ομιλ. 114. Βαρηταῖίπι Όντας, Ενάαηρε]!! εοπ- 
σοτάαπεαςε εχροβί!ο. σα». 6. (Δι᾽ ἀποφυγὴν ἐπαναλήψεων καὶ φειδὼ χώρου 
δὲν ἀναγράφομεν τὰς ἐκδόσεις, ἐξ ὧν ἠούσϑημεν τὸ ὑλικὸν ἡμῶν τοῦτο, 
παραπέμποντες δι᾽ αὐτὰς εἰς τὴν ἡμετέραν γερμανικὴν διατριβήν, ἴδ. ἑπομ. 
ὕποσημ,). 

8. Ρ. νεοπἼᾶάα5 1. Ρπ1]ϊρρἰαί»ο, Ὀίε «Πο]άἑεηε Κερο]ο 
τεϊϊσ1οποσεβοπίοπήἰση ππίετβιοηί, (Ιπαπσατα]- Πἰββετίαήοπ Ζατ Βτίαηριπα ἶετ 
Ῥοϊίοτπηΐταε ἶετ ΗοἮεπ ΡΠ]οβορπίβοπεη Ραϊκα]ζᾶΕ ἃςς Ὀαἰνετοίεαε Γεϊραῖρ 
νοτσεῖερὐ) Ιεἰρλία 1920, Πρβλ. τοῦ αὐτοῦ, Κε]ϊριοπβσεβροηίςηή1ςπ6 
Εοτοςηιηρβρετίοπες ἥδοτ ἀἰε «Θο]άεπε Κερεί» (Είπε, ἶες βτἰεομίθοπεη ΑΚα- 
ἀεπιίε ἀει Ὑγίβοεποσπαίίεπ Ζα Αίπεπ νοτρεἰερίε Μίείεί]αηα), ᾿Αϑῆναι 1980, 


842 Λεωνίδου ἼΊω. Φιλιππίδου δ. Θ. Χαὶ ΡΠ]. 


χόμενος, ἣ ϑρησκειολογικὴ ἔρευνα εἶναι ἢ ἀποδείξασα, ὅτι ὃ Κανὼν 
οὗτος δὲν εἶναι, ὧς ἐνομίσϑη, ἀποκλειστικῶς «ρταεοερίαπι εΠτίδί!- 
8πππα» 1]. εεἰη εἰσεπ[ήπι]ίσπετ ΎοτΖασ ἆες ΓεΏτε ]65α», εἶπε 
εεἩτίοί]ἰσςπε Μαχίπιε» , ἄλλ᾽ ἀπαντᾷ µετά τινων παραλλαγῶν, πλει- 
στάκις δὲ χαί, καϑάπερ ἐν τῇ Κ. Δ., ὥς συγχεφαλαίωσις τοῦ ὅλου Νό- 
μου καὶ τῆς ὅλης ᾿Ηϑικῆς, ἐν τῷ Ἰουδαϊσμῷ ', ἐν τῇ ἀρχαίᾳ Βαβυ- 
λωνιαχῇ Ἠϑικῇ δ, ἐν τῇ ἠϑικῇ τῆς Ἑλληνικῆς καὶ “Ῥωμαϊκῆς χλασ- 
σικῆς ἀρχαιότητος 5Η, ἐν τῷ μετακορανικῷ ᾿Ισλαμισμῷ , ἐν τῷ Ιίομ- 


1.1αἁονίεί ΡΗ11ρ»1 Ηπρεάεη, Οοὐπι.πεπίαήθο Πποηπι]6 
νείετἰβ ἸερίθπιεπΏ ]οείβ, {ππῚ ἵπ Ι12τ15 ΡΠ1!95ο0ΡΠοτ1πῚ στβεζοτιπι Εξ ΓΟπ18- 
ποτιπη ἰταᾶίίητ (Οο{ίπσας τδι7), σελ. 14. 

9, Α. Ίπο]ποεὣὢ, Πίε Βετρρτεάϊσί απβσεἰερί Ί (ΘοῖΠπα τδῦθ6), σελ. 458. 

8. ΗΗεῑτη, Λαρσ. Ν11}. Μεγετ, ΚγιΏβοσ-εχεσεΏβεπες Κοπι- 
πιεπίατ ἴῬετ ἠα6 Νεαε Ἰεβίαπιεπί, Ι Α”ί., τ ΠεπΠ: Μαίίπᾶμ6ο (Οδίήπσεη 
1864), σελ. 203. ; 

4. Τωβ. 4, 16. ᾿Επιστολὴ ᾿ΑΔρισταίου 261. Φίλων (παρ᾽ Εύσεβ., Εύαγγελ. 
Προπαρασχ. 8, Ί, 6. Ῥαβ. Χιλλέλ, ἐν: Βαβύλ. Σαββὰϑ ϑία, οὗ 
χωρίου τὴν γνησιότητα ἠμφισβητήσαμεν ἐν τῇ ἡμετέρᾳ ἐναισίμῳ φιλοσ. Δια- 
τριβῇ σελ. 81, ὕποσημ. 1) διὰ λόγους, ἐκτεϑέντας ἐν τῇ ἡμετέρᾳ ἀνακοι- 
νώσει εἰς τὴν ᾿Αχοδημίαν ᾿Αϑηνῶν (1980)-- Ἵεροσολ. Ταργχοὺμ (ἔκδ. Ύίεα 
1859), ΙΙΙ, σελ. ὅ9β καὶ 6θλα--ῬῬαβ. ᾿Ακίβα, ἐν: ΑΡοῖη Ὧαε ΒἀΠΡΙ 
Ν αἴπαπ (εἆ. Ῥα]οπιοη θοπες]πίες σελ. λΤα)--]Κειππροίη, ΥΙΙ, 5, 81αθ, σειρὰ 
90ὴ ἔκ τῶν κ. (ἔκδοσ. 1866)--Τοβεῖ(α Μερί]]α, 1ΙΥ (ΠΤ), 16, ἔκδ. Ζπεῖκετ- 
πιαβαεῖ (Ραβενιαἰῖς τϑδθ1), σελ. 226.--Τοβεία Κειπηροῦι ΝΙΠ, 6 (αὐτόϑι, σ. 
969) -- Μιάήταβοη, Οοπεἰείπ Καρρα, 1, 3 (ἔκδ. Νατοσπαπ 1861, τόμ. ΙΙ, σ. 
11α)--ΒΚεγπαροίη τ2α (ἔχδ. Νί]πα, ΥΤ11, 1909, σειρὰ 8η ἐκ τῶν ἄ)--“Ῥαβ. 
᾿Ελυέζερ, ἐν ϑοπεεπίετ ἔνϑ’ ἀν., σελ. 80α. Πρβλ. Ι1ἁποοπίπ Τα. ΒΜε- 
2 4δα. Ῥαβ. ]ο5ε, ὂν: Ρῖτ|ςε ΑΡροίη 9, 19. Πρβλ. ϑοπεοπίετ, ἔνϑ᾽ 
ἄν., σελ. 88α9. 'Ῥαβ. ]Τοβπα, ὄν: ϑοπεςπίετ, σελ. 62α. 'Ραβ. Νε- 
παπα Ρ6εη ΗαΚἴΎ8πα, ἐν: ]Βεταςποίη 71 περὶ τὸ μέσον. Ποβλ. 
πο ον 28β.--Πρὸς τούτοις πρβλ. ᾿Εξόδ. 98,9. Σ. Σειρὰχ 1,1. 5.6. 
34.95, 

δ.Ηπραο στεββπιάπτ, Αἰίοπεπία]]οςπε Τεχίε απὶᾶ Βί]]ετ Ζαπι 
Λ]ίεη Τεβίαιηεπί7 (Βετ]ϊη το26-2η), Ι, σελ. 21, στίχ. 116.--Σελ., 88, στίχ. 
16,4α. 11-18. 19, 


6. "Ομήρου, “Οδύσ. Ε, 188-189. Λιογ. Λαέρτ. 1.86. 'Ἡρόδ. ΙΙΙ, 149, 
Λυσίας, Δήμου καταλύσεως ᾿Απολογία 90. Ψ Δημοσϑένους, Προοίμια δημηγο- 
ρικὰ 22,8. ᾿Ίσοχρ, Νικοχλ. κεφάλαια 49, 61, 69.--Πρὸς Δημόνικον παροί- 
νγεσις 14.-- Πρὸς Νικοκλέα 34, ᾿Αριστοτέλ., παρὰ Διογ. Λαερτ. 5, 21. Ξενοφ. 
Κύρου Παιδ ϐ, 1, ΔΙ. ῬΡήσεις Σεξτίου (ἐν: Ἑάσατ Κεππεεξζε, 
Νεπί66ίαταεπί!ς.ε ΑροξτγρΏεπ, Τῆρίηρεηυ 1994, σελ. 907, 689β, 686α) 89, 
90, όδθα--ϑεπεςϑ6, ἧς Ῥεπεῖ. 2, 1, 1. Ἐρ. 41,11. ϑ4,48--Στωβαῖος (ΕἸοτί]ε- 
Εἴιτι, εἶ, Απ. Ἠείππεςκε) 1 (Πἀρβίαε 1861), σελ.. 196.-- ᾿Επικτήτου, 
᾿Απόσπ. 43.-- Μαιχῆνας, παρὰ Δίωνι Κασσίῳ 59, 84, 89- Ονἰαἰπο, Ἐρίοι. 
εχ Ροπῖο ΠΠ, 1,11-12 --Ρ]ππῖα5 ]απῖοι, Ερ. ΥΠ, 29,9--Αε]π6 Τεπιριί- 
Ἴῑπα, Νίΐα Αἰεχαπητί Θεγετὶ 61. 

7. Πρβλ. Η. Ηἀα5, 1]4εε ππὰ Τ4εα] ἦετ Εεἰπάεί]ϊερε.,..,,, σελ. 18. 1,. 
ΡΗΙ]ΙΡΡΙΩ͂ΙΒ, Πῖε «Οο]άεπε Κερε]»..., σελ. δὔ ξξ. 
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φουκιανισμῷ ], ἐν τῷ Βραχμανισμῷ καὶ Ῥουδδισμῷ τῶν Ἰνδιῶν 5, 
κ. ἆ, Τὸ γεγονὸς τοῦτο δὲν σημαίνει ἑξάρτησιν τοῦ ἐν τῇ Κ. Δ. 
«Χρυσοῦ Κανόνος» ἐκ τῶν ἐν ταῖς ἠϑικαῖς τοῦ ἐξωχριστιανικοῦ Κό- 
σμον ρητρῶν οὐδὲ μειοῖ τὴν ἰδιάζουσαν σημασίαν, ἥν ἔχει ὅ κανὼν 
οὗτος ἓν τῷ Χριστιανισμῷ, διὰ τὰ συμφραζόμενα αὐτῷ καὶ διὰ τὴν 
Προσωπικότητα, εἷς “Ην ἀποδίδεται. 

Τὸ παράδειγμα τοῦτο ἀρχείτω ἐπὶ τοῦ παρόντος εἰς πίστωσιν τοῦ 
γεγονότος, ὅτι καὶ τῆς Θρησχείας ἡμῶν αἲ ΙΤηγαί, ἥ τε “Αγία Γραφὴ 
καὶ ἢ. “Ἱερὰ Παράδοσις χοήζουσι καὶ ἐπιδεκτικαὶ εἶναι ϑρησχειολο- 
γικῆς ἀναχρίσεως ἐπὶ συμπληοώσει τῆς Θεολογικῆς αὐτῶν ἔπεξεργα- 
σίας. Καὶ ἦτο φυσικὸν νὰ ὑπάρχῃ παρὰ τοῖς Πατράσι τῆς Ἐκκλησίας 
καὶ ἐν ταῖς ἀποφάσεσι τῶν Οἰκουμενικῶν Συνόδων τοιοῦτο ϑρησχειο- 
λογικὸν ὑλικόν, ἐφ᾽ ὅσον οἳ χρόνοι, καϑ’ οὓς ἤοξατο ἀποκρυσταλλου- 
μένη ἡ “Ἱερὰ ΙΤαράδοσις, εἶναι ἐγγύτεροι τῶν σημερινῶν πρὸς τὰ ρεύ- 
ματα τῶν ξένων ἐπιδράσεων, αἵτινες προὐκάλεσαν καὶ τὴν πάλην τοῦ 
Χριστιανισμοῦ πρὸς τὰς ποικχιλωνύμους αἱρέσεις, ἀλλὰ καὶ πρὸς τὰς 
δεισιδαιμονίας καὶ πλάνας. τὰς τελούσας κατὰ τὸ μᾶλλον καὶ ἧττον 
εἰς ἐπασφὴν πρὸς ἐξωχοιστιανικὰς ἀντιλήψεις χαὶ δοξασίας Ὅϑεν τὰ 
ἔκ τῆς ϑοησχειολογικῆς ἐπεξεργασίας τῆς “Ἱερᾶς Παραδόσεως, καὶ 
ἰδίᾳ τῆς [Τατεοικῆς, ὀφέλη διὰ τὴν ᾿Ορϑόδοξον Θεολογίαν εἶναι προ- 
φανῆ. Ὅτι ἡ Ἱερὰ Ι]αράδοσις ἐκληροδότησε καὶ εἷς τὴν Λειτουργιυ- 
κὴν τῆς ἡμετέρας ᾿Εχκλησίςς οὐκ εὐάριϑμα ἐξωχοιστιανικὰ σύμβολα, 
εἰς ἅ ὅμως: προσῆψε νέαν σημασίαν, ἀνταποκρινομένην εἷς τὰς νέας 
ἀνάγκας τῆς Εκκλησίας καὶ εἰς τὸν καϑαγιαστικὸν σκοπὸν τοῦ ϑεο- 
δμήτου τούτου Ἱδρύματος, εἶναι ἤδη ἐξηκοιβωμένον. ᾿Αχριβῶς δ᾽ ῇ 
Συγκριτικὴ Θοησκειολογία εἶναι ἐκείνη, ἥτις ἔργον ἔχει. νἀνιχνεύσῃ 
τὴν ἐξωχοιστιανικὴν προέλευσιν πασῶν τῶν τελετουογικῶν λεπτομβ- 
ρειῶν τῆς Χοιστιανικῆς Θρησκείας καὶ ν᾽ ἀποσαφηνίσῃ τὴν ἐν τῇ δια- 
φόοῳ ἑομηνείᾳ αὐτῶν ἐκδηλουιιένην ὑπεροχὴν τῆς ἐννοίας τῶν λεπτο- 
μερειῶν τούτων ἐν τῷ Χοιστιανισμῷ ἀπὸ τῆς ἐννοίας, ἥν ἔχουσιν αὗται 
ἔξω αὐτοῦ. 

Καί, ἵνα ἀνεκεφαλαιώσωμεν τὰ εἰρημένα: ἢ Θρησκειολογικὴ ’Επι- 


1. Γπη-γᾶ χΥ, 22, ΝΥ, τι. ΧΙ, 2. (Ππησ-γαης ΧΙΙ, 3.4. Τα-Πῖο 
Χ, 2α(--11κἱ ΧΧΧΙΧ). ΙΧ,4. Ὑεπ-Υίηα, Ύεπ-ί56 τ5ο}}απ {ο Ἴα, Ι 20 

9 Μαμδῥρ]ῃάταϊα Υ τοιγβ--1518α ΧΙΙ, 9248-49, 9250--51,0923, ΧΙΙ, 
«571 ἕξ. Υδ]θαναίίεγα ΙΙ], 65, Θαπινηΐιαπίκᾶνα Ι, 1,75 ΠΗ, 65. Ῥπέαπίραΐα 


Ε; 


ΠΙ, 2,2} (7ο5). Ῥπ8πιπιαραίίατη 120-130, Θἰ11Ππϑηΐα Ι, 1,7. ζ,3,3. 1,5,54, κ ἄ. 
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στήμη δὲν εἶναι πολεμία τῆ: Χοιστιανικῆς Θεολογίας, ἥχιστα δὲ τῆς 
᾿Ορϑοδόξου, ἀλλά, καὶ ὅταν ἀκόμη τὰ ἐργαστήρια αὐτῆς δὲν φιλοξε- 
γῶνται εἷς τοὺς κόλπους τῶν Θεολογυκῶν Σχολῶν, πολύτιμος τῆς Θεο- 
λογίας Συνεογάτις. Δὲν αἴοει ἥ Συγκριτικὴ Θρησκειολογί:ι τὸ ἔργον 
τῆς Θεολογίας, ἀλλὰ συμπληοοῖ αὐτό, παρέχουσᾳ τῇ Θεολογικῇ ἐπι- 
στήμῃ νέα κριτήοια ἐπιστημονικῆς ἐρεύνης. Παρὰ τὰς ἀπ᾽ ἀλλήλων 
διαφορὰς τῶν Θρησκευμάτων, ἀνήκουσι ταῦτα εἰς τὴν αὐτὴν σφαῖ- 
ραν, εἰς ἥν ἀνήκει :αἱ ὃ Χοιστιανισμός, εἰς τὴν σφαῖραν τῆς Θρη- 
σκείας. ᾿Ανήκει δὲ καὶ οὗτος εἰ: τὴν σφαῖραν ταύτην καὶ διότι εἶναι 
ἕν ἐκ τῶν Θρησκευμάτων καὶ διότι προώρισται διὰ τὴν τελειότητα 
αὐτοῦ νὰ κρατήσῃ ἀβιάστως τῶν λοιπῶν. ᾿Ανήκει καὶ ὃ Χριστιανι- 
σμὸς εἰς τὴν σφαῖραν ταύτην οὐχὶ ἆφ᾽ οὗ ἀπογυμνωϑῇ τοῦ ἰδιάζοντος 
αὐτῷ χαρακτῆρος ὡς ϑρησκείας ἐξ ὑπερφυσικῆς ᾿Αποχαλύψεως, ἵνα 
οὕτω, ἀπογεγυμνωμένος στοιχείων, ὧν στεροῦνται ἢ ὧν ἕν τινι μόνον 
βαϑμῷ καὶ μέτρῳ μετέχουσιν αἱ λοιπαὶ ϑρησκεῖαι, συγκρίνηται πρὸς 


κ; ; 3 5 / » . 2 ΄ 2 [54 . ε - - 2 / 
αὐτάς, ἀλλ᾽ ἀνήκει εἰς τὴν αὐτήν, εἰς ἦν καὶ αἱ Θρησκεῖαι αὗται ἆνή- : 


κουσι σφαῖραν ἐρεύνη: ἀκριβῶς διότι φέρει ἓν βαϑμῷ ἀπολύτῳ τὸν 
ἰδιάζοντα τοῦτον χαοακτῆο 1 καὶ ἀποτελεῖ τὸ ἰδεῶδες τέρμα τῆς ἐξελί - 
Έεως πάσης κατωτέρας ϑρησκευτικότητος. ᾿Εὰν δ᾽ ἐν ὀνόματι τῆς 
Θρησκειολογικῆς ᾿Επιστήμης διαπράττωνται ὑπὸ τῶν προχείρων Θρη- 
σκειολογούντων ἀδικήματα κατὰ τῆς Χριστιανικῆς συνειδήσεως, τῆς τε 
ἄλλης καὶ τῆς ὀρθοδόξου, δὲν πταίει διὰ τοῦτο ἢ Θρησχειολογία 
ὧς Επιστήμη, ἀλλ᾽ ἡ ἐχμετάλλευσις τοῦ χύρους αὗτῆς ὑπ᾽ ἐκείνων, 
οἵτινες, ἄνευ μελέτης τῶν ]]ηγῶν καὶ ἄνευ ξπαρχοῦς ϑρησχειολογικοῦ 
καταρτισμοῦ, εἶνε ἕτοιμοι νὰ ἐμφανίσωσι, μετὰ τῆς εἰς πᾶσαν προχει. 
ρολογίαν. οἰκείας εὐκολίας, τὰς μεταξὺ Χριστιανισμοῦ καὶ ἔξωχοιστια- 
νικῶν Θρησκειῶν ὑφισταμένας ὁμοιότητας καὶ ἀναλογίας ὣς σχέσεις 
ἐξαρτήσεως ἐχείνου ἀπὸ τούτων καὶ νὰ πλανήσωσιν οὕτω ϑερμοαίμους 
διανοίας, μὴ κατατριβείσας εἷς ἐπίπονον καὶ ἐπιμελῆ βάσανον τῶν 
πραγματικῶν περιστατικῶν.. 

Αὐτὴ ἢ πεποίϑησις τοῦ Χριστιανοῦ, ὅτι ἢ ϑρησκεία αὑτοῦ εἶναι ἢ 
τελειοτάτη πασῶν, συνηγορεῖ ὑπὲρ τῆς ἀνάγκης, ὅπως, πρὸς ἀπόδειξιν 
τούτου, συγκρίνηται αὕτη πρὸς τὰς λοιπὰς ϑρησχείας, ἐκ τῆς συγκρί- 
σεως δὲ ταύτης οὐδὲν ἔχει νὰ φοβῆται Θρησκεία, ἀνάγουσα τὴν ἀοχὴν 
αὑτῆς εἰς ὑπερφυσικὴν ᾿Αποκάλυψιν.«Πῶ- δύναμαι---ἐρωτᾷ ὁ τῆς ϑρη- 
σχειολογικῆς ἐν ᾿Ολλανδίᾳ χινήσεως ἡγησάμενος ΤΊε]ε Ἰ---νὰ γνωρίζω, 


Ι.ς.Ρ.ΤΊε]ε, Πἰπ]οίίαπα ἰα αἴε Κο]ἰσίοπθτείδοεποςη αἴξ. Οσ!ποτἽ-νΝοτ 
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ὅτι μία ϑρησχεία εἶναι ἢ ὑψίστη, χωρὶς νὰ συγχρίνω αὐτήν;». “Ἡ 
ἀνάγκη δ᾽ αὕτη δὲν ὑφίσταται μόνον διὰ λαϊκοὺς περιωρισμένους ἐπι- 
στημονικοὺς κύχλους. Καὶ ὁ Κληρικὸ: καϑόλου τῆς ἡμετέρας Ἐκ- 
κλησίας δὲν ἀναστρέφεται πάντοτε μετ’ ἀνϑρώπων ἀδιαφόρων διὰ 
προβλήματα ϑρησχειολογικῆς φύσεως, τῶν προβλημάτων δὲ τούτων ἢ 
ἄγνοια ἀφήνει αὐτὸν ἄναυδον εἷς τὰ ἐρωτήματα τοῦ περιέργου ποι- 
μνίου, τοῦ τε ἀϑεολογήτως λογίου καὶ τοῦ ἀμαϑοῦς μέν, ἄλλ᾽ ἐὐφυοῦς, 
καὶ ἀνίσχυρον νἀποδείξῃ ὅτι ἣ Θρησχεία, ἧ- εἶναι λειτουργός, εἶναι 
ὄντως τελειοτάτη πασῶν, ὣς οὗτος κηρύσσει καὶ ἰσχυρίζεται καϑ’ ἣμέ- 
ραν. Ὅ) ᾿Ορϑολογισµός, ἡ Θεοσοφία, ὁ ᾿Αποχρυφισμός, αἷ παρὰ τῷ 
λαῷ ἓν ἥϑεσι καὶ ἐϑίμοις, ξένοις πρὸς τὸ πνεῦμα τοῦ Χριστιανισμοῦ, 
ἐχδηλούμεναι ἰεισιδαιμονίαι εἰδωλολατρικῆς προελεύσεως, μαγεία, 
μαντεῖαι καὶ ἄλλαι Εκδηλώσεις ψευδοῦς καὶ κακῶς νοουμένης: ϑρησχευ- 
τικότητος, αἱ προπαγάνδαι τῶν λοιπῶν Θρησκευμάτων, ὧς λ. χ. ἓν 
Εὐρώπῃ ἢ τοῦ Νεοβουδδισμοῦ, καὶ αἱ ἐξ αὐτῶν ἀπηχήσει-, πάντα 
ταῦτα καὶ τὰ τούτοις ἀνάλογα γεγονότα τῆς πολυμόρφου καὶ ἀνησύχου 
ζωῆς τοῦ ἥιετέρου αἰῶνος, καϑ᾽ ὃν τὸ ἀνϑρώπινον πνεῦμα, ὑποτάσ. 
σον τὰ στοιχεῖα τῆς φύσεως καὶ ἀνατρέπον νόμους, τέως ϑεωρουμένους 
ὡς ἀδιασείστους, ἀπὸ ἄσβεστον κατατούχεται δίψαν, γνώσεως καὶ δια- 
φωτίσεως τοῦ προβλήματος τῆς ζωῆς καὶ τῆς ἀνϑρωπίνης ὑποστάσεως, 
δίψαν προδιδοῦσαν ἔλλειψιν ἐπωτερικῆς ἱκανοποιήσεως, κόρον πρὸς τὰ 
τέως παραδεδομένα καὶ κλονισμὸν τῆς ἐμπιστοσύνης πρὸς τὰς ὑπὸ τοῦ 
παρελϑόντος κεχαραγμένας μεϑόδους ἐρεύνης, πάντα ταῦτα τὰ γεγο- 
γότα, ὥς γεγονότα, δὲν ἀφήν υυσιν ἄνεπηρεάστους τὰς συνειδήσεις καὶ 
τῶν εὐσεβεστέρων ὀπαδῶν τοῦ ᾿Εσταυρωμένου. Καὶ οὗτοι καϑίστανται 
". πλειστάκις εὐαλωτότατα ϑύματα πλάνης, ἐὰν εἷς τὰς ἀπορίας αὐτῶν 
σιγήσῃ ἕξ ἀγνοίας ὃ Εφημέριος ἢ Θεολόγος ἢ ἀπαντήσῃ δι’ ἔπιχειρη- 
μάτων, ἀντλουμένων μόνον ἐκ τοῦ ϑεολογικοῦ αὑτοῦ καταρτισμοῦ. Οἵ 
συζητηταὶ οὗτοι δὲν ἵστανται πλέον ἢ ἵστανται μόνον τύποις ἐπὶ Χρι- 
στιανιχοῦ ἐδάφους. Τὸ μέτωπον τοῦτο, ὃ ἔχει νάντιμετωπίσῃ ὁ ἐφημέ- 
ριος ἐν τῷ χύκλῳ τῶν ποιμαντικῶν αὐτοῦ καϑηχόντων, προσβάλλει δι’ 
ὅπλων, ἅτινα δέον νὰ ὦσιν αὐτῷ γνωστά. Καὶ ναὶ μὲν ἀναγνωρίζουσιν 
ἥ τε Χοιστιανικὴ πίστις καὶ ἢ ϑρησκειολογικὴ ᾿Ἐπιστήμη εἷς τὴν ἧμε- 
τέραν παράταξιν τὸ δικαίωμα νὰ ϑεωοῇ ξαυτὴν ἀνωτέραν παντὸς ἐξω- 
χοιστιανικοῦ συγχοοτήµατος, τοῦτο ὅμως δὲν ἀπαλλάσσει αὐτὴν οὔτε 
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τῆς δοχιμασίας νὰ βάλληται ὑπὸ πολεμίων οὔτε τοῦ ἱεροῦ καθήκοντος 
γάμύνηται ἢ ἐπιτίϑηται πεφωτισμένως κατὰ τοιούτων προσβολῶν. 
᾿Ὀλίγαι Στρατιαί, ὑπεροχώτεραι τῶν ἐχϑρικῶν καὶ πρωτοπόροι εἷς 
ὑψηλὰ ἰδανικά, ἐξῆλθον ἡττημέναι τοῦ ἀγῶνος, μόνον καὶ μόνον διότι 
δὲν χατεῖχον τὰ μυστικὰ τοῦ ξένου ἐδάφους καὶ δὲν εἶχον φροντίσει 
νὰ μάϑωσι τίνα τοῦ ἀλλοτρίου τὰ ὅπλα καὶ αἳ μέϑοδοι; Διπλοῦν εἶναι 
τὸ μέτωπον, καϑ᾽ οὗ ἀγωνίζεται ὃ Χριστιανισμὸς σήμερον: ἔνϑεν μὲν 
οὔπω Χριστιανικόν, ἑτέρωϑεν δὲ οὐχέτι κατ᾽ οὐσίαν, κατ’ ὄνομα δὲ 
μόνον Χριστιανιχόν. Εἷς τὸν χατὰ τοῦ δευτέρου τούτου ἀγῶνα δύνα- 
ταί πως καὶ οὐχὶ πάντοτε νὰ συμμετάσχῃ πρὸς τῇ Θρησχειολογίᾳ καὶ ἢ 
Θεολογία διὰ τῆς ᾿Απολογητικῆς τοῦ Χριστιανισμοῦ, ἐν τῷ κατὰ τοῦ 
πρώτου ὅμως, τοῦ ἐξωχοιστιανικοῦ, τοὐλάχιστον μέχοι τοῦ ἐκχριστια- 
νγισμοῦ αὐτοῦ, μόνη ἤ ϑρησχειολογία πορέχει τὰ μέσα πεφωτισμένης 
ϊεραποστολιχκῆς δράσεως. Ἡ ἀποστολὴ αὕτη τῆς Θρησχειολογίας προ- 
κύπτει ἐκ τοῦ ὅτι ἀμφότερα τὰ μέτωπα ταῦτα παρουσιάζουσι χαρα- 
κτῆρας ἀλλοτρίους τῶν γνησίων Χριστιανικῶν, πλείονας ἐκεῖνο, ἥττο- 
νας τοῦτο. Τὴν ἀνήσυχον τοῦ περιβάλλοντος ἡμῶν διάνοιαν δὲν δύ- 
νανται νὰ χαϑησυχάσωσιν αἵ ἐκ τῶν Ι]ηγῶν τῆς Θρησκείας ἡμῶν 
μόνον ἠντλημέναι διαβεβαιώσεις περὶ τοῦ ὅτι αὕτη εἶναι ᾗ τελειοτάτη 
πασῶν. Τὴν συνείδησιν τοῦ ἀνησύχου περιβάλλοντος ἡμῶν χκαϑησυχά- 
ζει μᾶλλον σαφὴς ἀπάντησις εἷς τὸ ἐρώτημα : κατὰ τὶ ἢ ϑρησχεία ἡμῶν 
ὑπερέχει τῶν ἐξωγριστιανιχῶν; Καὶ τὴν ἀπάντησιν εἰ: τὸ ἐρώτημα 
τοῦτο μόνη ἥ Θρησχειολογία εἶναι ἁρμοδία νὰ δόσῃ πρὸς συζητητάς, 
σαλευομένους ἐκ τοῦ νεωτερίζοντος πνεύματος τῆς ἀμφιβολίας---εἷς 
ἔτι τῶν λόγων, δι’ οὕς ἢ ϑρησκειολογικὴ μόρφωσις εἶναι ἀπαραίτητον 
συμπλήρωμα τῆς Θεολογικῆς μορφώσεως, ὥς αὕτη ἔχει σήμερον παρ᾽ 
ἡμῖν. Ἐπὶ τοῦ ἐρωτήματος: εἷς τὰς Θεολογυκὰς ἢ εἷς.τὰς Φιλοσοφικὰς 
τῶν Ι]ανεπιστημίων Σχολὰς δέον νὰ ὑπάγηται ἢ Θοησκειολογικὴ 
Επιστήμη, ϑἀσχοληϑῶμεν ἄλλοτε᾽ ἓν τῷ παρόντι μελετήματι εὗρί- 
σχει τις μόνον νύξεις τοῦ προβλήματος τούτοι, ὑφηγουμένας πως καὶ 
τὴν φυσικὴν λύσιν αὐτοῦ. 
ΓΣ 

Εἰς τὴν διατύπωσιν τῶν σχέψεων ἡμῶν τούτων ἀφορμὴν ἔδοσαν τὰ 
ἐπὶ μνείᾳ εἴς τι τῶν ἐπισήμων περιοδικῶν τῆς ἡμετέρας ΓΠατοίδος στα- 
λέντα ἡμῖν τρία πρῶτα τεύχη τοῦ περιοδικοῦ «Δηπε{ίκε ππὰ (Ἡτί- 
εηίππη», τὸ ὁποῖον οὗ μόνον ἐκδίδεται ὑπὸ τοῦ Καϑηγητοῦ Ῥό]σες, 
ἀλλὰ καὶ αὐτοῦ μόνου ἐπιστημονικὰς πραγματείας περιέχει, ἀποχλεί- 
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οντος διὰ δηλώσεως πρωτοτύπου, μάλιστα διὰ περιοδικὰ τοσαύτης 
ὕλης, πᾶσαν ξένην συνεργασίαν. Ἐκ τὸς δηλώσεως ταύτης δύναταί τις 
νὰ μαντεύσῃ ἡλίκον ϑρησκειολογικὸν ὑλικὸν χαὶ ἄφ᾽ δπόσου χρόνου 
ἔχει ἥδει ἐπεξεργοσϑεὶς ὁ ἐν λόγῳ Καϑηγητής, ὥστε νὰ ἐγκαινίζῃ 
δι᾽ αὐτὸ καὶ δι᾽ ἑαυτὸν καὶ μόνον ἴδιον ἐπιστημονικὸν περιοδικόν. Τὸ 
ἀνάστημα τοῦ Ῥό]σετν δὲν εἶναι ἄγνωστον εἰς τὴν ᾿Επιστήμην τῆς 
ὙἹστορίας τῶν Θρησκευμάτων. ᾿Οφείλει αὕτη εἷς τὴν βαϑυστόχαστον 
καὶ ἀκάματον αὗτοῦ ἔρευναν τὸ μόλις πρὸς ἑξαμήνου ἐκδοϑὲν τετρά- 
τομον ἔργον του «[ΧΘΥ͂Σ», ὅπερ, διαχριβοῦν τὴν ἐν πάσαις ταῖς 
ϑρησχείαις χαὶ τοῖς πολιτισμοῖς πᾶσι, καὶ αὐτοῖς τοῖς παναρχαιο- 
τάτοις, σημασίαν τῆς συμβολικῆς παραστάσεως τοῦ ἰχϑύος καὶ τὰς 
μετ᾽ αὐτῆς συνυφασμένας παραδόσεις τῶν διαφόρων λαῶν, ἀποτελεῖ 
σήμερον ἀντιχείμενον ϑαυμασμοῦ χαὶ λαμπρῶν κριτικῶν ἐν Εὐρώπῃ 
καὶ ᾿Αμερικῇ. Αἱ σχέψεις, αἲ δοῦσαι τὴν . χατεύθυνσιν εἷς τὴν ὅλην 
ταύτην ἐργασίαν τοῦ Ῥό]ρετ, τὴν ἐν τῷ μνημονευϑέντι περιοδικῷ 
ἀποτεϑησαυρισμένην, συνοψίζονται ἐν τοῖς ἑξῆς: ᾽Δφ᾽ ἧς ὃ Χριστια- 
γισμός, ἐξελϑὼν τῆς κοιτίδος του, εἰσέδυσεν εἷς τὰ ἐδάφη ἀρχαίου 
εἰδωλολατρικοῦ πολιτισμοῦ, εὑρέϑη εἷς τὴν ἀνάγκην νὰ καϑορίσῃ τὴν 
στάσιν αὗτοῦ ἔναντι τῆς ἐν ταῖς χώραις ταύταις ϑρησκευτικῆς καὶ 
βεβήλου ζωῆς. Ἔπραξε δὲ τοῦτο, τὸ μὲν ἀποχρούων παντελῶς ὧρυ- 
σμένας ἐκδηλώσεις αὐτῆς ἀσυμβιβάστους πρὸς τὸ πνεῦμα τῆς νέας 
Θρησχείας, τὸ δὲ προσαρμόζων ἄλλας ἐκδηλώσεις, ἤθη καὶ ἔϑιμα τῆς 
ϑρησκευτιχῆς ζωῆς τοῦ περιβάλλοντος πρὸς τὰς ἰδίας αὑτοῦ ἀρχὰς καὶ 
περιβάλλον τὰς παλαιὰς ταύαας ἐκδηλώσεις, ἐφ᾽ ὅσον δὲν ἀντέκειντο 
πρὸς τὰς ϑεμελιώδεις αὗτοῦ ἀρχὰς, μὲ νέαν αἴγλην καὶ νέαν σημασίαν, 
νέον διδοὺς αὐταῖς πεοιεχόμενον καὶ νέαν δύναμιν αὐταῖς ἐμφυσήσας. 
Ἥ Χοιστιανικὴ ᾿Αρχαιολογία καὶ ἢ ᾿Ἐκκλησιαστικὴ “Ἱστορία, ἢ Γ]ατρο- 
λογία καὶ ἥ “Ἱστορία τῶν Δογμάτων, ἢ Λειτουργικὴ τῆς Χριστιανικῆς 
ΤΕκκλησίας καὶ ἣ γλῶσσα ἔτι ἣ Χριστιανιχὴ περιέχουσιν ἀφϑονώτατον 
ὑλικόν, προδιδὸν τὴν ἐκ τῆς ἐπαφῆς τοῦ Χριστιανισμοῦ πρὸς τὸν ἐξω- 
χοιστιανικὸν χόσμον προκύψασαν προσαρμοστικὴν ἐκείνην ζύμωσιν. 
Εἰς τὴν μελέτην τοῦ ὑλικοῦ τούτου ἐγκύπτων, προσπαϑεῖ ὁ;ὄ]ρες 
γάνιχνεύσῃ ἐν τῇ ζωῇ καὶ τῇ παραδόσει τοῦ Χριστιανισμοῦ τὰ στοι: 
χεῖα ἐκεῖνα τοῦ ἐξωχριστιανιχοῦ πολιτισμοῦ, ἅτινα, μὴ ἀντικείμενα 
κατ᾽ ἀρχὴν εἰς τὰς ϑεμελιάδεις ἀρχὰς τῆς νέας ϑρησχείας, ἄφωμοί- 
ὦσεν αὕτη πρὸς ἐκδηλώσεις τῆς ἰδίας ζωῆς τόσον ἄριστα, ὥστε προσ- 
ηρμόσϑησαν πλέον ταῦτα ἀνασπάτως πρὸς τὴν ἰδίαν τοῦ Χριστιανι- 
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σμοῦ ζωὴν καὶ διδασχαλίαν, ξενωϑέντα τοῦ χαρακτῆρος, ὃν πρότερον 
εἶχον. Τὴν ἓν τῇ μεταξὺ τοῦ Χοιστιανισμοῦ καὶ τῆς εἰδωλολατρείας 
πάλῃ ἐπικράτησιν τοῦ προτέρου συμβολίζει καὶ τὸ ἔμβλημα, τὸ: κο- 
σμοῦν τὸ ἐξώφυλλον τοῦ περιοδικοῦ τοῦ Ῥό]βετ, μίμημα νομίσματος 
τοῦ Μ. Κωνσταντίνου. Ὕπερϑεν τοῦ Λαβάρου, τὸ σύμπλεγμα ΧΡ, 
ὑπὸ τοῦτο αἵ λέξεις 5ρ65 ραρ]ςα καὶ κάτωϑεν αὐτοῦ, εἷς τὴν βάσιν τοῦ 
κοντοῦ τοῦ Λαβάρου, ὃ Δράκων, ὅπ᾽ αὐτὸν δὲ τὸ ὄνομα τοῦ Μ. Κων- 
σταντίνου, τοῦ τὸν Λοάκοντα, ἤτοι τὸν ᾿Εϑνισμόν, κατατροπώσαντος 
πρώτου Χριστιανοῦ Αὐτοκράτορος. Εκ τῶν ἐν τῷ περιοδικῷ ἄνακοι- 
γνώσεων τοῦ Ῥὂ]σες -ινημονεύομεν τῶν χυρ:ωτέρων : 

Ἐκ τῆς διὰ σφραγῖδος ἁποπετυπωμένης ἐπιγραφῆς ἐπὶ ἄρτου, 
περισωϑέντος ἐν ἀπηνϑρακωμένῃ καταστάσει ἐκ τῆ- κατὰ τὸ Τ9 μ. Χ. 
καταστροφῆς τῶν περιχώρων τοῦ ἐκραγέντος τότε Βεζουβίου καὶ δια- 
-τηοουμένου ἄχοι τοῦ νῦν ἐν τῷ ᾿Εϑνικῷ Μουσείῳ τῆς Νεαπόλεως, 
συνάγεται, ὅτι κοινῆς χοήσεως ἄρτοι ἔφερον, κατὰ τὴν ἀρχαιότητα, 
τοιαύτας σφραγῖδας, Καὶ ἱερὰ ἔτι σημεῖα, ἐντυπούμενα διὰ σφραγῖδος 
ἐπί τινος ἀντικειμένου, δὲν ἐϑεωροῦντο πάντοτε καϑαγιάζοντα καὶ 
χωρίζοντα αὐτὸ ἀπὸ τῆς βεβήλου χρήσεως: πολλάκις ἐγίνετο τοῦτο, 
ἵνα προκληϑῇ ἢ ἐμπιστοσύνη τῆς κοινῆς γνώμης ἐπὶ τὴν γνησιότητα ἢ 
τελειότητα ἀντικειμένου τινός, κυχλοφοροῦντος ἐν τῇ ἀγορᾷ. Ἢ ἐπὶ 
σκοπῷ χαϑαγιασμοῦ σφοάγισις ἀντικειμένου τινὸς διὰ ϑρησχευτιχῶν 
σημείων ὑπεδήλου ἢ τὴν εἰς, τὸ σφραγιζόμενον ἀντικείμενον μεταβί- 
βάσιν τῆς ἓν τῷ ϑρησκευτικῷ σηυείῳ ἢ τῇ ἱερᾷ σφοαγῖδι ἐνυπαρχού- 
σης μυστηριώδους καὶ ἐξαιρέτου δυνάμεως ἢ τὴν σύνδεσιν τοῦ ἐν λόγῳ 
ἀντικειμένου μετ’ ἀνωτέρου ὑπερανϑρώπου Ὄντος, ἢ ἐσκόπει τὸν χῶ- 
οισμὸν τοῦ σφραγιζομένου ἀντικειμένου ἀπὸ τῆς βεβήλου χρήσεως 
πρὸς χρῆσιν ἱεράν, ϑυσίας κλπ. Τοιούτων ἱερῶν ἄρτων, φερόντων τὴν 
σφραγῖδα «ὄνου δεδεμένου» ἢ «ἵππου ποταμίου» συμβόλων ἐν Αἰγύ- 
πτῷ τοῦ κακοῦ δαίμονος Σήϑ, τοῦ κατὰ τὸν μῦϑον φονεύσαντος τὸν 
ἀδελφὸν αὑτοῦ "Ὀσιριν---μνημονεύει ὃ Πλούταρχος !. Εἶχε δὲ ἢ δέσις 
σημασίαν συμβολικήν, εἰκονίζουσα τὴν δέσιν τῆς κακῆς δυνάμεως, 
καϑισταμένης οὕτως ἀδρανοῦς καὶ ἀνισχύρου. Εἰς τοὺς ἱεροὺς τούτους 
ἄρτους ἀνήκουσι καὶ οἵ φέροντες σφοαγῖδας Θεῶν ἤ, κατὰ τὴν ἀκμὴν 
τῆς Φαραωλατρείας ἐν Αἰγύπτῳ, ϑεωϑέντων Φαραώ, ὧς λ. χ. οἳ ἄρτοι 
τῆς ϑεωϑείσης Βερενίκης, ϑυγατρὸς τοῦ Βασιλέως Πτολεμαίου τοῦ 
Γ΄. τοῦ Εὐεργέτου, οἵτινες ἀναμιμνήσκουσιν ἡμᾶς τοὺς ἓν ᾿Αλεξαν- 
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δρείᾳ κατὰ τὴν ἑοριὴν τοῦ ᾿Αδώνιδος χρησιμοποιουμένους καὶ ὑπὸ 
τοῦ Θεοχκρίτου, Εἶδυλ. 15,115--18 μνημονευομένους ἄρτους ἐφ᾽ ὧν 
ἐσφραγίζοντο περὶ τὴν μορφὴν τοῦ ᾿Αδώνιδος παντοῖα ἱερὰ πτηνὰ καὶ 
ζῶα. Τῶν ϑυσιαζομένων τούτων ἄρτων ἢ ὁμοίων φυραμάτων μέρος 
ἀπεδίδετο καϑηγιασμένον τοῖς πιστοῖς, μετὰ τὴν ϑυσίαν ὧς εὐλογία πρὸς 
βοῶσιν. ᾿Εκαλεῖτο δὲ παρὰ τοῖς ἀρχαίοις ὃ ἄρτος ἢ ἐν γένει τὸ φύραμα, 
τὸ εἷς θυσίαν προσφερόμενον, ἐξ οὗ καὶ ἣ εὐλογία εἶτα ἐλαμβάνετο, 
ὑγιεία, ἆτε πιστευομένου καὶ τότε, ὧν νῦν περὶ τοῦ «ἀντιδώρου» ἢ 
τῆς «εὐλογίας», ὅτι χαὶ τοῦ ἱεροῦ χώρου μαχρυνομένη αὕτη παρέχ: ι 
χαὶ εἷς τὸν χαϑημερινόν, τὸν βέβηλον βίον τοῖς μεταλαμβάνουσιν 
αὐτοῦ τὴν εὐλογίαν τοῦ Θεοῦ χαί, ὡς πρώτιστον αὐτῆς δώρημα, τὴν 
ὑγιείαν. Τούτων ἀναλογίαν ἔχομεν ἐν τῷ Χριστιανικῷ μυστηρίῳ τῆς 
ϑείας Εὐχαριστίας, τῆς κατὰ περιστάσεις χαὶ κατ᾽ οἶκον διδομένης, 
συνυφασμένης δὲν τῇ χριστιανιχῇ συνειδήσει μετὰ τῆς πεποιϑήσεως, 
ὅτι ἐπιδρᾷ ὑγιεινῶς ἐπὶ τοῦ ἀξίως αὐτῆς κοινωνοῦντος. 'Ως γνωστὸν ' 
δέ, οἳ «βεβαπτισμένοι», μόνον οὗτοι, οὐδεὶς τῶν «ἀμυήτων» µετε- 
λάμβανον καϑ᾽’ ἑκάστην. Ἐὰν ὃ ᾿Απόστολος Παῦλος (Κορινϑ. 11,99 
ἑξ.) λέγῃ, ὅτι «ὁ ἐσϑίων καὶ πίνων ἀναξίως χρῖμα ἑαυτῷ ἐσϑίει καὶ 
πίνει, μὴ διακρίνων τὸ σῶμα καὶ τὸ αἷμα τοῦ Κυρίου. Διὰ τοῦτο ἓν 
ὑμῖν πολλοὶ ἀσϑενεῖς καὶ ἄρρωστοι καὶ κοιμῶνται ἵκανοί» εἶναι προ- 
φανές, ὅτι ἢ κατ᾽ ἀξίαν κοινωνία τῆς ϑείας Εὐχαριστίας ἐϑεωρεῖτο 
ὧς ἐχέγγυον ὑγιείας, δυνάμεως καὶ ζωῆς :. Εἷς ταύτην ἴσως τὴν πε- 
ποίϑησιν ἀναφέρεται καὶ ἥ παρὰ τὴν Τάνταν τῷ 1995 εὑρεϑεῖσα ἔπι- 
γραφή, ἀποχειμένη ἐν τῃ Μουσείῳ τοῦ᾽ Καΐρου «ΥΓΙΑΙΝΩΝ ΦΑΓΕ 
ΚΥΡΙΑΚΟΝ» (ΔΕΙ͂ΠΝΟΝ, ὥ-, ἀπὸ τῆς ὁμοίας φράσεως τοῦ 89ου 
τῶν ἀραβιστὶ συντεταγμένων Κανόνων τοῦ “Ἱππολύτου τεκμαιρόμενος, 
ἀναγινώσχει ὃ (. Ιε[εριτε 5. Τὴν καϑ’ ἑκάστην μετάληψιν τῆς 
ϑείας Εὐχαριστίας ἀντικατέστησε βραδύτερον ἢ ὡς «ἀντίδωρον» γεµο- 
μένη «εὐλογία», ἐφ᾽ ἥν μετεβιβάσϑη ἢ ἰδιότης φοροῦ τῆς ὑγιείας, ἥ 
ἀπονεμομένη τῇ ϑείᾳ Εὐχαριστίᾳ, καϑ’ ὅσον ἥ «εὐλογία» αὕτη ἀπετέ- 
λει μέρος τοῦ ἐσφραγισμένου ἄρτου, τοῦ ἐν τῷ μυστηοίῳ τῆς ϑείας Εὖ- 
χαοι τίας εἷς Σῶμα Χριστοῦ μετουσιουμένου. Ὁ Αὐγουστῖνος “ ἀναφέ- 
ρει διήγησιν Χριστιανοῦ τινος, ᾿Αχατίου τὸ ὄνομα, περὶ ἀποκαταστά- 


1. ᾿Ιουστίνου, ᾿Απολογ. Α’ κεφ. 66 καὶ ΟἿ. 

9, Πρβλ. ᾿Ιγνατίου, Ἔπιστ, πρὸς ᾿Εφεσίους χεφ. 20. 

3. Αππα]εβ τι Θετνίος ἆεὁ Απήαπἰίέβ ἂε 1!ΙὈσγρίε, ΧΧΥ, σελ. 160-162. 
4. ΜΙ, 4δ)1815, 
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σεῶς τῆς λειτουργίας τῶν συμπεφυχότων βλεφάρων αὐτοῦ, ποϊϑῶς ἔτι 
ὄντος, καὶ περὶ ἀνοίγματο- τῶν ὀφϑαλμῶν αὐτοῦδιὰ τῆς ὑπὸ τῆς εὐσε- 

-- , » ΄ ΄ ΐ Ε 2/ π ΐ ᾖΞ 
βοῦς μητοός του ἐπιϑέσεως χυλώδους μίγματος ἐξ ἄρτου τῆς ϑείας Εὐ 
χαριστίας. ᾿Εκ παπύρων τοῦ Γ΄ αἰῶνος μ.Χ. εἶναι γνωστόν, ὅτι «χολ.- 
λύρια» ἢ «κολλούρια» ἐκαλοῦντο ἀλοιφαὶ διὰ τοὺς ὀφϑαλμοὺς ', κυχλο- 
φοροῦσαι εἰς τὸ ἐλεύϑερον ἐμπόριον ἐν ἀπεξηραμένῃ καταστάσει καὶ ἐν 
σχήματι μικρῶν, συνήϑως τετραγώνων, ἀρτιδίων 5, διαλυομένων δι᾽ 
ὕδατος μικρὸν πρὸ τῆς χοήσεως-. ’Επὶ τῶν ἀρτιδίων τούτων ἀπετύπουν 
οἱ ὀφϑαλμίατροι τὴν ἰδίαν αὑτῶν σφραγῖδα, φέρουσαν τὸ ὄνομα τοῦ ἴα- 
τροῦ, ἐφευρέτου ἢ πωλητοῦ τοῦ κολλυρίου, τὸ ὄνομα τοῦ φαρμάκου καὶ 
τὸν τρόπον τῆ- χρήσεως. Τοιαῦται σφραγῖδες εὑρέϑησαν ἐν Γαλλίᾳ, 
Γεομανίᾳ χαὶ παρἀτὸν Δούναβιν. Η εὐσέβεια λοιπὸν τῆς χοιστιανικῆς 
ἐχείνης ἀφρικανῆς μητρὸς ἐχοησιμοποίησεν ἀντὶ κολλυρίων τὸν ἄρτον 
τῆς ϑείας εὐχαριστίας μβτὰ τῆ- πεποιϑήσεως,ὅτι ὄντως εἶχεν οὗτος τὴν 
αὐτήν, ὣς ἐκεῖνα,ϑεραπευτικὴν διὰ τοὺς ὂφϑαλμοὺς δύναμιν.Μικρότερα 
«χολλύρια κυάμοις ἴσα» καὶ οὐχὶ τετράγωνα ἦσαν τὰ ἓν τῷ «Μεγάλῳ 
Μαγικῷ Παπύρω»τῶν [[αρισίων μεμαρτυρημένα, ἅτινα, σφραγιζόμενα 
δακτυλίῳ «δλοσιδήρῳ, δλοστόμῳ, ἔχοντι “Εκάτην καὶ κύκλῳ τὸ ὄνομα, 
Βάρξου φερβα», προσεφέοοντο εἰς ϑυσίαν τῆς Θεᾶ: Σελήνης καὶ 
“Βκάτη-, ὧν, διὰ τῆς σφραγίσεως : καὶ διὰ τῶν κατ᾽ αὐτὴν ἐκστομιζο- 
μένων μαγικῶν λέξ:ων, ἐξεβιάζοτο ἢ δύναμις πρὸς ἐπίτευξιν τοῦ σκο- 
ποῦ καὶ πόϑου͵ δι᾽ ὄν ἐγίνετο ἢ ϑυσία τῶν κολλυρίων τούτων εἷς τὰς 
εἰρημένας (εά.. "Εκ τῆς εἷς τὴν σφραγῖδα τῶν κολλυρίων τούτων τῆς 
εἰδωλολατρικῆς ϑρησχκείας ἀποδιδομένης ἰδιαζούσης σημασίας χατανο- 
εἴται νῦν ἢ περὶ ᾿Ιουλιανοῦ τοῦ παοαβάτου πληοοφορία, καϑ’ ἥν οὗτος, 
ρίψας τοὺς Χριστιανοὺς εἷς τὰς φυλακὰς καὶ ἀφήσας αὐτοὺς νήστεις 
μέχρι πείνης, ἀπέστειλεν εἶτα αὐτοῖς ἄρτον ἐσφραγισμένον-ἴσως διὰ 
τοῦ ὁμοιώμ.ιτός του ἢ διὰ τοῦ ὁμοιώματος ἄλλου τινὸς Θεοῦ τοῦ 
᾿Εϑνισμοῦ. Διὰ τῆς πράξεως ταύτης ἐπίστευεν Αὑὐτοκῥάτωρ, ὅτι ἢ δύ- 
ναμις τοῦ ὁμοιώματος µεταβιβαζομένη διὰ τῆς σφραγῖδος εἷς τὸν ἄρτον, 
ϑὰ ἰσχύσῃ νὰ παρασύρῃτοὺς ἐγκαϑείρχτους εἷς τὴν εἰδωλολατρείαν, οὗτοι 
δὲ πάλιν, μὴ φαγόντες αὐτὸν καὶ δηλώσαντες, ὅτι ὃ εἷς Ὃν πιστεύ- 


1, Πρβλ. ᾿Αποχαλ. 3,18 «καὶ κολλύρια ἔγχρισον τοὺς ὀφϑαλμούς σου, 
ἵνα βλέπῃς». 

2. Πρβλ. Ξουϊδα ΠΙ, 334 «κολλούρια...τοῦτο δὲ καὶ ἐπὶ ἄρτων καὶ ἐπὶ 
ἰατρικῶν φαρμάκων λέγεται». 


- ΤΝ ΔΕ ΠΙΊ 
ΕΚ ΦΚΑ͂Ν 
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Ουσι χορταίνει αὐτού. 1, ἐφρόνουν, ὅτι ὃ ἐν λόγῳ ἄρτος διὰ τῆς σφρα- 
γίσεως εἶχε προσλαβὼν χαρακτῆρα εἰδωλοϑύτου, δι’ οὗ δὲν ᾿ ἔστεργον 
νὰ μολυνϑῶσιν. “Ὁμοίως ὃ ἓν τοῖς κανόσι τοῦ “Ἱππολύτου ἀναφερό- 
μενος ἄρτος, ὁ μετὰ χαϑαγιασμὸν ὑπὸ τοῦ ἐπ’ αὐτὸν προσευχομένου 
Επισκόπου στελλόμενος τοῖς κατηχουμένοις, ὅπως οὗτοι κοινωνῶσι 
τῇ ᾿Εκκλησίᾳ, ἐνεῖχεν ἀπὸ τῆς στιγμῆς τοῦ διὰ τῆ: προσευχῆς καϑαρ- 
μοῦ καὶ μετεβίβαζε τοῖς κατηχουμένοις τὴν δύναμιν, νἀποτάξωνται οὗ - 
τοι ὀριστιχῶς τῷ διαβόλῳ καὶ νὰ συντάξωνται τῷ Χριστῷ. 

Τὴν εἷς σφοαγῖδας, φερούσας ϑεῖον ὄνομα ἢ ἱερὰς ρήτρας, ἄποδι- 
δομένην ἐξυοκιστικὴν ἰδιότητα μαρτυροῦσι χαὶ ἀμφορεῖς οἴνου, ἐφ᾽ ὦν 
ἢ λέξις ΓΧΘΥΣ, ποοφυλάττουσα τὸν οἶνον ἀπὸ τῆς εἰς ὄξος μοταβο- 
λῆς, καὶ ὃ ὑπὸ τῆς λειτουργίας τοῦ Χρυσοστόμου παραδεδομένος ἥμ.ἵν 
τύπος σφραγῖδος ἐπὶ τῆς «προσφορᾶς». Ἧ ἑκατέρωϑεν τοῦ σταυροῦ 
τῆς ἐν λόγῳ σφραγῖδος ἐγγεγοαμμένη ἐξορχιστικὴ ρήτρα «'Ϊησοῦς 
Χοιστὸς νικᾷ» εἶναι ἀοχαιοτέοα τῆς λειτουργίας τοῦ Χουσοστόμου. 
Παρὰ Κλήμεντι τῷ ᾿Αλεξανδρεῖ παοίσταται ὃ Χριστὸς ὥ: «καλὸς ἦνί- 
οχος», ὁδηγῶν νικηφόοως τὸ ἅρμα τῆ- ἀνϑρωπότητος εἷς τὴν ἆθανα- 
σίαν καὶ ἐπι Θεὸν τὸν ἐν οὐρανοῖς. Ἢ ἐπιφώνησις «Χριστὸς νικᾷ» ἢ 
«Χοιστὸς ἐνίκησεν» ἴσως ἦτο συνήϑης--λέγει ὃ Ὀό]σετ--παρὰ τοῖς ἐκ 
τῶν Χοιστιανῶν μετέχουσιν ἐθνικῶν ἁρματοδρομιῶν καὶ ἱπποδρομιῶν. 
͵ΚΕ ἄλλου, Νικηφόοος ὁ Κάλλιστος ἀναφέρει, ὅτι ὃ Μ. Κωσταντῖνος, 
τρὶς ἐν τῷ οὐοανῷ τὸ σημεῖον τοῦ Σταυροῦ ϑεασάμενος κατὰ τὰς τρεῖς 
φάσεις τοῦ πολέμου αὐτοῦ, τρεῖς εἶτα κατασκεύασε σταυρούς, ὧν ἕκα- 
στον ὠνόμασε διὰ τῶν λέξεων: ᾿]ησοῦς---Χοιστὸς---νικᾷ, ἔστησε δ’ αὐτοὺς 
εἷς διοιρόρους περιόπτους τόπους τῆς μεγάλης πρωτευούσης τοῦ Κρά- 
τους του, Ὁ συνδυασμὸς τῶν λέξεων τούτων μετὰ τοῦ σημείου τοῦ 


Σταυροῦ ἐν τῇ διηγήσει τοῦ Νικηφόρου Καλλίστου καὶ ἐν τῇ σφραγῖδι 


τῆς προσφοοᾶς τῆς Μ. τοῦ Χριστοῦ ᾿Εκκλησίας ἐξηγεῖται ἐκ τῆς ἄφη- 
γήσεως τοῦ Εὐσεβίου περὶ τοῦ ὁράματος τοῦ. «νικοποιοῦ σταυροῦ» 
μετὰ τῆς ποοτροπῆς «τούτῳ νίκα». Λὐτὰ τἀντίπαλα στρατεύματα τοῦ 
Λικιανοῦ χοὶ Μαξεντίου συνῃσϑάνοντο, ὅτι ἢ ἐπικειμένη σύγκρουσις 


1. Τοῦ Ῥὂ[ρ-τ οὐδὲν παρατηροῦντος ἐπὶ τῆς φράσεως ἴρ86 επἰτα πο8 
5α{ιιταν!ξ, ἶπ σποπι στε]ίτηπ5, φρονοῦμεν, ὅτι ' αὕτη εἶναι ἐξορχιστικὴ ρήτρα 
ἔχ τῶν ἀπὸ τῶν ἀποστολικῶν ἤδη χρόνων (Πρβλ. Πράξ. 19,14) ἐν χρήσει 
παρά τε τοῖς ἐξ ᾿Εϑνῶν καὶ παρὰ τοῖς ἐξ ᾿Ιουδαίων Χριστιανοῖς, πρὸς 

ἀποδίωξυν τοῦ κακοῦ δαίμονος ἢ τῆς Ῥανης δυνάμεως, τῆς ἐνοικούσης ἐν τῷ 
ὑπὸ ὀξορκισμὸν ἀντιχειμένῳ. 
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ἦν πόλεμος μεταξὺ τῶν ἀρχαίων Θεῶν τοῦ Ρωμαϊκοῦ Κράτους καὶ 
τοῦ Χριστοῦ καὶ ὃ Χριστὸς ἦν, κατὰ τὴν πεποίϑησιν πάντων, ὃ νική- 
σῶν χαὶ νικήσας. «Ὁ σταυρὸς ἐνίκησεν, ἀεὶ νικᾷ» ἧτο συνηϑεστάτη 
κατὰ τοὺς πρώτους ἐκείνους αἰῶνας τῆς πάλης τοῦ Χριστιανισμοῦ κατὰ 
τοῦ ἐϑγνισμοῦ ἐπιφώνησις ἐν τοῖς ἀγῶσι, κατ᾽ ἀντίϑεσιν πρὸς ἀνωλό- 
Ὕους τῶν ἐϑνικῶν ἐπιφωνήσεις (Άμμων νικᾷ-Νικᾷ ἢ Εἶσις- Ζεὺς Σά 
ραπις ἀεὶ νικᾷ-Πάντα νιχᾷ ὃ Σάραπις κ.τ.τ.) . Ἡ ἐπιφώνησις αὕτη 
μαρτυρεῖται καὶ δι᾽ ἐπιγραφῶν, ἅς προσάγει ὃ Ῥό]σετ. «Ὁ Χριστὸς 
μόνος Θεός, αὐτὸς μόνος ἐνίκησεν», ἐπεφώνουν οἵ Χριστιανοὶ τῆς 
Γάζης, κατὰ τὰς λιτανείας, ὧς πληροφορεῖ Μάρκος ὃ Διάκονος ἐν Βίῳ 
᾿Επισκόπου Πορφυρίου. Καὶ ταῦτα μὲν περὶ τῶν λέξεων τῆς ἔσφραγι- 
σμένης προσφορᾶς. 'Ο δ᾽ ἐπ᾽ αὐτῆς σταυρός, ἑκατέρωθεν τοῦ ὁποίου 
τὰ συμπλέγματα 1Σ ΧΣ-ΝΙΚΑ εἶχε, πλὴν τοῦ συμβολικοῦ καὶ πρα- 
κτιχὸν σκοπόν, τὸν τῆς εὐκολωτέρας εἷς τέσσαρα κανονικὰ τεμάχια το- 
μῆς καὶ διανομῆς τῆς προσφορᾶς. Ὃς δ᾽ ἢ συμβολικὴ σημασία τῶν 
λέξεων προῆλϑεν ἐκ τῆς ἀντιϑέσεως πρὸς ἀντίστοιχον πρᾶξιν τῆς ἄρ- 
χαιότητος, οὕτω καὶ ὃ πρακτικὸς σκοπὸς τοῦ ἐπὶ τῆς ποοσφορᾶς σταυ- 
ροῦ, ὁ τῆς εἷς τέσσαρα ἴσα τεμάχια τμήσεως, ἔχει ἀντίστοιχον τὸν 
Ῥάαπί5 ηπϑάταία5: τῶν ἀρχαίων, μαρτυρούμενον καὶ ἐν τῇ τέχνῃ. 
Τὸν σταυροσημείωτον τοῦτον τύπον τοῦ ἐν τῃ κοινῇ χοήσει ἄρτου, 
κεκτημένον ἓν τῇ ἀρχαιότητι μόνον πρακτικὴν σημασί:ιν, καϑιέρωσεν 
ἢ Χριστιανικχὴ χρῆσις διὰ τὸν εὐχαριστήριον ἄρτον, περιβαλοῦσα καὶ 
ἐνταῦϑα τὸ σημεῖον τοῦ σταυροῦ διὰ τῆς ἀπὸ τοῦ Σταυροῦ τοῦ Χριστοῦ 
ἐγκαινισϑείσης νέας αὐτοῦ σημασίας. . 

ἸΑξιόλογος εἶναι ἡ ἑρμηνεία, ἣν δίδει ὃ ΡῬό]ρετ εἷς τὴν ἐξ ἀλαβά- 
στρου σφραγῖδα , τὴν ἀπὸ τῆς ἀνευρέσεως αὐτῆς (1869) ἐν τῷ ἽἼστο- 
ρικῷ Μουσείῳ τῆς Βαδε] ἀποχειμέ"ην, κατ᾽ ἀντίϑεσιν πρὸς τὴν ἕρμη- 
νεί:ιν τοῦ ΝΛ. Ὀεοππα, χαϑ᾽ ὅν τὸ σύνολον ἐκφράζει συμβολικῶς τὴν 


1. Ἡ ὑπὸ τοῦ “Ἱερωνύμου, τ1ΐα Η1Ιατίοπίβ 200 μαρτυρουμέγη ἐπιφώγνη- 
σις κατὰ τὰς ἐν Γόζᾳ ἱπποδρομίας «Ματπαβ γνίςΐα6 εβῖ ἃ ΟΠτβρίο» προῦποτί- 
ϑησι τὴν ἐπιφώνησιν «ςΠτβία5 νἰοῖ{», 

3. Βεπεςα, {Ε Ῥεπεῖ, 4,20, Ηοταί,, Ερἰβί. 115, τ,τ7,48,49ο. ]ανεπα]ίβ, 8α{. 
ν. 1.2. Πρβλ. ᾿Αθηναίου 111,81 «Βλωμιαίους ἄρτους ὀνομάζεσθαι λέγει 
τοὺς᾽ ἔχοντας ἐντομάς. οὓς οἱ Ρωμαῖοι κοδράτους λέγουσι» καὶ ἭἩσιόδ,, 
"Ἔργα καὶ “Ημέραι λ42. 

8. Εἰς τὴν περιφέρειαν, στέφανος ἐχ φύλλων -- ἐν τῷ μέσῳ τῆς σφραγῖ- 
δος τὸ σημεῖον τοῦ Πεντάλφα, ἐγχλεῖον ἐν τῷ κέντρῳ τὸ γράμμα Θ, κύχλῳ 
δὲ τοῦ Πεντάλφα ἢ λέξις ΥΓΙΕΙΑ. 


» 
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παρὰ τοῦ Θ (--Θεοῦ) αἰτουμένην ὑγιείαν.Ὁ Ῥδ]ρετ, σιηοιζόμενο:- ἐπὶ 
μαρτυριῶν τῆς χλασσικῆς ἀρχαιότητος, ἐκλαμβηνούσης τὸ Θ ὡς ἄοκτι- 
κὸν κυρίως τῆς λέξεως Θάνατος--ῶς ἐμφαίνουσι καὶ μνημεῖα τέχνης, 
ἔνθα παραπλεύρως τοῦ ἐν τῇ πάλῃ πεσόντος ἑνὸς ἐκ τῶν δύο πυλαι- 
σάντων φέρεται τὸ γράμμα Θ, ἢ ἀρχαῖα διχαστιχὰ πρακτιχά, ἐν οἷ: ἢ 
εἷς ϑάνατον καταδίχη σημειοῦται διὰ τοῦ Θῆτα---τέλος δ᾽ ἐπὶ τῆς δια- 
φωτιστικῆς πληροφορίας Ισιδώρου τοῦ Σεβίλλης (1,39,8 περὶ τῆς ση- 
μασίας τῶν παρ᾽ “Ἕλλησι πέντε μυστιχῶν γραμμάτων (Υ,Θ,Τ,Α,Ω), ΞΕ 
ὧν τὸ Υ ὑγιείαν καὶ τὸ Θ ϑάνατον ἐσήμαινε, συνδυάζων δ᾽ ἐξ ἄλλου ὁ 
Ῥό]βετ τὰς πληροφορίας ταύτα- πρὸς τὴν μαρτυρίαν Λουκιανοῦ τοῦ 
Σαμοσατέως, ὅτι οἳ ΙΠυϑαγόφειοι ἐσυμβόλιζον τὴν ὑγιείαν διὰ τοῦ 
πεντάλφα, ᾧ καὶ ἐν ταῖς ἐπιστολαῖς ι.ὑτῶν ἐχρῶντο ἀντὶ τῶν λέξεων 
«εὖ πράττειν», «χαίρειν» Χττ., δίδει εἰς τὴν σφραγῖδα τὴν ἑξῆς ἕρμη- 
νείαν:; Ἢ σφραγὶς ἀνῆχεν εἷς ἰατρὸν χαὶ ἐἶχε μαγικὴν σημασίαν. 
Κατὰ τὴν περὶ ἐξορκισμοῦ ἀντίληψιν τῆς ἀρχαιότητος, ὃ ἐγγεγοαμμένος 
ἓν μαγικῷ κύχλῳ, καθάπερ ἐνταῦϑα τὸ Θ ἐντὸς τοῦ ᾿εντάλφα, ἔξου- 
ϑενοῦται χαὶ ἐξαφανίζεται. Οὕτω καὶ ὃ ϑάνατος, ὃ ἐνειργμένος ἐν τῷ 
Πεντάέλφα, εξουδετεροῦται καὶ ἐξορίζεται ἐκεῖϑεν, ὅπου δρᾷ ὁ ἰατρός, 
ὃ τὴν ΥΓΙΕΙΑΝ φέρων. Κύχλον περιεχάοαττε τῷ σταυρῷ καὶ ὃ ᾿Ἴου- 
λιανός, κατὰ τὴν μαρτυρίαν Γρηγορίου τοῦ Ναζιανζηνοῦ ἵνα μαγικῶς 
ἐπισπεύσῃ͵ τὴν ἐξαφάνισιν τῆ- ϑογσχεία- τοῦ Στουροΐ, 

᾿Ἰὂν ἑτέραις παοαγράφοις πραγματεύεται ὃ ἡμέτερος συγγοαφεύς : 
περὶ τῶν ἀνσλογιῶν τῆς «ἐξέδρας» τοῦ ᾿Επισκόπου καὶ τοῦ «ϑρόνου» 


τοῦ αὐτοκράτορος πρὸς ἀντιστοίχους ϑέσεις τῶν ἀντιστοίχων πολιτικῆς 
καὶ ϑρησκευτικῆς ᾿Λλοχῶν ἐν ἱεροῖς τῆς κλασσικῆ- ἀρχαιότητος᾽ 
---περὶ τῆς ϑρησχειολογικῆς σημασίας τῆς κατὶ τὴν ϑείαν εὐχαριστίαν 
ἐξοοκιστικῆς ἐπικλήσεως τοῦ ὀνόματος τοῦ Χριστοῦ᾽ 
---περὶ τῆς ὑπὸ τοῦ Ρταάεπίία5 μαρτυρουμένης καϑαγιάσεως τοῦ μύ- 
στου διὰ πεπυραχκτωμένων ἐντομῶν, καλυπτομένων μετὰ θάνατον αὐτοῦ 
διὰ χρυσῶν πετάλων, κατ᾽ ἀναλογίαν τοῦ ἐν τοῖς μυστηοίοις τῆς Ιυβέ- 
λης καὶ τοῦ "Άττιος τελοιμένων᾽ 
- περὶ τῆς κατὰ πληροφορίαν Κλήμεντος τοῦ ᾿Αλεξανδρέως πυροση- 
μάνσεως τῶν ὤτων παρὰ τοῖς Καρποχρατιανοῖς, ἅτινά ποτε ἢ ἄρχαι- 
ότης ἐϑεώρει ἕδραν τῆς ἀναμνήσεως᾽ 
--περὶ τῶν ἀναλογιῶντοῦ ὑπὸ τοῦ Γερτυλλιανοῦ μαρτυρουμένου πυρί- 
γου βαπιίσματος τῶν Καρποκρατιανῶν πρὸς ἔϑιμα τῶν γνωστικῶν 
Οὐαλεντυνιανῶν᾽ 

ΘΕΟΛΟΓΙΑ Τόμ. Β’ 23 
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---πεοὶ τῆς ὑπὸ τοῦ Γεοτυλλιανοῦ μαρτυρουμένης σφραγῖδος, τῆς διὰ 
πεπυρικτωμένου σιδήρου ἐντυπουμένης ἐπὶ τοῦ μετώπου τῶν εἷς τὰ 
Μιϑροϊκὰ μυστήρια μυουμένων' 

--περὶ -ἧς ἐννοίας τοῦ Λευῖτ. 19,98 «καὶ γράμματα στικτὰ οὗ 
ποιήσετε ἓν ὑμῖν», δι᾽ οὗ ἀπηγορεύετο εἷς τοὺς Ἰσραηλίτας ἣ ἐπὶ τοῦ 
μετώπου ἢ ἐν τῇ παλάμῃ αὐτῶν ἐγχάραξις ὀνομάτων Ὦἣ ὁμοιομάτων 
ξένων Θεῶν, ἐν ᾧ ἕξ ἄλλου ἔκ τοῦ Ἧσ. 44,5 συνάγεται, ὅτι παρὰ 
τοῖς προῃήταις εἴϑιστο ἢ ἐπὶ τῶν μερῶν τούτων τοῦ σώματος ἐγχά- 
ροξις τοῦ ὀνόματος τοῦ Θεοῦ, ἵνα δη}ῶται, ὅτι ἦσαν ἄνθρωποι τῷ Θεῷ 


. 


ἀνήκοντες. "Ἔκ τῶν χωρίων Ἐξ. 18,9,16. Ἥσ. 49,15,16 δύναται νὰ 
συναχϑῇ μόνον, ὅτι ἢ σήμανσις ἢ σφράγισις δὲν ἦτο ἄγνωστος καὶ εἷς 
τὸν λαόν, οὐχὶ δ᾽ ὅτι αὕτη ἦν παρ᾽ αὐτῷ ἐν χρήσει, ὥ: ἦτο, φαίνεται, 
ὂν τῷ μεταγενεστέρῳ 'Ιουδαϊσμῷ 1: καὶ εἷς τὴν Χοιστιανικὴν ἀρχαιό- 
τητο, δὲν ἦτο ἄγνωστος ἢ τοιαύτη δι᾽ ἐντομῆς σφράγισις, ὥς φαίνεται 
ἔκ τοῦ 99ου κανόνος τοῦ Μ. Βασιλείου, ὅστις ἀπαγορθύει αὐτὴν ὣς 
Εϑνικὸν ἔθιμον, ὅπερ, ἐν τούτοις μέχοι τοῦ Β΄ αἰῶνος δὲν ἧτο ἓν χρή- 
σει, τοὐλάχιστον πυρὰ τοῖς Χοιστιανοῖς τῆς Ρωμαϊχῆς περιοχῆ-. Γοῦ- 
γαντίον κατὰ τὸν [α΄ αἰῶνα καὶ ξξῆς ἧτο τὸ ἔϑιμον τοῦτο ὂν χοήσει ἓν 
᾿Ανατολῇ, κατὰ τὴν μαρτυρίαν ΙΠροκοπίου τοῦ Γάζης καὶ Θεοφυλά- 
χτου. Ὡσαύτως καὶ παρὰ τοῖς Χριστιανοῖς τῆς Ν. ᾿Αραβίας καὶ παρὰ 
τοῖς Κόπτοις, τοῖς Χριστιανοῖς τοῦ ᾿λλγορίου, τοῖς Μαρωνίταις τοῦ 
Λιβάνου ». ἆ, μαρτυρεῖται χοτὰ τὴν ἐποχὴν ταύτην ἢ τοιαύτη σταυρο- 
σήμανσις᾽ 

--περὶ τῶν φιλομαριανιτῶν ἢ κολλυριδιανῶν, χοιστιανυκῆς αἱρέσεως 
ἓν ᾿Αραβίᾳ περὶ τὰ μέσα τοῦ Δ΄. αἰῶνο., οὕτω χαλουμένων ἔκ τῆς 


ος” 


κολλυρίδος, ἰδιοσχήμου ἄρτου, ὃν ἐϑυσίαζον, ἰδίᾳ αἳ γυναῖκες, τῇ [αρ- 
ϑένῳ Μαοίᾳ κατ᾽ ἔϑος, προδιδὸν ὃ ρεστῶσαν ἔτι τότε τὴν ἐπίδρασιν 
ἐκ τῆς λατρείας τῆς «Μεγάλης Μητρὸ-» τοῦ εἰδωλολατρικοῦ κόσμου 
καὶ μεμαρτυρημένον καὶ ἓν τῇ λατρείᾳ τῆς ᾿Λϑηνᾶς, τῆς "Ἤρας τῆς 
᾿Αρτέμιδος, τῆς "Εκάτης καὶ τῆς Σελήνης, αἷς προσέφερον ἄρτους καὶ 
πλακοῦντας πρὸς ἐξιλασμόν. ᾿Εκ τούτων ἐξηγεῖται καὶ τὸ Ἵερεμ. 44, 
16--19 καὶ ὁ ὑπὸ τοῦ Τεοτυλλιανοῦ, Αρο]οσεῖ,. 23,6 χαροκτηοισμὸς 
τῆς Υτσο σκε]οβέί5 (---Τανίϑ) ὥς ρ]ανίαταπι ρο]]1σαίσίκ’ 

--περὶ τῶν ϑρησκειολογυιῶν προῦποϑέσεων τῆς ὑπὸ τοῦ Τερτυλλιανοῦ 
μαρτυρουμένης Ῥωμαϊκῆς ἑορτῆς «Πηλουσίας». οὕτως καλουμένης ἔχ 
τῆς πηλολούσεως, εἴδους συμβολικοῦ βαπτίσματος τῶν εἰδωλολατρῶν 


1, Πρβλ. ΒΣαββὰϑ ΧΤῚ, 4, Τοπια, Ι,τ, ϑγηπεάτί1η ΧΙ, τ.», [ο], τοῦδ. 
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παρὰ τό, κατὰ τὸν Ῥ., ἐκεῖϑεν σχὸν τὴν ὀνομασίαν Πηλούσιον" 
--περὶ τῆς ἐννοίας τῆς φράσεως «κύμβαλον ἁλαλάζον» παρὰ τῷ Παύλῳ 
(1 Κορινϑ. 18,1). Ἐκ τῆς πληοοφοοίης τοῦ Τερτυλλιανοῦ, Ρε ρα]]}ο 4, 
ἐκ μνημείου, εὑρισκομένου ἓν τῷ Μουσείῳ τοῦ Βατικανοῦ καὶ ἐξ ἄλλων 
ἀναγλύφων ἓν ᾿Ὀστίᾳ καὶ Καζεσζοβίκῃ παοὰ τὸ Κταίκαα φαίνεται, ὅτι 
οἵ ὑποδυόμενοι τὸν Βάκχον ἔφερον ἓν τῷ χιτῶνι αὐτῶν κωδωνίσκους, 
ἐπιτείνοντας διὰ τοῦ ἀκανονίστου καὶ ἐκκωφαντικοῦ ϑορύβου αὐτῶν 
τοὺς κατὰ τὴν λατρείαν τοῦ Θεοῦ Λιονύσου μανιακοὺς τῶν βαχχευόν- 
τῶν ἀλαλαγμούς: 

--χ. ἄ. 

Ταῦτα ἀρχείτωσαν πρὸς ἔξαρσιν τῆς σπουδαιότητος τοῦ νέου περι- 
οδικοῦ «Απηκε τπὰ ΓΠτἰβεεπίαπι», οὗ ἢ μελέτη ἐκίνησεν ἡμᾶς εἲς 
τὴν ἐν γενιχωτάταις γραμμαῖς διατύπωσιν τῶν ἡμετέρων ἀντιλήψεων 
περὶ τῶν σχέσεων τῆς ᾿Επιστήμης τῶν Θρησκευμάτων πρὸς τὴν Θεο- 
λογίαν ἐν γένει καὶ πρὸς τὴν Ὀρϑόδοξον Θεολογίαν ἰδίᾳ. Τὸ σπουδαι- 
ότατον τοῦτο ζήτημα ἥκιστα ἑξαντλεῖται ἓν τῷ παρόντι μελετήματι, 
ἔνϑ᾽ ἁπλῶς ἐϑίξαμεν αὐτὸ καὶ μετ᾽ αὐτοῦ συνεϑίξαμεν ἁπλῶς καὶ ἕτερα 
ζητήματα ὑψίστης διὰ τὴν ἡμοτέοαν ᾿Επιστήμην σημασίας, ἐπιφυλασ- 
σόμενοι νἀσχοληϑῶμεν ἐπ᾽ αὐτῶν ἄλλοτε δι᾽ εἰδικῶν μονογραφιῶν. 


᾿Εν ᾿Αϑήναις, Φεβρουόριος 1980 


ΛΕΩΠΙΔΗΣ Ι. ΦΙΛΙΠΠΙΔΗΣ 


ΝΕΟΝ ΑΝΤΙΓΡΑΦΟΝ ΤΟΥ ΚΩΔΗΚΟΣ 
ΤΗΣ ΑΡΧΙΕΠΙΣΚΟΠΗΣ ΑΧΡΙΔΟΣ7 


ΙΑφϑόνους εἰδήσεις περὶ τῆς ἱστορίας τῆς ποτὲ ἐπαινετῆς αὗτο» ε- 
φάλου ᾿Αρχιεπιοχοπῆς ᾿Αχρίδος κατὰ τὸν δέκατον ἕβδομον (ΧΙ) 
καὶ δέκατον ὄγδοον (ΧΎΙΠΤ) αἰῶνα μᾶς δίδει ὁ Κώδηξ αὐτῆς, δηλαδη 
συλλογὴ τῶν συνοδικῶν πράξεσν, ἐπονομαζόμενος ἐκ τοῦ τοπιχοῦ λας Ὁ 
ἀκόμη κώδηξ τοῦ ἁγίου Κλέμεντος, κατὰ τὸ ὄνομα τοῦ καϑεδριχι Ὁ ναοῦ 
ἐν ᾿Αχρίδι ὅπου ἐφυλάσσετο. Ὁ κώδηξ εὗτος τὸ πρῶτον συνειάχϑη 
ὑπὸ τοῦ ὄρχιεπισνόπου ᾿Αγχριδῶν Μελετίου τῇ 1ῃ Μαΐου 161Τ1ῳ ὅτει. 
“Ὁ Χὰν 1 πρῶτος περιέγραψε τὸν νῖν γνσστὸν »ώδηκα ἐν τῷ συγγρόμ- 
µατι αὑτοῦ Κεῖος ἁπτεοπ ἀἰς ρερἰείες ἆεὁ Ὀτἰπ πὰ Νατάατε(ϊ863, ὃ 
190). Μετὰ τὴν ἐπίσχεψιν τοῦ Χὰν ἕν τῇ ἱερατεία τοῦ μητροπολίτου 
Πρεσπῶν (ἥτοι ᾿Αχρίδος), Μελετίου ὃ Κώδηξ οὗτος ἐχάϑη ἀπὸ τὸν κα- 
ϑεδρικὸν ναὸν τῆς ᾿Αχοίδος. Ὁ ἀχοιδηνὸς Μ. Λήμιτζας, δ.δάσκολος 
τῆς ἑλληνικῆς καὶ συγγραφεὺς ουιάμᾳ, ἐφρόνει, ὅτι τοῦτο τὸ πολύτι- 
'Όν κειμήλιον ἐκάη καιὰ τὴν πυρκαϊὰν ὂν τῇ πρώῃν ἀρχιεπισκοπιχῇ 
αὈλῇ (18069). Ὁ δὲ βούλγαρο- ἐμπορικὸς ἀκόλουθος ὂν Θετσαλονίκῃ 
3 Σόπαφ κατὰ τὸ 1902 ἕτος ἐβεβοίου τὸν (ε]Ζετ 2 ὅτι ἐν τῷ καιρῷ 
«ο ἐκκλησιαστικοῦ ζητήματος μεταξὺ τῶν Βουλγάρων καὶ τοῦ πατριαρ- 
τείου Κωνσταντινουπόλεως, γουνάριδές τινες ἕξ ᾿Αχρίδος, ἔμπορευό- 
ΑΈνοι ἕν Λειψίᾳ τῆς Γερμανίας ἄἀπεκόμισαν τὸν κώδηκα τῆς ἄρχιεπι- 
σκοπῆς ᾿Αχρίϑος εἷς τὴν ἰδίαν πόλιν, καὶ ὃ ΩεἶΖες ἐνόμιζεν ὥς αὖ- 
ϑεντιχὴν τὴν εἴδησιν ταύτην, ὑπολογιζόμεν:ς, ὅτι ἀπὸ τὴν Λειψίαν 
αβτὰ τὸ τέλος τοῦ βουλγαρικοῦ ὀκκλησιαστικοῖ ζητήματος, τἷ ἴδιοι αὖ- 
τοὶ ἔμποροι ὀπανέφερον τὸν κώδικα εἷς τὸν καϑεδρικὸν ναὸν τοῦ ἁγίου 
Χλήμεντος ὂν ᾿Αχρίδι, ὅπου ὃ Οεἶζοτ, ἐπισχκεφϑεὶς τὴν ᾿Αχρίδα καιὰ 
-ὁ 1902 ἔτος, εὗοε τὸν κώδηχα τοῦτον. 

Κατὰ τὸν μῆνα Δεκέμβριον τοῦ 1866 ἔτους ὅ μητρι πολίτης Βελε- 
η0άδων (ἤτοι κατὰ τὸ ἀλβανικὸν Μπεράτοι) "Ανϑιμος ᾿Αλεξούδης (ὁ 
αβιέπ6ιτα ᾿Αμασείας, καὶ μέλος τῆς ἱερᾶς Συνόδου τοῦ ΙΙατριαρχείου 
Κωνσταντινουπόλεως) μετὰ τοῦ ᾿Ανϑίμου Βελεσσοῦ (τῆς Μακεδονίας) 
ἀπῆλϑον ἰξαρχικῶς ἐν τῇ ᾿Αχρίδι. Τόιε κατ’ ἐντολὴν τοῦ μητροπολί- 
του ᾿Ανϑίμου ᾿Αλεξούδη ὃ γραμματεὺς αὐτοῦ Χαράλομπος Μπαμίχα 
-λελβινιώτης ἀντέγραψε μέρος τῶν ἐγγράφων τοῦ κώδηκος τῆς ’Αρχι- 
εφεσκοπῆς ᾿Αχρ'δος, ὅπως φαίνετοι ἐκ τῆς αὐτοχείρου σημειώσεως τοῦ 
᾿Ανϑίμου Βλεγράδων ὂν τῷ ἄντιγράα ῷ τοῦ ἰδίου Λελβινιώτου(σεϊΖετ 
Όετ ψἰεάεταπίσε[ητια Κ. ἆ. Ἡ] Κ]επιεη5, σ. 49). Κατὰ τὸν μῆνα 
Μάϊον τοῦ 1899 ἔτους ὃ μητροπολίτης "Άγνϑιμος ’Αλεξούδη-: ἐδώρησεν 


(3) ᾿Ανακοίνωσις τῇ 18η ᾿Ὀχτωβρίου ἐν τῷ ἱστοριχῷ Τμήματι τοῦ συνε- 
ὅριου τῶν βυζαντινολόγων ἐν ᾿Αὐήνοις ἑλληνιστί γενομένη 

1. Γεγνικὸς πρόξενος τῆς Αὐστρίας ἐν Τουρχίᾳ κατὰ τὸ 1863. 

3. Γερμανὸν Βυζαντιολόγον. 
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εἰς τὸ ἀρχειοφυλακεῖον τοῦ πατριαρχείου 
Κανσταντινουπόλεως μίαν μεγάλην συλ- 
λογὴν περιέχουσαν 685 ἔγγραφα ἐκ τοῦ ιζ΄ 
τη’ καὶ ιϑ΄ αἰῶνος, ἀναφερόμενα εἷς τὴν 
ἀοχιεπισκοπὴν ᾿Αχρίδος καὶ ἄλλας Μι- 
κεδονικὰς καὶ Ηπβιρωτικὰς ἐπιρχίας. 
Κατὰ τὴν περιγραφὴν τοῦ Θεἶζες ὃ ποῖος 
εἷδε τὴν συλλογὴν τοῦ πητρ. ᾿Ανϑίμου 
ἓν τῷ πατριαοχείῳ Καινσταντινουπόλεως 
τὰ ἔγγραφα τῆς ᾿Αχρίδος περιλαμβάνουν 
τὰς πρώτας 88 σελίδας. 

Ὁ κώδηξ τοῦ ἄγ. Κλήμεντος ἄντε- 
γοάφη ἔτι καὶ ὑπὸ τοῦ φιλομαϑοῦς καὶ 
κηλοῦ εἰδήμονος τῆς ἑλληνικῆς Γεσογίου 
Μπόδελφ, ράπτον ὄν ᾿Αχοίδι, συγγενοῦς 
τοῦ ἀξιεπαίνου ἕέληνος Ὑπουργοῦ τῆς 
Δικαιοσύνη: Μιχαὴλ Ποτλῆ, ἑνὸς ἔκ τῶν 
συντακτῶν τοῦ πολυτιμοτάτου β'βλίου 
«Συντάγματος τῶν Κανόνων». Ὃ Γεώςρ- 
γιος Μπόδλεφ ἧτο ὁ ἴδιος ὅστις κατὰ τὸ 
1845 ὅτος ἦ:ο δῥηγὸς τοῦ Ρώσσου ὅπι- 
στήμονος Β, Γρηγόροβιιζ εἰς τὰ παλαιὰ 
τῆς ᾿Αχοίδος. Ὃ ἄνω μνησθεὶς Σόπωφ 
κατὰ τὸ 1891 ἥτος ἐξέδωκε τὸ πρῶτον 
ἥμιου τοῦ χβιρογράφου τοῦ Μπόδλεφ 
ἓν τῇ συλλογῇ τοῦ βουλγαρικοῦ ὕπουρ- 
γδίου τῆς παιδείας, τόμῳ ΝΙ’ Καὶ κατὰ 
τὸ 1894 ἔτος ὃ ἴδιος μετὰ τοῦ δικηγόρου 
ἐν Σόφιᾳ Γεωργίου Στρέζοῳ ἐξέδωκε τὸ 
ἄλλο ἥμ συ τοῦ αὐτοῦ χειρογράφου ἐν τῇ 
συλλογῇ τοῦ ἰδίου ὑπουργείου, τόμῳ Χ. 
Ἧ συλλογὴ τοῦ Μπόδλ6φ περιέχει περισ- 
σότερα ἔγγραφα τῆς: ᾿Αγρίδος παρὰ ἡ 
συλλογὴ τοῦ ᾿Ανϑίμου ᾿Αλεξούδη. ᾿Αλλ’ 
ἐξ ἄλλου, συγκρίνας τὰ δύο ἀντίγραφα ὁ 
ΘεῖΖετ παρετήρησεν ὅτι ὃ Μπόδλεφ διορ- 
ϑώνβι τὰς φράτεις τῶν ὀγγοάφων τὸ δὲ 
ἀντίγραφον τοῦ ᾿Ανϑίμου ᾿Αλεξούδη 
περιέχει αὐϑοντικώτερον κοίμενον. Ὁ 
Ωεἶζετ ἠθέλησε νὰ ὑπάγῃ εἰς τὴν ᾿Αχρί- 
δα διὰ νὰ ἰδῇ τὸν αὐϑοντικὸν κώδηκα. 
"Ενεκα τῶν τότε ὅμως πολιτικῶν περι- 
στάσεων, δὲν ἠδυνήθη νὰ ὑπάγῃ, καὶ κατὰ 
τὸ 1899 ἔτος ἐξέδωκε ὂν τῷ συγγράμματι 
αῦ οὗ «Όετ Ῥαίτίατοπας νοη ΑςΏτίάα» 
τὸν κώδηκα τοῦ ἀγ. Κλήμεντος, καὶ δὴ τὰ 


ΥΠΟΓΡΑΦΗ ΤΟΥ ΑΡΧΙΕΠΙΣΚΟΠΟΥ 
ΖΩΣΙΜΑ 


1]. Θπ6ρατοΥν 


5. 
τι 
ἓν οἳ 


ἀντιγραφέντα ὑπὸ τοῦ "Ανϑίμου ᾿Αλεξούδη ἔγγραφα κατὰ τὸ ἀντίγρα- 
φον τοῦ ἰδίου, διορϑόνων πολλαχοῦ τὰς φράσεις κατὰ τὸ ἀντίγραφον 
τοῦ Μπόδλεφ᾽ τὰ δὲ λοιπὰ ἔγγροφα ἐξόξακε κατὰ τὸ ἀντίγραφον τοῦ 
Μπόδλεφ, διορϑώσας τὰς σράσεις, αἱ ὁποῖαι τοῦ ἐφαίνοντο ὥς λελαν- 
ϑασμέναι, 

Ῥοιουτοτρόπως ἢ ἔκδοσις τοῦ σεἶΖετ δύναται νὰ ϑεωρεῖται ὥς τρίτη 
σύνταξις τοῦ κώδηκος τῆς ᾿Αρχιεπισκοπῆς ᾿Αχρίδος, ἢ ὁποία δυστυχῶς 
οὐρίσχκεται πολὺ μοχρότερον ἐκ τοῦ αὐϑεντινοῦ χειρογράφου, παρὰ τὸ 
ἀντίγραφον τοῦ ᾿Ανϑίμου ᾿Αλεξούδη, ναϑὼς αὐτὸς ὁ (εἰΖες ἀπέδειξε 
τοῦτο ἓν τῇ ἰδικῇ του προγματείᾳ «Ἶεν ΤΙεάοταπίσε[ιπάεπε Κο- 
ἆεχ ἆες πὶ Κ]επιεπ5 (ἐν Βετίοπίε ἥροτ ἀἰε νετΏθπαππσεπ ἆετ Κκδ- 
πἰρ]ίςῃ θοποίζλεπεπ Ω6βείἰ]βομα!ί ἆετ Ν1δοεπὀοπαίεπ Ζιι ΓοἰρξΖίς, 
ρῃί]ορ. - πἰβς, Κ]α55ς 1903, Β. δβ), ὅταν μεταβὰς εἷς ᾿Αχρίδα κατὰ τὸ 
1909 ἔτος, εὗοε τὸν κώδηκα τῆς ἀρχιεπισκοπῆς ᾿Αχρίδος ἓν τῇ βιβλι- 
οϑήκῃ τοῦ μητροπολιτικοῦ ναοῦ καὶ συνέκρινεν οὗὐτὸν μὲ τὴν ἰδίαν 
του ἔκδοσιν, Ὃ Ωεῖζες παρέλειψε τὴν περίσταοιν νὰ ἀντιγράψῃ τὸν 
κώδηκα ἀρκεσϑεὶς μόνον τὰ τὸν περιγοάώψῃ ναὶ νὰ ἀποδείξῃ μερικὰς 
διαφοοὰ: μεταξὺ τοῦ αὐϑεντικοῦ κώδηκος χαὶ σοῦ ἄντιγρόφου τοῦ 
Μπόδλεῳ, δηλαδὴ τῆς εἰδικῆς του ἐκδόσεως ὃν «Τετ ραίτίατοπαΐ 


νοη ΑΛε]Πτἰάα». 


Ἐ Ἐ 
3 


Δὲν εἶναι γνωστὸν ἀκριβῶς κατὰ ποῖον χοόνον ἀλλὰ φοίνεται, μετὰ 
τὴν ἵδρυσιν τῆς βουλγαρικῆς ἐξορχίας (1810), παλαιογράφος τις ἄντέ- 
γραψε ἐκ νέου τὸν κώδηχα τοῦ ἄγ. Κλήμεντος. Ὁ ΟεῖΖες δὲν ὄγνώ- 
Ωιζε τοῦτο το ἀντίγραφον. Ἐπὶ τοῦ παρόντος ἄννοωστος εἶνοι ὃ ἄντιγρα- 
φεύς. Δυνάμρϑα νὰ ὑποϑέσωμεν ὅτι οὗτος ὁ ἀντιγραφεὺς ἐγνώριζε 
καλὰ τὴν δλληνικὴν καὶ τὴν βουλγαρικὴν φιλολογικὴν γλῶσσαν, 
ὅπως φαίνεται ὅκ τῶν σημειώσεων αὐτοῦ ἓν τῷ χειρογράφῳ γεγρομ- 
μένων καλλιγραφικῶς ἔν βουλγαρικῇ γλώσσῃ. ; 

Τὸ ἀντίγραφον τοῦτο σήμερον σώζεται ἦν τῷ ἄρχοιολογι; ᾧ μου- 
σείῳ τῆ- ἱερᾶς Συνόδου τῆς βοιλγορικῆς ὀρϑοδόξου ἐχκληοίας ἓν Σό- 
φιᾳ Ν. 252. ᾿Εδῶ, φαίνεται μετεχομίσϑη ἀπὸ τὴν βονλγαρικὴν 'Ἐξαρ- 
χίαν μὲ τὰ ἀρχεῖα αἱτῆς κατὸ τὸ 1918 ἔτος. Αὕτη ἢ περίστασις μᾶς 
ἀναγκάξεν νὰ ὑποϑέτωμεν, ὅγι ὃ » ώδιξ τῆς ἀρχιεπιοκοπῆς ᾿Αχρίδος 
ὄχ νέου ἄντεγρόφη ἢ ἓν Κανσταντινουπόλει (ὄν τῇ Βουλγαριχῇ ἐξαρ- 
χίᾳ), ἢ ἐν ᾿Αχρίϑι, κατ’ ὄντολὴν τοῦ ἐξάρχου ἢ κατ’ ἐντολὴν τινὸς τῶν 
ἐξαρχιανῶν μητροπολιτῶν τῆς ᾿Αχρίδος. Κατὰ τὴν πρώτην προῦπόϑε- 
σιν, ἀντιγρηφεὺς δὰ εἶναι ὃ ἔπι μικρὰ ἔτη χχηματίσας ἐξαρχικὸς ὑπάϊ- 
ληλας, ΙΤοσπού" ἔγἑφ διὰ τὴν γραφὴν τοῦ δποίου μᾶς ἀναμιμνήσκουν αἱ 
σημειώσεις ἓν βουλγαρικῇ γλώσσῃ εἷς τὸ ἀντίγραφον τοῖτο χαὶ ὁ ὁποῖος 
ἐγνώριξε κάλλιστα τὴν ἑλληνικὴν γλῶοσον, ἢ ὃ Ἰθαχεὶμ. Σοπουνδζίεῳ 
ἐξ ᾽Αχοίδος, ἐπίσης πρ΄ην ὑπάλληλος ἓν τῇ βουλγαρικῇ ἑξορχίᾳ »αἰ 
δυνατός γνώστης τῆς ἑλληνικῆς. Κατὰ τὴν δεντέραν προεῦπόϑεσιν ἄν- 
τιγραφεὺς ξύναται νὰ εἶναι ὁ ἴδιος Σαπουντζίεφ, ὅστις μετὰ τὴν ἀπό- 
λυσὶν αὐτοῦ, ἐγκατεστάϑη μονίμως ἓν ᾿Αχρίδι, ἢ ὃ νῦν γέρων διάκονος 


Νέον ἀντίγραφον τοῦ κώδηκος τῆς ᾿Αοχιεπισκοπῆς ᾿Αχοίδος 859 
Γεώργιος Σνεγάρωφ, ἕξ ᾿Αχρίδος ἀπόφοιτος ἑλληνικῆς σχολῆς, καὶ 
παλαιὸς βούλναρος διδάσκαλος ὂν 'Αχρίδι. ᾿ζατὰ τὸ 1909 ἔτος, ὥς 
πληοοφορεῖ ὃ Ωεἰζες, οὗτοι οἳ δύο ἦταν βιβλιοφύλαχες τῆς βιβλιο- 
ϑήχης ὄν τῷ καϑεδριχῷ ναῷ τοῦ ἁγ, Κλήμεντος ἓν ᾿Αχοίΐδι, ὅπου τότε 
εὑρίσχετο ὃ αὐϑεντικὸς κώδιξ τῆς ἀρχιοπισκοπῆ-. Πθέπει νὰ σημειώ- 


Ῥοῦεο τὸ ἀντίγραφον ἔχ-ι 115 σελίδας καὶ περιέχεν ὅλα τὰ ἔγγραφα 
τῇς ἀρχιεπισκοπῆς ᾿Δχρίδος καὶ τὰς σημβιώσεις τὰς ὁποίας ἔχε. χαὶ ὃ 
αὐϑεντικὸς κώδηξ αὐτῆς κατὰ τὴν περιγραφὴν τοῦ Ὀεῖσεν Πφοσέτι 
τὰ ἔγγραφα ἐν τῷ εἰρημένῳ ἀν::γράφῳ ἔχουσι τὴν ἰδίαν τάξιν, ὥς 
καὶ ἓν τῷ αὐϑεντινῷ χώδηνι, χαὶ εὐρίσχοντον ἐν τῇ ἰδίᾳ σελδ., ἣ 
ὅποία σημειοῦται ὑπὸ τοῦ ΏΩεἶζετ ἓν τῇ πθριγραφῇ υὗτοῦ τοῦ κώδι- 
κος. ΗΠ. χ., κατὰ τὴν περινραφὴν τοῦ σε]ζετ, τὸ ἓν μέρος τοῦ ἕκτου 1 
(ΥΠ) ἐγγράφου εὕρ:σκθται ὂν πέμπτῃ σελίδι τοῦ κώδικος, τὸ δὲ ἕτερον 
μέρος τοῦ ἰδίου ἐγγράφου (δ μνημονικὸς κατάλογο: 3 ---ὂν ἕκτῃ σα- 
λίδι”, ᾿Ακριβῶς ἰδίως εἶναι τοποθετημένα τὰ δύι. ταῦτα μέρη τοῦ 
ἐγγράφου τού:ου ἐν -ῷ ἐξαρχι»ῷ ἀντιγράφῳ. Παρὰ τούτου ὁ κατά- 
λογος τῶν ἐνοριῶν ὂν ᾿Δχρίδι : εὑρίσκηται καὶ ἓν τῷ αὐϑεντικῷ κώ- 
δικι, καὶ ὂν τῷ ἀντιγράφῳ ἀπὸ 21η: μέχοι 9Της σελίδος. Καὶ ἐν τῷ 
ἔξαοχι; ᾧῷ ἀντιγράφῳ, ἃς ἐν -ᾧ αὐϑεντικῷ κώδικι. λείπουν τὰ ἔγγραφα 
1:1 (πρῶτον, δεύ ερον, τοίτον, τόταρτον), ΧΗΙ͂ (τεσσαρακοστὸν πρῶ- 
τον) ;αι ΧΗΙἱ (τεσσαρακοστὸν δεύτεοον) ἐκδοθέντα ὗ ὁ τοῦ Οεἶζετ 
ὂν συγγράμματι αὐτοῦ «Όες Ραῖς, ν. ΑεΏτίάα» (τ. 45-41,...), ὥς 
καὶ τὰ πραπτικὰ περὶ τῇ: δευτόρα: ἀρχ.εοα:εία; τοῦ ᾿Ιγνατίου καὶ τῶς 
διττῆς ἄρχιερατείας τοῦ Διονυσίου Χιώτου. Αἷ οηµε ώσβις, τὰς ὅποίας 
ὃ σεἶσετ εἶδεν ἐν τῷ κώδιχι χα ἔξόδωκε μὲ τὴν ἰδίαν ὀρϑογραφίαν, 
παρσδιδεμέναι εἰσὶ καὶ ἐν τῷ ἐξαρχικῷ ἀντιγράᾳῳ μὲ τὴν ἰδίαν σχβ- 
δὸν ὀοϑογοαφίαν. 

Ῥοῦτο τὸ ἀντίγραφον διακρί:εται ἀπὸ τὸν αὐϑεοντικὸν κώδιχα διὰ 
τούτου, ὅτ. δὲν πβριέχει τὰ ἀχοιδηνὰ ἔγγο1φα, συνταχϑέντα μοτὰ τὴν 


1 κατὰ τὴν σειρὰν ἐν τῷ συγγράμιατι τοῦ (Ὠεῖσεε «Τε! Ραίτίατομαΐ 
γοπ Δε]τίιἰα», 5, 48, 

3. Παραβλ. Τπᾶ., 5, 4ο, 

8. (σεῖΖετ, Τετ πιεάότατ[σεῖ Κοίοχ ἆς5 πὶ, Ίἰεπιεης 5, 54, 

4. Εκ τοῦ 1694 ἔτους. 
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κατάογησιν τῇ: ἀοχιεπισκοπῆς ᾿Αχοίδος καὶ εὕρισκόμενα ἐν τῷ κώδικι 
ὄχ τῆς 8Ίης σελίδος καὶ ἐπέκεινα, ὧ- καὶ τὴν συνοδικὴν ἐπιστολὴν τοῦ 
ἀρχιεπισκόπου Ιωάσαφ ὀκ τοῦ 1121 ὅτους περὶ τῆς μοταϑέσεως τῆς 
ἑορτῆς τοῦ δηίου Ναοὺμ ἐ-« τῆς 9ϑης (εἴκοσι τρίτη-) δεκεμβοίου εἷς 
τὴν 20 (εἰκοστὴν) ἰουνίου. 

Ἐκ τῶν ἐκδοϑέντων ὗ τὸ τοῦ σεῖζετ ἐν «Πες Ραῖς. ν. ΑἩτίάα» 
ἐγγοάφων εὑρίσκομεν ὂν τῷ νέῳ ἀντιγοάφῳ τὰ ἔνγοαφα (Υ, Υἱ ΥΠ 
ΥΠΙ,. 1Χ,. Χ, ΧΤ ΧΙΙ ΧΗ ΧΙ͂Υ. Χν, ΧΥΡ, ΧΙ. πη 
ΧΙΧ, Χχ, ΧΧΙ, ΧΧΊΙ, ΧΧΠΙ ΧΧΧ. χκν Ου; ... 
ΧΧΥΙΠΧΧΙΧ. ΧΧΧ. ΧΧΧΙ ΧΧΧΙ,. ΧΧΧΗΡΧΧΧΙ ΥΣ 
ΧΧΧΝΙΙ, ΧΧΧΥιΙ, ΧΧΧΙΧ. ΧΙ, ΧΗ} 

1ο τελευταῖον μέρος τοῦ ΧΥΙΙΙ (ϑεκάτου ὀγδόου) ἐγγοάφου καὶ 
τὰ ἔγγραφα ΧΙΧ.' ΧΧΥΊκαὶ ΧΧΥΙ δ (δέκατον ὄννατον, εἰκοστὸν 
πέμπτον καὶ εἰκοστὸν ἕκτον ὂν τῷ ἀντιγράφῳ εἶναι ἄντιγεγραμ[ιένα δὶς 
εἷς διαφόρους σελίδας. Ταῦτα τὰ ἔγγραφα εἶναι ἐπίσης δὶς ἐγγεγραμμένα 
καὶ ἓν τῷ αὐϑεντιχῷ χώδη-ι, ὅπως δηλοῖ Ωεἶζες “, καὶ ὦ; φανεροῦ- 
ται ἕκ τούτου, ὅιι εἷς τὰ δύο ταῦτα ἀντίτυπα σημειοῦνται αἳ σελίδες 
τοῦ κώδηκος, ὅπου τὰ ἔγγραφα ταῦτα εὑρίσκονται (σελ. 81 καὶ 939 
32 καὶ 40, 48 κα 40, 49 --44 καὶ 45), καὶ προσέτι ἴδιως ἔκ τῶν ἄντι- 
τύπων τῶν ὗ πογραφῶν τῶν μελῶν τῆς ἱερᾷ: Συνόδου εἷς ἀμφότερα 
τὰ ἀντίτυπα τοῦ ΥΑ (ἕττου) ὀγγράφου---«ατὰ τὴν ἔκδοσιν τοῦ (εῖζετ 
ἓν «ῬετΡαῖς, ν. ΑςὮς,», ἤτοι τοῦ ΧΧ καὶ ΧΧΥΙΙ (εἰκοστοῦ καὶ 
εἰκοστοῦ ἑβδόμου) κατὰ τὸ ἐξαρχικὸν ἄντίγραφον. 

͵Εχτὸς αὐτοῦ, ὁ» τούτῳ τῷ ἀνειγράφῳ εὐοίσκηνται : 

Ι διάφοροι οημειώσεις, τὰς περισσοτέρας τῶν ὁποίων ὃ (εἶζες εἶδε 
ἐν τῷ αὐϑεντικῷ κώληχι τοῦ ἆγ. Κλήμεντος καὶ δημοσίευσεν ὂν τῇ 
ποαγματείᾳ αὑτοῦ «ΠΤος Ν'1εάεταπῖρεί, Ιτοᾷεχκ ἆεβ Ἦ|. ΚΙεπιεπ5» 
(5. 52-56). Ὁ ΩΘεῖζες ὅμως δὲν ὀξόδωκε ὅλας τὰς σημειώσεις, ἀλλὰ 
μόνον τινὰς ἱξ αὐτῶν. 

Ἔν τῷ ἐξαρχιακῷ ἀντιγοάφῳ 6ὐρίσκομεν καὶ τὰς ἑξῆς σημειώσεις: 

1) Ἔν σελίδι 8ῃ (κατὰ τὸ ἐξαρχικὸν ἄνείγραφον): Θ.ομα ασηµηνα 
καὶ τὸν γονέον ηδίου κολονες μαρμαρένες εἴνε παριχῶμενες εἷς τὴν 
τρανὴ τὴν πόρτα του σοκαχίου. 

2) Ἐν σελ. 15ῃ (κατὰ τὸν αὐϑεντικὸν κώδηκα καὶ τὸ ἀντίγραφον): 
ματαίως ἐμελέτησε ἄδελφέ: ὅει οὗ: εἶπε κπρδιογνωστὴς διὰ νὰ κατα- 
κρίνῃς τοὺς ποιμένας μήτε ἐξουσίαν σου ἔδόϑη ὁσὲ νὰ δικάζῃ: ἆἄρχ .- 
ρατικὸν ψῆφον. 

9) ᾿ἂν σελίδι 84 (κατὰ τὸ ἀντίγραφον) ἢ 883 (κατὰ τὸν αὐϑεντικὸν 
κώόδηκα): ἀπὸ χωρίου Χομέζη ὅτου ἕλεψ ιν κανδήλια ἀνάϑεμα. 

4) Ἔ» σελ. 111 (κατὰ τὸ ἀνείγρχφον) ἢ σ:λ, 163 (κατὰ τὸν αὖ- 
ϑοντικὸν κώδηκα), ὑπὸ τὴν ἐπιστολὴν τοῦ ἀρχιεπισκόπου Ζυοι..ἃς διὰ 


!. "Η παραίτησις τοῦ ἀρχιεπισκόπου Γεομανοῖ. 

2. Ἡ ἐκλογὴ τοῦ μητροπολίτου Κοριτσᾶς ᾿Γωάσαφ. 

8. Ἢ ἐνϑρονιστικὴ τοῦ ἰδίου ᾿ωάσαφ. 

4. Όύτ ΝΝιε]οτααίβοι, Κοιεκ α. ἩΙ. Κ|6πιεπβ, 8, ς6---τ. 


Νέον ἀντίγραφον τοῦ κώδηκος τῆς ᾿Αρχιεπισχοπῆς ᾿Αχοίδος 861 


τὴν ἑλληνικὴν σχολὴν ἓν Καστορίᾳ: ἀπὸ χορήω σλ βένη απο τῆς 
ὁπαρχίας τη: καστορήας ηφϑαν καὶ πρὸς επεσαν καὶ πιραν σινχορησιν 
απο της μαιγάλη: ἐκκλησίαν εονηπα τους η μνήμη. 

ὅ) ᾿Εν σελίδι 81 τοῦ ἀντιγράφου σημείωσις περὶ τῆς πυρχοϊᾶ: τῆς 
«ΠΠπτριαρχικῆς» (δηλαδὴ ἀργιεπισκοπῆς) αὐλῆς ἐν ᾿Αχο΄δι. 

6) Ἐν σολ 93 σημείωσ.: πρ τῆ: κἰοπῆς τοῦ τιμίου ξύλου ὅκ τοῦ 
σταυροῦ τῆ: μογάλητ- ἔκκλησ'α: τῆς ἀρχιεπισκοπῆς. 

Ὁ Οεῖσες ἓν τῇ περιγραφῇ «τοῦ ποοὶ τοῦ κώδηχος τῆς ἄρχιεπι- 
σιοπῆ- "Αχοίδ»- δὸν μνηιο/ούιι πτρὶ τῶ; ΓΙ. 11], ]Υ͂ καὶ Υ σημοιώ- 
τϑῶ», διὰ τὴν δουτέριν δὲ σηωρίωσιν λέγει ὅτι δὲν ἠδυνήθη νὰ τὴν 
ἐννοήσῃ. 

Τὸ ἐξαρχικὸν ἀντίγραφον περιέχει εἰσέτι : 

1) Εν σελ. 2ἰ---26 κατάλογον τῶ» ὄνορ ὤν τῆς ’Αχρίδος. ουτα- 
χ)όν τῇ 28ῃ φ-βρούαρ:»υ 1694 ὅκους ὅπλ τοῦ πρῴην μητροπολίτου 
Κυτιαίων (Κύπρου) Κοσμᾶ, τοῦ τέως τοποτηρητοῦ τῆς ἀρχιεπισκοπῆς 
᾿Αχοίδος. 

2) ᾿Εν σελ. 21ῃ κατάλογον τῶν ὀφφικιῶν τῆς ἰδίας ἀρχιεπισκοπῆς. 

9) Εν σελ. 100 ἢ ἀηχὴ τῶν ψυχοτάρτου τῶν «Πατριαρχῶν» (οὗ- 
τ- εἶναι γεγρχμμένον ἐν τῷ ἀντιγράφῳ) τῆς ᾿Δχοίδος. 

4) Ἐν σελ. 190 τὸ πρακτικὸν τῆς κοινότητος ᾿Αχοίδος ἀπὸ 90ῆς 
Μ οτίου 1699 διὰ διηνεκῆ μνῃμόνευσιν ἀρχόντων τινῶν ἕξ ᾿Αχρίδος- 
εὐνικῶν ἐργατῶν, ἐν ταῖς τελεταῖς τῆς μεγάλης ἐκκλησίας τῆς ἄρχιβ- 
πισκοπῆ- ᾿Αγρίδος. 

5) Ἐν σελ. 19.81 ψυχοχίρτι τῶν ἄργιεπισκόπων-δωρητῶν ἀπὸ τοῦ 
1092 ἔτους καὶ δπέκεινα 

6) ’Εν σελ. 82 ψυχοχάρτι μητροπολιτῶν κιὶ ἐπισκόπων-δωρητῶν. 
᾿Ενταῦϑ τ εὐοίσκομεν εἴδητιν, ὅτι οἱ γονεῖς τοῦ μητροπολίτου Κυτι- 
αὩν Κζοσμᾶ ἐκαλοῦντο ὃ πατήρ του Δημή-:ριο: καὶ ἥ μήτηρ του Ζαμ- 
πάτα, ἢ ὅποία λέξις εἶναι συντετμημένη ἐκ τοῦ ὀνόματος 'Ελισαβέτα. 
Αῦ.η ἢ εἴλησις βεβ τιοῖ τὸν ἰσχυρισμὸν τοῦ Γάλλου ἐπιστήμονος Π6- 
σταπα] ὅτι ὁ Κοσμᾶς Κυταίων ἡγούμενος τῆ: μονῆς τοῦ ἄγ. Ἰωάν- 
νου Βλαλιμήρου (πλησίον τῆς πόλεως ᾿Ελβασάνου τῆς ᾿Δλβανίας) καὶ 
μητέπειτη μητροπολίτης Δυρραχείου καὶ Δηπλμάτων, ἦτο αὐτὸς ὃ ἴδιος 
Κωνσταντῖνος Μ ιυρουδῆ-, γεννηϑεὶς ἓν Ῥύνιδι (Κιρϑαγένῃ) ᾿Επίσης 
αὕτη ἡ εἴδητις δ.αψ;ύλδιι τὸν τχυρισμὸν τοῦ σε]ζετ, ὅτι ὁ εἰρημένος 
μητροπολί:η- Κοσμᾶ: ἧτο βούλγαρο- καὶ ἐπίσκοπος Πρεσπῶν κατὰ 
τὸ 101ΤΤ ἔτος, πὶ; λήβῃ τὴν μητροπολιτικὴν καϑέδραν ὄν Κύπρῳ 

1} ᾿Εν σεὶ. 83 85 ψυχ 'χάρτι τῶν ἱερέα; καὶ μοναχῶν δωρητῶν. 

8) ΠΠ, σελ 86 95 ψυχοχάρτι τῷ; λαϊκῶν πολιτῶν δωρητῶν. 

Φ) ’[ἣν σ᾽, 96 91 ψυχοχάρτι τῶν δωρητῶν ὅκ Κανσταντινουπό- 
λβος περὶ τῆς ἑλληνικῆς σγολῆ- ἐν ᾿Δγρίδι κατὰ τὸν ΧΥΠΙ αἰῶνα 
(λέκατον ὅ ;λοων), 


ΠΤ Βιρ]ίομταρπίε πε]]έπἰᾳας, ἐ. Υ, Ῥ. 400. Πρβλ. Χρυσοστόμου Πασεαδο- 
πούλου ᾿Λοχιεπισκόπου ᾿Αϑηνῶν, 'Η "Εκκλησία Κύπρου ἐπὶ τουρκοκρατίας 
;Αϑήνησι 1929, σ. 60 ἕξ. 
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10) Ἐν σε], 98-105 ψγχοχάρτι τῶν λοϊκῶν χορικῶν δωρητῶν 
συνταχϑὲν ἐν τοπικῇ βουλγαρικῇ διολέκτῳ μὲ ἑλληνικὰ γράμματα, 

11) 'Ἐν σελ. 118.115 «“Ὁμολογία ιῆς πίστεω-, ἣν ὀφείλουοι μοῦ” 
ὅρχευ καὶ ἰδιοχείοως ἔγγραφον καὶ ἐνυπόγραφον διδόναι, ὁποῖοι περι- 
έπεσον εἲ τὴν τοῦ λατυνοφροτεῖν ὑποψίαν». 

Ὁ ἀντιγραφεὺς καλλιτεχνιχῶς μετέδωκε τὸς ἀναγραφὸς καὶ ὗπο- 
γοοφὰς τῶν ἄρχιβπισκόπων χοὶ τὸς ὑπογροφὰς τῶν μελῶν τῆς ἱεεᾶ-: 
Συνόδου τῆς ἄἀρχιεπισκοπῆς ᾿Αχρίδος ὄν τοῖς περισσοτέρεις ἰκ -0 
ἀντινεγραμμένων προχτικῶν., 

Τὸ ἀντίγραφον, ἐπωνουοζόμενεν ἵφ᾽ ἡμῶν ἑἐξορχικόν, ἵστοται πιλη- 
σιέστερον τοῦ οὐϑεντικεῦ χώδιχος, διότι δὲν περιέχει τὰς προσϑέεεις 
καὶ ἀλλοιώσεις τοῦ ἀντωνρόφου τοῦ Μπόδλεῳ, τὰς ὁποίας ἀπέδειξεν ὃ 
ΟΘεἶσες ἐν «5 προγµοτείᾳ αἴτοῖ «Τετ πἰεάεταιῖ, Κοπάεχ ἆδβπ]. Κίς- 
π1Επ5, 5 69 69», Καὶ ἐν τού! ῳ τῷ ὄντινράα φ, ὥς χαὶ ὂν τῷ οὖϑθεν - 
τινῷ νώδηκι δὲν ὑπάρχει εἰς πολλὸς περιπτώσεις ἢ φράσις «καὶ πά- 
σης Βουλγαρίας». 

Πολλαὶ ἐκ τῶν διαφορῶν μετοξὺ τῶν δύο κειμένων εἶναι γρομμα 
τικαὶ καὶ στηλικαί. Τινὲς τούτων τῶν διαφογῶν ἓν τῷ ἐξαρχιχῷ ὤντι- 
γοάσῳ ἴσως ἀποδίδονται εἷς τοῦτο ὅτι, ὃ ἀντιγραφεὺς λελανθασμένως 
ἄνέννωσε τὰς λέξεις ἢ τὰς πορέλειψεν. Ποἑλαὶ ὅμως παρεπτροπαὶ ἐκ 
τοΐ νοιμένον τούτου τοῦ ὀὄντγρόφου, εὕρισκόμεναι ἓν τῇ ἐχδότει το 
(πεῖσες (ἐν Ῥες Ραῖτ. ν. ΑςἩτ]άα), εἶναι αὐτέβουλοαιν προσϑόσεις τι 
Μπόδλεφ, τὸ ἀντίγραφον τοῦ ὁποίου ὧς εἴπομεν προηγουμένως ὁ πεῖ- 
2Ετ ἔϑεσεον ἓν τῇ βάσει μεγάλου μέρους τῆς ἐκδόσεώς το". 

Τοῦτο ἀποδεικνύει πόσεν εἶναι ἀναγκαῖον νὰ ἐκδοϑ ὃκ νόου ὁ κώ- 
διξ τῆς ἀρχιεπισκοπῆς ᾿Αχρίδος κατὰ τὸ αὐϑεντικὸν οὔτι ῦ κείμενο», 
τὸ ὁποῖον ἄγνωστόν μοι ἐστὶ ποῦ εϑρίσχοται, 1 


ο: ΘΝΕΩΑΚΠΟΥΝ 


1. Ἐν τῇ ἐθνικῇ βιβλιοϑήχκῃ ᾿Αϑηνῶν εὑρίσχονται χώδηλες τῇ: μητουπό- 
λεώς Ιζαστορίας, ἀλλ᾽ ὄχι ὃ κώδιξ τῆ- ἀρχιεπισχοπῆς ᾿Αχοίδ..ς, ὦ- ἠνβλοί- 
νώσεν μέλος τοῦ Βυζαντινοῦ συνεδρίου 
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εΕ 


Γερασίμου Ιωάν. Κονιδάρη, Καϑηγητοῦ, Ὁ ϑεσμὸς καὶ ὁ 
καταρτισμὸς τῆς Συνόδου ἐν τῇ αὐτοκεφάλῳ ᾿Ελελησίᾳ τῆς “Ελ- 
λάδος. “Ιστορικοκανονικὴ μελέτῃ. ᾿Εν Ἱεροσολύμοις 1930, 

ἫἭ σχετικῶς πτωχὴ ἡμῶν ϑεολογικὴ ἐπιστήμη οὗ μόνον τῶν ἕμ- 
πείρων "Ἑλλήνων Θεολόγων τὰ ὁπιοτημονι»ὰ ἔργα μετ’ ἔνϑου πιασμοῦ 
ὑποδέχεται, ἀλλὰ χαὶ τὰ πρωτόλεια τῶν παρ’ ἥμιῖν γεοφύτων τῆς ἱερᾶς 
ἐπιστήμης προσηνῶς χαιρετᾷ ἀπεκδεχομένη αὐτὰ ὣς ἀπαρχὰς μελλού- 
σης σηµαντικῆς ἀνϑήσεως ναὶ καρποφορίας, ὑπὸ τὴν προῦπόϑεσιν ὅτι 
τὰ πρῶτα βήματα εἷς τὸν δύσκολον τῆς ἐπιστήμης δρόμον ἐπιχειροῦν- 
ται μετὰ προσοχῆς καὶ ουνέσεως κοὶ καταφανοῦς προσπαϑείας πρὸς 
ἐφαρμογὴν τῶν ὑγιῶν ἐπιστημονικῶν ἀρχῶν χαὶ μεϑόδων. Πᾶσα 
σπουδὴ ϑὰ ἐμαρτύρει ἔλλειψιν ἐμβαϑίνσεως εἰς τὴν ἔρευναν, ἢ δ' ἐξ 
αὐτῆς ἀμεϑοδία ϑὰ ἔβλαπτε σπουδαίος τὸν κύριον σκοπὸν τοῦ ἔπι- 
στημονιχοῦ ἔργου. 

Κατὰ πάντα τὰ δεδομένα, ὃ νεορὸς συγγραφεὺς τῆς ὅπ’ ὄψιν ἡμῶν 
μελέτης μρτὰ πολλῆς τῆς σπουδῆς ἐχώρησεν εἷς τὴν διαπραγμάτενοιν 
τοῦ ϑέματός του, καὶ δὴ ϑέματος πάντοτε διὰ τὰ ἡμέτερα ἔκκλησια- 
στικὰ πράγματα ξωτικοῦ καὶ ἐπικ-ἰρου. 

Ἥ ὅλη πραγματείο διαιρεῖται εἷς δύο τμήμητο, ἤτοι: α’) Ἱστορικὴ 
ἀνασκόπης ς τῶν περὶ τὴν διοίκησιν τῆς 'Εκκλησίας τῆς “Ελλάδος τε- 
λεσϑέντων κοτὰ τὴν πρώτην περίοδον 1821-1938 (σελ. 5-38) καὶ β') 
Κίνησις πρὸς διοργάνωσιν τῆς “Ελληνι-ῆς “Ε-νλησίας ἀπὸ τῆς Ἐπα- 
ναστόσεως τοῦ 1909 (σελ. δ4--80.. ’Ἐπίοης τὸ ὅλον ἔργον διαιρεῖται 
καὶ εἰς δώδβκα μικροτίοας παραγοάφους ἀριϑμουμένας ἐν μὲν τῷ 
πρώτῳ μέρει διὰ τοῦ 1-5 ἐν δὲ τῷ δεντές ῷ μέςει διὰ τοῦ ζ’--:β’. ἣ ὅπ' 
ἄριϑμὸν 6 ἢ 5’ παράγραφος οὐδαμοῦ φηίνεται ὑπάοχουσα. 

Ἥ περὶ τὴν τοιαύτην κατάταξιν καὶ διαίρεσιν τῆς ὕλης ἀτοξία δὲν 
εἶνε ἥ μόνη, διότι καὶ ἀλλαχοῦ οὔτῆς πορατηροῦνται ἀπροσεξίαι παρό- 
μοιαι ὧς π χ. ἓν σελίδι 84 ὅπου ὂν ὀπικεφαλίδι. ἄναγινώσκομον τὰ 
ἑξῆς : Νόμοι περὶ ἐνοριῶν καὶ περὶ γενικοῦ ᾿Εκκλησιαστικοῦ τα- 
μείου Νομοσπαρασκευαστικὴ ἐπιτροπὴ τοῦ 10914 Νόμοιτοῦ 1935 
καὶ 1996», ἓν ᾧ ὑπὸ τὰς ἐπιγραφός ταύτας ἐν τῇ πεοὶ ἧ: πρὸ ταύ- 
τας παραγράᾳῳ τὸ μόνον ὅπερ ἀναγράφεται περὶ τοῦ ἐνοριακοῦ νό- 
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μου καὶ τοῦ Γεν. Ἐκνκλ. Ταμείου εἶναι ἡ ἑξῆς φοάσις: «,.πρῶτοστα- 
τοῦντος τοῦ ’Αϑαν. Ἐὐταξίου ἐδημιουργήϑησαν οἱ νόμοι (οἷο) περὶ 
ὀνοριῶν καὶ περὶ γενικοῦ 'Εκχλησιαστικοῦ Ταμείου», περιγράφεται 
ἀκολούθως ἡ μεταξὺ τῆς Ἱδραρχίας κίνησις διὰ τὴν ἀναϑεώρησιν τῆς 
'Εκκλ, νομοϑεσίας, ἐκιίϑενται ἀναλυτικώτερόν πως τὰ κατὰ τὰς ἔργ α- 
είας τῆ: Νομοπαρασκεναστιχῆς ἐπιτροπῆς τοῦ 1914 καὶ τὸ μόνον ὅπερ 
περὶ τῶν Νόμων τοῦ 1993 καὶ 1995 ἀναφέρεται εἶναι τὸ ἄποφϑεγ- 
ματι; ὸν ὅτι «Ἐὰν ἐπεκράτει ἣ νομοϑετικὴ ὀργασία τῆς ᾿Επιτροπῆς 
(Διαρκὴς Σύνοδος καὶ Ἱβραρχία) δὲν ϑὰ ὠδηγούμοϑα εἷς τὰ ὅπανα- 
στατικὰ διατάγματα τοῦ 1993 --1995 καὶ ϑὰ ἐξόλιπεν (6ἱς) ὁπωσδήποτβ 
ἓν ζήτημα ἐκκλησιαστιχκόν....» Οἷ νόμοι οὗτοι ἀναλύονται μόλ:ς εἷς 
τὴν 8 η΄ (σελ. 55 ξξ.). 

Ἡ σπουδή, μ-ϑ' ἣ- ἣ μολέτη αὕτη ὀγοάφη, ἀποδεικνύεται καὶ ἐξ 
ἄλλων, ἀλλὰ καὶ ἐκ τῶν ὑπορτεσσαράκοντα περιττῶν παρενϑέσεων, εἷς 
ἅ; ὃ σ. ὀϑεώρησεν ἕ τυτὸν ὗ τοχόβω μένον νὰ καταφεύγῃ ἑκάστοτε διὰ 
τὴν ἀποσαφήνισιν τοῦ καὶ ἄιλως ἁτημελήτου καὶ ἀσαφοῦς ὕφους αὖ- 
τοῦ, εἰς τρόπον ὧττε εἰς πλεῖστα σημεῖα νὰ παρόχῃ σχολικῶν μαλλον 
σημειώσεων τὴν ὀντύπωσιν Ὦ συγγράμματος ἔχοντος ἀξιώσεις ἔπιστη- 
μονικάς. "Επίσης τί ἄλλο ϑὰ ἠ}ύνατο νὰ μαρτυρήσῃ ἢ ἄστοχος χρῆσις 
ὡρισμένων λέξεων καὶ φράσεων καὶ τὰ περὶ τὴν σύνταξιν ἁμαρτήματα 
ἂ, μὴ τὴν σπουδήν, μεϑ' ἣ: τὸ ἔργον ἐδόϑη εἰς τὴν δημοσιότητα; 
Διότι δὲν πιστεύομεν ν’ ἀγνοῇ ὃ κ. Γ. Κονιδάρης ὅτι οὐδὲν προσϑέ- 
τουσιν εἰς τὴν πραγματείαν φράσεις ὥς αἱ ἀκόλονϑοι: «ἡ Εκκλησία 
εἶχε πλῆρες δικαίωµα (1ρ5ο ἠπτε)....», (σελ, 5), «Τὸ κοινοβουλευτικὸν 
σύστημα ὅπερ συνενοῖ (1) τὴν νομοϑετικὴν καὶ ἐκτελεστικὴν ἐξουσίαν » 
(τελ. 21). «Ἡ Α. Μ. ὃ Βασιλεὺς (σημ. ὅστις τῷ 1999 εἶναι ἤδη πρὸ 
πολλοῦ νεκρός!) Κωνσταντῖνος» (σελ, 360) «εἰς (γρ. πρὸς) τὸν πρωϑυ- 
πουργὸν Βονιζέλον» (σελ. 80) ὂν ᾧ ἀλλαχοῦ πρητάσσει συνήϑως τῶν 
ὁ/οµά ὧν ζώντων προσώπων τὸ «κ.» («ύριος). 'Ἐπίσης εἶναι β΄βαιον 
ὅτι εἰς ἀτροσεξίαν μᾶλλον ὀδφείλονται ἐκφράσεις τινὲς προδίδουσαι τὴν 
ἔλλειψιν τῆς ἀπαιτουμένης ἀπὸ νβαροὺς τοὐλάχιστον ἐπιστήμονας σῶ- 
φοοσύνης γλώσσης ἢ τῆς πολλάκις ἐν τῇ μολέτῃ διατυμπανισϑείσης 
«ἠντικειμενικότητος» τῆς ἐρεύνης τοῦ σ. ὥ: π.χ. 1) ὃ χαρακτηρισμὸς 
τοῦ Φ.ρμακίδου ὥς ἀνδρὸς «πείσµονος καὶ οὐχὶ τόσον εἰλικρινοῦς» 
(σ6λ. 9), 2) ἀποφϑέγματι. τοῦ σ. ὥ; τό: «ῇ πολιτικὴ ἀνωμαλία, ἥτις 
καταλήγει εἰς τὴν λυπηρὰν διχοστασίαν τοῦ "Έθνους διὰ τῆς ἔπανα- 
στάσεως τοῦ 1911» (σελ. 55) τὸ χαριτόβρυτον τόδε: «τοῦ Μητροπολίτου 
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᾿Αϑηνῶν Μελειίου ἐκδιωχϑέντος ἓν σχέσει πρὸς τὸ «ἀπεμάκρυνε τὸν 
Μηεροπολίτην ᾿Αϑηνῶν Θεόχλητον τῆς ἕδρας του» (σελ. 66) 9) ἡ 
ἀναδρομὴ εἷς τὰ πολιτικὰ ζητύματα τοῦ 1911 διὰ τοῦ «....... τῆς ἐπα- 
γαστάσεως ἓν Θ:σσαλονίνῃ ἐναντίον τῆς νομίμου κυβερνήσεως τῆς 
χώρας», 4) χρίσεις τοὲς τοῦ σ. ὥς ἡ ἀκόλουϑος : «οἱ “Ἱεράρχαι, τῶν 
νέων χωρῶν συνεχρότησαν ἄντικανονικὸς συνελεύσεις, μδτ’ οὗ πολὺ 
δέ... προϑύμως πρεσῆλϑον ὣς δικασταὶ τῶν ’Αρχιερέων τῆς Αὔτοκε- 
φάλου 'Εχκλησίας τῆς Ελλάδος» (σελ, 58), 5) ὃ χαρακτηρισμὸς τῆς 
καταδίκης τοῦ ἀναϑέματος ὥς «δικῶν ἐκ μέρους ἐκείνων οἵτινες ἀνῆκον 
εἰς τὴν ἐπικρατοῦ-αν μερίδα» (σελ. ὅ4), καὶ 6) ἀφορισμοὶ ὥς ἑξῆς: ΙΙ, 
τὸ ὁποῖον (νομοϑέτημα) ἤλπιζον ὅτι ϑὰ ὀπεκύρου ἢ συνερχομένη 
μετ᾽ ὀλίγον Δ΄. Συνέλευσις, ἧς αἱ πράξεις δὲν ἧτο δυνατὸν νὰ 
ἔγωσι μονιμότητας (οἷς) ἔφ᾽ ὅσον ἀπετελεῖτο ὃκ τῆς μιᾶς παρστά- 
ξεως τοῦ πολιτικοῦ κόσμου» (σελ. 59). Οὐδ' ἀγνορῖ βεβαίως ὃ σ. ὅτι 
εἶναι ἐντελῶς δύσπιστοι ὀκαράσεις ὥς οἷ: «...ὥ- ὀντολοδόχος τῆς Ἵε- 
ραρχίας, ἥτις πλέον ϑὰ συνέρχηται» (σελ. 8) «...κοινοβουλεντικὴν µορ- 
φὴν, ἥτις φαίνεται μᾶλλον εὐάρμοστος ἐν τοῖς νεστέροις χρόνοις» 
(σελ. 15) κ. ἄ. Καὶ ταῦτα μὲν ὅσον ἀφορᾷ εἰς τὸ περιέχον τῆς ὑπὸ 
κρίσιν μελέτης, ὀλίγα ἔκ τῶν πολλῶν ἅτινα ἠδυνάμεθα νὰ ἀναφέρωμεν. 

᾿Ανάγκη νὰ ἴδωμεν τώρα καὶ τὸ περιεχόμενον αὐτῆς. Δικαίως ἂν έ- 
λαβε, νομίζομεν, ὃ σ. νὰ μελετήσῃ τοὺς λόγους ὃν’ ὧν ϑὰ ἠδύνατο νὰ 
στηριχϑῇ τὸ σημερινὸν ϑιοικητιχὸν καϑεστὼς τῆς παρ᾽ ἡμῖν 'Εκκλη- 
σίας καὶ ὀρϑῶς διωβλέπει ἔν αὐτῷ τὴν μέσην ὁδὸν ἢ τὴν «σύνϑεσιν» 
ἥτις λύει τὸ ζήτημα μεταξὺ τῶν ἄκρως διισεαμένων ἁπόψεω', τῆς τῶν 
φίλων τῆς διαρχοῦς Συνόδου μόνης ἄφ' ἑνὸς καὶ τῆς τῶν φίλων τῶν 
περιοδικῶν Συνόδων τῆς "Ιεραρχίας ἀφ’ ἑξιέρου. Πολὺ φοβούμεθα ὅμως 
ὅτι ἐλάχιστα ὀπιτυγχάνει τοῦ σκοποῦ του ὃ σ. διότι οὗ μόνον τὸ με- 
γαλύτερον μέρος τῆς μελέτης ἀπασχολεῖ ἣ ἀνισοσκελὴς γεγονότων τι- 
νῶν ἐξισιόρησις καὶ ἡ ξηρά, ἀσύμμετρος καὶ ἐν πολλοῖς ἄσαφε- 
στάτη παράϑεσις περιλήψεων τῶν σχετικῶν νομοϑετημάταν, ἀλλὰ καὶ 
τὰ ἐπιχειρήματα ἅτινα προσάγει πᾶν ἄλλο ἢ συνηγοροῖσιν ὑπὲρ τῆς 
ϑεωρίας αὐτοῦ. Δὲν εἶναι ἄνάγχη νὰ ἐνδιατρίψωμεν ἐπὶ τῶν ἔλατιω- 
μάτων τῆς ἱστορικῆς ἀφηγήσεως ἀποτελούοης ὄχι καὶ πολὺ περίτεχνον 
περίληψιν χεφαλαίων τινῶν τῆς σχειικῆς γνωστοτάτη-: ἐργασίας τοῦ 
Μακ. ’Αρχιεπισκόπον ᾿Αϑηνῶν, ι ὕτε ν᾽ ἀναφέραμεν τὰ ζητήματα ἅτινα 
ἀκαίρως παρεμβάλλονται καὶ τὰς ἐπαναλήψεις καὶ τὰ πρωϑύστερα, 
δι’ ὧν ἄνευ οὐδεμιᾶς τῶν γεγονότων χρονικῆς ἢ λογικῆς ἀλληλουχίας 
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ἀλικεῖται ἢ κατὰ τρόπο" ἄλλως αὐϑαίρετον διροημόνη ἱστορικὴ ἐξέτασις 
τοῦ ζητήματος. Οὔτε καὶ ϑὰ ἀσχοληϑῶμεν εἰς ὅσα ζητήματα ϑίγει πᾶ - 
ρ'μπιπτόντως καὶ λύει οὐθσιρέτως ἢ συγγραφὴ τοῦ π. Κονιδόρη. 
Ἷ ν ἁπλῶς κῶς ὁ σ, λύει τὸ κύριον τῆ: μελέτη: τὸ ζήτημα, 
} οἶμον νὰ σνμῳονήσωμεν πρὸς τὰς γνώμας αὖ- 
τοῦ, ἀλλὰ καὶ διότι οὐδόλως ὗπ᾽ οὔτῆ: διαφωτίσϑημεν περὶ τῶν λόγων, 
οἵ νες ἠνάγκασαν τὸν », Κονιδάρην νὰ συνηγορήσῃ ὑπὸρ τῆς διαρχοῦς 
Συνόδου στερούμενος παντελῶ: ἐπιχειρημάτων. Ὃ σ. συνάγει συμπθ- 
ράσμµατα ἀπὸ τῆς ἀφηγήσεος αὐτοῦ, ἅτινά οὐδαμῶς ἐπ᾽ αὐτῆς δύναν- 
αι νὰ στηριχϑῶσν: Οὗ.ας ἀναγιγνώσχομεν πχ, ἓν 8 1 (σελ. 8) τὰ 
ῆι: «ἴζατὰ ταῦτα ἢ ἰδέα περὶ συστάσεως διαρκοῆς συνόδου, ὥ: ἄνα- 
διοικητιχκῆς ἄρχῆς: τῶν '᾿Επισκοπῶν τῆς ἐλευϑέρας “Ελλάδος, εἶχα 
γίνει ἂποδοκνὴ ὑπὸ τῆς συνειδήσεως τῆς 'Ἐκκλησίας καὶ τῆς πολι- 
τρίας... κτλ κιλ, Πῶς ἐξάγθται τὸ συμπέρασμα τοῦτο ἐξ ὅσων προ- 
ηγουμένως εἶχεν εἴτει ὃ κ. Γ. Κονιδάρη: ἀποτελεῖ δυλχερέστατον πβό- 
βλημα. “Απλούστατα (λὲν προηγουμένως εἶπε σγετικὴν περὶ τῆς γνώ- 


8 


μῆς τῆς "Εκκλησίας πλὴν τοῦ ὅτι οἱ ἀρχιερεῖ; «ἐζήτουν τὴν διαρρύϑ 


Ἂξ 


μισιν τῶν ᾿Εἰκκλησιαστικῶν προγ μάτων» (σελ, 6), ἀποφαινόμενος ὅτι 
δ; πεοὶ Συνόδου ἰδέα «:ο φυσινὸν νὰ γοννηϑῇ, διότι οἳ ἐν “Ἑλλάδι 
τίσκοπου ἐγνώριζον παρὰ τοῦ Οἷ«, Πατριαρχείου τὸν ϑεσμὸν τοῦτον» 


κί 
εόϑι). ἐν σολ Τ ἀναφέρει ὅτι «ἢ ἔκϑεσις τῶν ἀρχιερέων ἣ ὕποβλη- 


Ἡ Ῥ5Ο 
.δι πρὸς τὴν ἓν ;ροιζήνι Συνέλευσιν δὲν ἔξετελόσϑη». ᾿Αλλ’ οὔδα- 
μι; Ὁ Κη δθένδς ἐγένετο λόγος περὶ τῆς δκϑέσεως ταύτη: τῶν ἄρχι- 
ερέων, κπίτοι οὕτῃ δ᾽ ἀπετέλει ἐν προκειμένῳ τὴν ὀπισημοτέραν ὀκδή- 
λωσιν μι γγωμόν τῆς “Ιδραρχγίας πρὶ τῆς διοικήσεως τῆς Ἐκκλησίας, 
ἄγνωστον εἶναι διὰ νὴν πραγματείαν τὸ ποριεχόμενον τῆς 
ικϑέσεως ταύτης. Ἐν σελ. 8 ἀναφέρει ἥτι «ἡ μελέτη τῶν πηγῶν τῆς 
οχῆς ταύτης» ἕ τεισε τὸν σ. περὶ τοῖ ὅτι ἣ ἓν “Ἑλλάδι Ἱεραοχία ἕν- 
διαφερομόνη διὰ τὴν ἀνεξαοτησίαν τῆς ᾿Εκκλησίας ἀπὸ τῆς Πολιτείας 
«διὰ τὸ δ.ουκητικὸν τῆς ᾿Εκκληπίας σύσεημα εἶχον ὀκπεφρασμένην τὴν 
γνώμην ἣν εἴδομον»᾽ ἆλλ' ὅμως οὐδιμοῦ οὐδεμίαν γνώμην τῆς Ἵεραρ- 
κίας ὅν τῇ πραγματείᾳ ταύτῃ εεἴδομεν». ᾿Ξὰν δὲ πρήγματι ὃ σ. ἔμ- 
λόνῃτε «τὰς στηγὰς» τῆ: ἐποχῆς ταύτης, ἄπορον πῶς οὔδ' εἷς αὐτὴν 
τὴν ὄκϑεσιν τῶν “Ἱεραρχῶν πρὸς τὴν ἓν Τροιζῆνι υνόλευσιν συγκε- 
ποιμόνως πῶς παραπέμπει, μηδαμοῦ ἀναφέρων πορὴὰ τίνι δύναται 
τὴν ἔκϑεσιν ταύτην νὰ ἴλῃ δ ἀναγνώστης. 


κ 4 


- ο Θ λ - - - 
Λεχόμεϑα ὅτ. ἧτο φυσικὸν οἳ ᾿Δορχιεροῖς τῆς ποχῆς ἐκείνης νὰ πῥο- 
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δ. 6; 5, τ. ΄ 


ἘἱμΏησοσι το ἕτηιιιον δη σύστημα τῆς διαοκ -Ἔς Συνόδου, ὅφ᾽ ὅσον εἷ- 


ΠῚ 
χον συνειϑίσει εἰς τοῦτο παρὰ τῇ Μεγ. Ἐ ΤΙ ἔντεῦϑεν δ᾽ ἴοθς 
δξηγεῖται καὶ ἢ ἕλλοψις σ0β τρᾶ; ἄντιϊ ΓΣ κατὰ τῶν ἐνρογβιῶν τοῦ 
λησμονηϑῇ ὅτι μόλις 
κιϑῃωυη χγμένη ὅπος ἦτο 
7 δὲ καὶ τῶν ,. ωρα 


ἣν δ μηιρ αὐτῆς. 
)μογ} τοῦ συστήϊλητος τῆς 


δισοκοῦς ὅβιξιν τῆς ἀχρηστεύσεως τῶν 
ΕΠΕ Ῥ-ι. Κ Ες ἃ 

τεοὶ τοῦ Ἐν ἅτος κανόνων, ὥς δὰ ἴδωμεν, πεοραιτέο 
κ) 3 

ϑά εἴμεϑα ἂν ἆ τέφευγεν ἆορίσ.οὐς 

ηόης--- ΝΜ ταγὴ.«17 .,. Ε κ 

εκφράσεις α ἱξοτήσῃ τὰς ἱστορικάς συν- 

[ᾱ Ἐθή », [-4ς Ἠθ- Ὁ Ξ 

νηκας αἶτιν κανόνος ἐξαιρετικὴν πα- 
: Ξ, μὲ ο Ρ όρη. Ξ ᾷ »1. 4 . 

ρέκκεισιν, Θ᾽ ἆγνοῇ ἴπως ὁ σα, ἅι ἐξαιροτικὰς περιπτώσεις, ὥς ἢ 

λατινοκοατί : πὸ τῶν κανόνων αὔτῶν εἷς 
Ν 5 


οχιῶν» ν᾽ ἁπουσιάζωσιν 


Γρ} 
ἀπὸ τὰς γεν, ἦ καράλειψις τῶν ταητι- 


- 


ΕΗ 
Ω 


ταν ὀπεβ-έλλετο αὕτη διὰ λόγου: 
-- τ ΣΧ » ΄ ε/ 
μΏ- πῶς ὃ σ. δὲν ἀντολήφϑη ὅτι 


κῶν συνελεύσεσνν 
ἀνστέρας βία-, Ἐἶνα 


μᾶλλον ἐναντίον. τῇ αι ἢ πληφοφορία αὐτοῦ τοῦ ἰδίου 
ὅτι εΚαὶ ἐν Ρ.»σσίᾳ ἀνάγκαι , κ τὶ πολιτικαὶ (µπταρρυϑ- 
μίσεις Μ. Πέτρου) ὀπέβ «λον τὴν συγ ούτησιν Ζυνόϑου...» (σελ. 11) 


καὶ ὅτι «Κατὰ τὸν Μεσίω.α, καὶ δὴ κατα τὴν λατινοκρατίαν καὶ ἕνβκα 
ταύτης σ᾽ εἱ ὀνιαύσιοι Σύνόδοι» (τελ. 18) καὶ πάλιν ὅτι περὶ τῶν 


[-] 


,; νόδων «οὗ ὑδεὶς βπκέφϑη νὰ εἴπῃ ὅτι εἶναι ἄντικανονι- 


καὶ καὶ δὲν πρέπειν νὰ συοέ οχγῶνται, ἐφ᾽ ὅσον ἡ ᾿Ερειλησία, ὃπὸ τὴν 


πίεσιν τῶν σναγνθῦν συνεκάλει τὰς Συνόδους (σελ. 19),τὶ ἄλλο ση- 
μοίνει τὸ «ἐφ᾽ ὅσον» τοῦτο εἰ μὴ ὅπ αἲ περιστάσεις ἃ: διήρχετο ᾗ 
᾿Εκκλησία τότε ἐδ.καιολόγουν τὴν ἀπὸ τοῦ κανόνος παρέκνλ'σω; Καὶ 
ἕξ ὅσων ἄχόμη ὃ κ. Κονιδήρη; φέρει διὰ ν' ἀποδείξῃ ὅτι «ῇ ἀνάγκη 
τῇ: ὑπάρξοως διαρκοῦς Συνάδου εἶναι προφανὴς ὅκ τῶν διαφόρων ὄγ- 
γράφων» (αὖτ Ίνμοι οὖδὲν ἅἄῑλο ἀποδεικνύει εἶ μὴ ὅει αἲ π:ριστά- 
σεις ὀπέβαλον τὰς διαρχαῖς συνόδους. Καίτοι εἲς ἕν μόνον ἔγνρπφον 
παραπέμπει τὸ εχρυσόβυυλλον τοῦ ἡγεμόνος τῆς Μολδοβλαχίας Ἰωάν- 
γου Βαπιλείου 1041» ἢ ἓν ϑποσημβιώσει ὅμως π 'ρατιϑεμένηῃ ἕ« τοῦ 
ἐγγράφου τούτου περικοπὴ ἀποδεικνύειν ἀχριβῶ; τὸ ὀρϑὸν τῆς ἄντιρ- 
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ρήσεως ἡμῶν. «Καὶ ἐπειδὴ---λέγει τὸ ἔγγραφον-- δὲν εἶναι μπορετὸν 
οἳ πάντες (τ. ἔ. μητροπολῖται)εὶς τὸ παρὸν νὰ εὑρίσκωνται (ἐν Κ)πό- 
λει) ϑέλω... νὰ εὑρίσκωντοι τέσσσρες ἐξ αὐτῶν ἢ... τρεῖς τὸ ὀλιγώτε- 
ϱον εἷς μεγόλην ἢ μικρὰν χοείαν νὰ μὴ λείπωσι» (αὐτόϑι ὕποσημ. 3), 
Τί ἄλλο σημαίνει τὸ «ἐπειδὴ» τοῦτο εἰ μὴ ὅτι ἐξ ἀνάγκης εἴμεϑα ὗπο- 
χοεωμένοι νὰ δεχϑῶμεν μίαν ἐξαίρεειν χαὶ ὅτι τὸ ὀρϑότερον ϑὰ ἧτο 
ἂν ἧτο δυνατὸν ε(ἷ πάντες νὰ εὑρίονωντοι» (ἐν Κ)πόλει) χαὶ τὶ ἄλλο 
σημαίνει τὸ ειἰς τὸ παρὸν» εἶ μὴ ὅτι προὔκειτο περὶ μέτρου προσᾶ-᾽ 
ρινοῦ ὑπὸ ιῆς ἀνόγκης ιῆς 'Εκκλησίας ἐπιβαλλέμενον; «Ἡ Σύνοδος. 
κατέστη ἐξ ἔϑους κανονικύ, ἀναγναριζομένη ἐπισήμως. ᾿Εδέχοντο ταύ- 
την ὡς κανονικὴν» ἰοχυρίζετοι χαὶ πάλιν ὃ σ. (αὐτόϑι) Ναί, καὶ οὔ- 
δοὶς ἀμφισβητεῖ τὴν κανονιχότητα τῶν ἀποφάσεων τῶν συνόδων ἐκεί- 
νῶν ὅπως καὶ τῶν σημερινῶν. ἁπλούστατα διότι καὶ ἐκεῖναι καὶ αὗται 
ἐπεβλήϑησαν ἐξ ἀνάγκης» χαὶ «ἵ Κανόνες ἀναγνσρίζουσι τὴν τοιαύτην 
«οἰκονομίαν», Τοῦτο δὲν σημαίνει ὅτι-ὅταν ἡ ᾿Εκχλησία δύναται νὰ 
ρυϑμίσῃ τὰ καϑ’ ξαυτὴν κατὰ τὸ ἀρχαῖον συνοδικὸν σύστημα χαὶ νὰ 
ἐπανέλϑῃ εἰς τὴν ἀρχαίαν αὑτῆς πεᾶξιν, παρθχομόνων τῶν «ἀναγκῶν » 
αἵτινες ὑπέβαλον τὰ κατ’ οἰκονομίαν μέτρα δὲν ϑὰ εἶναι συμφωνοτέςυ 
ποὸς ἑαυτήν, πολ]ῷ δὲ μᾶλλον τοῦτο δὲν οημαίνει ὅτι ἡ 'Εκκληοσί:ι 
δὲν ἔχει δικαίωμα καὶ ὑποχρέωσιν ἅμα νὰ ἐπιδιώξῃ ὅπος ἄπαλλαγῇ 
τὸ ταχύτερον ϑεσμῶν εἓξ ἀνάγχης» καὶ μόνον «κατ᾽ οἰκονομίαν» κχ':- 
νονικῶς ἔστω ἐπιιροπομένων. Ἧ σιζήτησις ϑχ περίττευεν ἐὰν ὃ σ. 
ἧτο συνεπέστερος πρὸς ἑαυτὸν ἐφ᾽ ὅσον καὶ περαιτέρω ὁμολογεῖ ὅτι 
«ἣ διαρκὴς Σύνοδος ᾿προσφυέστατα (;) ἐφηρμόσϑη ἐν ᾿Ανατολῇ ὅπὸ 
τὴν πίεσιν τῶν ἀναγκῶν τῆς ᾿Εκκλησίας» (σελ. 20). Ὃ σ. ὅμως. 
ἰσχυρίζεται, παρὰ ταῦτο, ὅτι ἣ διαρκὴς Σύνοδος «εἶναι κανονικὴ καὶ 
δὲν ἐπιτρέπεται νὰ καταργηϑῇ» (σελ. 99), χαϑ’ ὅσον, ὧς λέγει «ὑπὲρ 
τῆς διατηρήσεως αὐτῆς ουνηγορεῖ ἡ μακρὰ ἱστορία τῆς Εχκλησίας Κων- 
στανεινονπόλεως, ἥτοι ἣ παράδοσις, ἐφ᾽ ἧς ἐρείδεται χαὶ ὃ διοικητικὸς 
δργανισμὸς τῆς ᾿Εκχλησίας» (σελ. 20). ᾿Αλλὰ προφανῶς λησμονεῖ ὃ 
κ. Κονιδάρης ὅτι αἱ κατ᾽ οἰκονομίαν ἀπὸ τῶν κανόνων πσρεκκλίσιις 
δύνανται ἁπλῶς ν’ ἀποτολῶσι προηγούμενα ἐφ᾽ ὧν ὑπὸ τὰς αὐτὰς ἢ 
ὑπὸ ἀναλόγους περιστάσεις στηρίζεται βεβαίως τῆς οἰ«ονομίας ἢ ἔπα- 
νάληψις, δὲν ἀποτελοῦσιν ὅμως οὗται «παράδοσιν» ὑποχρεωτικῶς δε- 
σμεύουσαν τὴν ᾿Ἐχκληοίαν καὶ δὴ ὀναντίον τῶν κανονικῶν αὐτῆς δια- 
τάξεων. ’Ἑὰν ἢ γνώμη τοῦ σ, ἧτο ἀληϑής, περὶ τῆς διαρκοῦς Συνό- 
δου, προχειμένου διατὶ δὲν ϑὰ ἠλήϑευε καὶ ὀπὶ μυριάδων ἄλλων περι- 
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πτώσεων, καϑ’ ἃς ἢ ἀνωτέρα τις βία, ἢ αἲ ἱστορικαὶ πεοιστάσεις, ἢ καὶ 
αὐτὴ ἡ ἀμάϑεια ἐπέβαλον παρεκκλίσεις ἀπὸ τῶν κανόνων αἵτινες ἴσχυ- 
σαν καὶ ἰσχύουν ἐπ᾽ ξκατονταετηρίδας ὁλοκλήρους. ᾿Αλλοίμονον ἐὰν 
πᾶσα «οἰκονομία» ἀνάγουσα τὴν ἀρχὴν αὐτῆς μάλιστα μέχρι τοῦ 1593, 
ϑὰ ἠδύνατο ν᾽ ἀποτθλέσῃ «παράδοσιν» ἀνατρέπουσαν τὴν ἰσχὺν τῶν 
- κανόνων τῆς Οἰἴκουμεν. ᾿Εκκλησίας ! ᾿Εὰν ἣ ἀρχὴ αὕτη γίνῃ ἀποδεκτὴ 
οὐδόλως πρέπει ν' ἐκπλαγῇ ὃ σ. ἐὰν δλόκληρον τὸ κανονικὸν ούστημα 
τῆς ὀρϑοδοξίαν ἄντικατασταϑῇ διὰ τοῦ συνόλου τῶν ἀντικανονικοτήτων, 
αἴτινες ὀπεκράτησαν κατὰ τοὺς σκοτεινοὺς χρόνους τῆς δουλείας. 

Ἢ διὰ τοῦ Συνοδικοῦ Τόμου ἀναγνώρισις τοῦ γεγονότος τῆς ὄγκα- 
ϑιδρύσεως διαρχκ. Συνόδου ἐν Ελλάδι μόνον αὐϑαιρέτως δύναται νὰ 
ἑομηνευϑῇ ὡς σηµα.νουσα ἕξ ἅπαντος καὶ πατριαρχικὴν προτίμησιν 
πρὸς τὸ σύστημα τοῦτο ἄπορον δὲ πῶς ὁ σ. λησμονεῖ τόσον τὴν μητρι- 
κήν του γλῶσσαν ὥστε νὰ παρεξηγῇ τὸν Πατριάρχην Γρηγόριον Ζ΄ χα- 
θακτηρίζουσα τὸ διὰ τοῦ νόμου τοῦ 19283 σύστημα ὦ; «μᾶλλον ἄλλως 
τε πρὸς τοὺς κανόνας καὶ τὴν ἀρχαίαν τῆς ᾿Εκκλησίας παράδοσιν 
σύμφωνον». Τὴν φράσιν ταύτην ἑρμηνεύων ὃ κ. Κονιδάρης συνάγει 
τὰ ἑξῆς:« Τὸ Πατριαρχεῖον λοιπόν, ὥς παρατηρεῖ ὃ ἀναγνώστης, μὲ πολ- 
λὴν ἐπιφυλακτικότητα ὀκφράζεται περὶ τοῦ νέου καϑεστῶτος» (σελ. 62 
ὑποσ. Ι). ᾿Αλλὰ ες παρατηρεῖ --ἀκριβῶς---ὃ ἄναγν ώστης» ὅλως τοῦ- 
ναντίον συνάγεται ἔκ της φράσεως ταύτης᾽ ὁ Πατριάρχης ἀνεπιφυλά- 
«τως χαθακτηρίζει τὸ νέον καϑεστώς «μᾶλλον»σύμφωνον δηλ. .«συμ- 
φωνότερον» πρὸς τοὺς κανόνας καὶ τὴν ἀρχαίαν παράδοσιν τῆς 'Εχ- 
κλησίας, Ὁ σ. ὅμως ριψοκινδυνεύει καὶ ἐπὶ ἑτέρας τινὸς φράσεως τοῦ 
αὐτοῦ Πατριαρχικοῦ ἐγγράφου διὰ νὰ συναγάγῃ ἐξ αὐτῆς τὸ πρωτάκου- 
στον ὅτι ἣ Μ. 'Εκκλησία δυσηρεστήϑη διὰ τὴν κατάργησιν τῆς διαρ- 
κοῦς Συνόδου». Οὐδαμῶς παραγνωρίζοντες---ἔγραφεν ὁ Γρηγόριος 
Ζ'.---τοὺς σπουδαίους πάντως λόγους τοῦ ὑπερτάτου τῆς “Αγ. 'Εκκλη- 
σίας συμφέροντος οἵτινες ὑπηγόρευσαν τὴν ἀπόφασιν τῆς καταργήσεως 
τοῦ ἄχρι τοῦδε κατὰ τὸν Συνοδικὸν Τόμον ἰσχύοντος συστήματος...» 
Δὲν εἶναι ἄγνωστον εἷς τοὺς παροικοῦντας ὄν “Ἱερουσαλὴμ ὅτι τὸ Οἰχ, 
Πατριαρχεῖον ἀναγνωρῖσαν κατ’ οὐσίαν ὅσα περὶ τοῦ Αὐτοκεφάλου τῆς 
"Εκκλησίας τῆς “Ελλάδος ἐκ τῶν ὑστέρων εἰς τὴν ἔγκρισιν αὑτοῦ ὗπε- 
βλήϑησαν περιέλαβεν ἓν τοῖς ὅρο"ς τοῦ Συνοδικοῦ Τόμου καὶ τὰ περὶ 
διαρχοῦς Συνόδου καὶ οὕτως ἐπισήμως τοὐλάχιστον αὕτη ἐφαίνετο ἄπορ- 
ρεύσασα ἅπ' αὑτοῦ φυσικὸν δ' ἧτο νὰ γίνῃ μνεία τοῦ πράγματος ἓν τῇ 
ἀναϑεωρήσει τοῦ συστήματος τούτου καὶ τῇ ἀναγνωρίσει τῆς μεταβο- 
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λῆς τοῦ 1993, Πῶς ἄλλως ἠδύνατο νὰ ὀκφρασϑῇ ὁ ; Πατριάρχης ἄνα- 
γνωρίζων τὸ νέον καϑεστὼς εἰ μὴ ἀνακαλῶν τὰ διὰ τοῦ Συν. Τόμου 
ἀντιϑέτως τεϑεσπισμένα; ᾿Ορϑότατα τὸ Οἰκ. Πατριαρχοῖον διεῖδε» λό- 
γους ὑπερτάτου τῆς “Αγ. ᾿Εκκλησίας συμφόροντος» ὂν τῇ μεταβολῇ 
ταύτῃ, τοὺς ὁποίους προφανῶς εἶναι ἀδύνατον νὰ διακρίνῃ ὁ σ. 
βλέπων ὑπὸ τὸ πρῖσμα ὅπερ ἀναγκάζει αὐτὸν νὰ διακρίνῃ ὀπιῴυλα- 
κτικόιητα καὶ ὑπὸ λεπιότητος συγκαλυπτομενην δυσαρέσκειαν καὶ ὃν 
αὐτῇ ὥς θἴουμεν τῇ ἄνεπιόεκτῳ παραξηγήσεως πατριαρχικῆς δηλώσει 
ὅει τὸ καϑβεσιὼς τοῦ 1923 ἧτο «μᾶλλον σύμφωνον» πρὸς τὴν ἀρχαίαν 
παράὀοοιν τῆς ᾿Εκκληοίας. 

;Αλλ᾽ οὔιε καὶ ἂν ἦτο ἀληϑὲς ὅτι ἡ Μεγ. Εκκλησία ἐκηρύχθη κατὰ 
τοῦ κανονικοῦ συστήµατος, εἰς ὡρισμένας τινὰς περιπτώσεις, ϑὰ ἤλυ- 
νάμεϑα τόσον αὐϑαιρότως νὰ γενικεύσωμεν τὴν καταδίκην αὐτοῦ. Το 
πδρίεργον ὅμως εἶναι ὅτι τὰ σπουδαιότερα ζητήματα τὰ ὁποῖα δδδι εὖ- 
ρύτερον ὂν τῇ πραγματείῳ νὰ ἐρευνηϑῶσι ϑίγονται ἁπλῶς ὀν ταῖς ὗπο- 
σημβιώσεσι τοῦ βιβλίου. Εἶναι προφανὲς ὅει ἐὰν ἔπρ6πεν ἡ µελέτη να 
περ.έχῃ ἐξάπαντος καὶ ἀφϑονίαν ὑποσημειώσεών, ὑὰ ἠδύνατο να το- 
κοϑειηϑῶσιν ἐν αὐταῖς αἵ π6ριλίψόις τῶν νόμων καὶ αἳ διάφοροι ἁσή- 
µωντοι μικρολεπτομόριαι τῶν γεγονότων αἱ διὰ μακρῶν--6πι βλάβῃ 
τοῦ ϑέματος---καὶ ἆ,ϑπαρκῶς, ἐν τουεοις,εὀκτιϑέμεναι ἐν τῷ κυρίῳ νῆς 
πραγματείας μέρει, αἱ ὀποῖαι προφανῶς ἐξαντλοῦσι τοῦ ἀναγνώστου 
τὴν ὑπομονήν. Πότε δὲ οὐδεμία ἄναγκη ϑὰ ὑπῆρχ6 τῶν διακοπῶν καὶ 
τῶν ἐπαναλήψεων καὶ τῶν πρωῦυσιέρων καὶ τῶν περιττῶν ὄπεξηγημα- 
τικῶν παρενϑέσεων καὶ τῶν ἄλλων ἀτάκτων εἷς τὰ ὁποῖα ὀπανειλημμε- 
γῶς προσκόπιει ἦ ὑπὸ κρίσιν μελέτη καὶ τῶν ὁποίων ἢ ἐξέτασις ϑὰ 
ἀπῄτει συγγραφὴν διπλασίαν ἴσως τῆς κρινομόνης. 

Ἐξ ὅσων ἡμεῖς τοὐλάχιστον γνωρίζομεν οὐδεμία σοβαρὰ ἀνείρρη- 
σις διατυποῦτοι σήμερον κατὰ τῆς διαρκοῦς Συνόδου ὣς ἐντολοδοχου 
τῆς συνελεύσεως τῆς ἱεραρχίας, φαίνεται δὲ καὶ ἡμῖν τὸ σύστημα τούτο 
«μᾶλλον σύμφωνον» πρὺς τὰς σημερινὰς πβρὶ διοικήσεως ἂν ιιλήψεις 
καὶ οὐδόλως ἄἀντίϑβτον πρὸς τὸ ἀρχαῖον συνοδικὸν σύστημα τὸ ὁποῖον 
ἐνισχύει ἀντὶ νὰ καταργῇ. Προτιμῶμεν δὲ τὸ οημερινὸν καϑβστὼς ὄχι 
διότι «συναινεῖ», ὅπως νομίζει ὁ κ. Κονιδάρης, ἀλλὰ διόει διακρίνει 
τὴν δκτελεστικὴν ἀπὸ τῆς νομοϑετικῆς ἐξουσίας καὶ διότι δὲν ὄπιφορ- 
τιζει τὸν {ρόεδρον εὐϑύνας καϑισιώσας δυσβάστακτον τῆς προδδρείας 
τὸ βάρος καὶ συχνάκις μοταβαλλούσας αὐτὸν εἲς στόχον ἁδίκων ἐπιϑέ- 
σεων, ὣς ὅπ' ὀσχάτων συνέβη εἰς τὸν Πρωϑιεράρχην τῆς ὂν “Ελλάδι 
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᾿Εκνλησίας. Δὲν πιστεύομεν ὅμως ὃ σ. νὰ νομίζῃ ὅτι ἐξεδηλῴϑησαν 
πράγματι καὶ παρ᾽ ἡμῖν κατὰ τὴν ὀλιγοχρόνιον τοῦ νότιου 1993 ἔφπρ- 
πηγὴν «αἱ ἀπολυταοχικαὶ τάπεις τὰς ὅποία- ξφοβήϑησαν οἳ φίλοι τῆς 
Λιαρκοῦς». ᾿Αλλ’ οὔτε καὶ ἥπήογει παρ’ ἥιιῖν «ὁ ἔνβότιιων νὴ πιστεύ- 
πῶμεν ὅτι δύναται ν’ ἀποβῇ εἐπινίνδυνο- εἲς τὰ συιιφέοοντα τοῦ Κοά- 
τους» ᾗ δύναμις τοῦ Ποοέδοου τὴς Εκκλησίας ἡμῶν. Λιότι ἂν ὅπάοχη 
τι διὰ τὸ δποῖον ϑὰ ἠδύνατο ἢ 'Ἐνκλησία ἢ Ἑλληνικὴ νὰ κατηνορηϑῇ, 
τοῦτο εἶναι ὅτι ἐλάχιστα μέχοι τοῦδε ξθοόντισε πεοὶ ἑαυτῆς, συνταυτί- 
σασα τὴν τύχην αὐτῆς πρὸς τὴν τοῦ Ιζοάτους’ ἴσως δὲ ναὶ ἂν πάσχῃ 
σήμεοον ἣ "Ἑλληνικὴ 'Ενκληπία εἲς τοῦτο κατὰ τιέγα μέρος τὸ γεγονὸς 
δφπίλονται πλεῖσται τῶν δεινοπαϑηιιάτων αὕτῆς, 

Εἴμεθα βέβπιοι ἓν πάσῃ περιπτώσει ὅτι ἀπὸ μόνα τὰ διοικητικὰ 
συστήματα, οἰαδήποτε καὶ ἂν ὧπι ταῦτα, οὐδαμῶς ἐξαρτᾶται ἢ εὔημε- 
ρία καὶ ὃ ϑρίαμβος τῆς 'Ἐκκλησίας. Χοειαζόμεθα πρὸ παντὸς τὴν πί- 
πτιν τοῦ ποιμνίου καὶ τὴν αὐτοϑυσίαν τῶν ποιμένων διὰ τὰ ἴδωμεν 
ἡμέρας κηλυτέοης, . χαίοομεν Ἁ’ ὅτι ἓν ταύτῃ συμφωνεῖ καὶ ὃ σ. 
(σελ. 80). Ῥοιαῦτα ζητήμπτα, οἷον τὸ ὑπὸ τῆς μελέτης τοῦ κ. Κονι- 
δάρη ἐξετασϑέν, δέον νὰ ἐξετάζωνται πάντοτε μετὰ τῆς ἁπαιτουμένης 
σοβαρότητος καὶ προσοχῆς. 

Ανεξαρτήτως ὅμως τῶν ἀτελαιῶν, τὰς ὁποίας ἐμφανίξει τὸ ποῶτον 
τοῦτο αὐτοῦ μελέτημα, εἶνε ἐπηίνου ἄξιος διὰ τὴν ἔφεσιν τὴν ὁποίαν 
δεικνύει πρὸς ἐπιστημονικὰς ἐρεύνας. 

ΕΜΜ. Γ. ΝΥΤΙΛΗΝΛΙΟΣ 

Χουσοστόμου Πασεαδοπούλου, ᾽Λρχιεπισχόπου ᾿Αϑηνῶν : Ο ᾿Αλεξαν- 
δρείας ᾿Αϑανάσιος Β΄’. (19τ6--1316) ἐν 7Αϑήναις (ἐκ τῆς ᾿Επετηρίδος Βυΐ. 
σπουδῶν) 1929. 

--Πεοὶ τῆς ἀποδιδομένης εἰς τὸν Μ. Φώτιον δοξασίας περὶ ὑπάρξεως 
δύο ψυχῶν ἐν τῷ ἀνϑρώπῳ, Ἐν ᾿Αϑήναις (Απόσπασμα ἐκ τῶν Πραχτικῶν 
τῆς ᾿Λκαδημίας ᾿Αϑηνῶν) 1930. 

-Η ᾿Εκκλησία ᾿Αλεξαγδρείας ἐν ἀοχῇ τοῦ υϑ'. αἰῶνος «᾿Εχκκλησ. Φάρος» 
ΚθΘ΄. 1930, σ. 106--146, 

--Σημείωμα περὶ τοῦ Πατριάρχου “Ἱεροσολύμων Χρυσάνϑου, «Νέα Σιὼν» 
ΕΔ’. 1929, σ. 180--154. 


ϑθορπίε Απίοπί48 15, 17 Εναηρί]ο ἶε Γις, Εβηπῖββε ἂς Οτατη- 
τπαῖτε εἰ ἆε ϑίγ]ε, Ρατίβ 1930. '"Η ἐν τῷ Πανεπιστημίῳ τῆς πόλεως 1Ι.ἐνὰε 
ἑλληνὶς καϑηγήτρια Σοφία ᾿Αντωνιάδου ἐξετάζει ἐν τῇ ἀοίστῃ ταύτῃ πρα- 
γματείᾳ τὸ κατὰ Λουκᾶν Εὐαγγέλιον ἀπὸ φιλ.ολογικῆς ἀπόψεως, ἀναλύουσα 
αὐτὸ γραμματικῶς καὶ συντακτικῶς καὶ ἐρευνῶσα τὸ γλωσσιχκὸν ὕφος σὐτοῦ 
καϑ᾽ ἑαυτὸ καὶ ἐν συγκρίσει πρὸς ἄλλους ὀρχαίους καὶ νέου συγγραφεῖς, 


Ἡ 
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Δ. Σ. Μτπαλάνου, Οἱ Μπαλάνοι Διδάσκαλοι τοῦ Γένους, (᾿Ανατύπωσις 
κ τῶν «᾿Ηπειρωτικῶν Χοονικῶν») Ἔν Ἰωαννίνοις 1930. Παρέχονται ἐμπε- 
ριστατωμέναι πληοοφορίαι περὶ τοῦ Μπαλάνου Βασιλοπούλου ( Ἔ 1160) τοῦ 
Κοσμᾶ Μπαλάνου ( ἕ 1801) καὶ ἄλλων τῆς αὐτῆς οἰκογενείας Λιδασκάλων 
τῆς ἐν ᾿Γωαννίνοις Σχολῆς. 


Εὐγ. ΝΜιχαηλίδου, Τὸ ποόσωπον τοῦ ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ καὶ τὸ Κοράνιον, 
Ἔν ᾿Αλεξανδρείᾳ 1930. Ο Καϑηγητὴς καὶ Διευϑυντὴς τοῦ «᾿Εχκλησιαστικοῦ 
Φόρου» ᾿Αλεξανδρείας κ. Εὐγένιος Μιχαηλίδης, γνώστης ἄριστος τῆς ’Αρα- 
βικῆς γλώσσης, ἐκϑέτει ἐν τῇ πραγματείᾳ ταύτῃ τὴν περὶ τοῦ ᾿Ιησοῦ ΧἈρι- 
στοῦ διδασκαλίαν τοῦ Κορανίου. Κατ᾽ αὐτὸ ὃ ᾿]ησοῦς ἐγεννήϑη ὑπερφυσι- 
κῶς ἐκ τῆς «ἁγνῆς πάση- κηλῖδος Μαριάμ», ἐγεννήϑη ἐν Βηϑλεέμ, δὲν ἧτο 
ὅμως Θεός ἀλλ᾽ ἔνδοξος καὶ ἐνάρετος Προφήτης, Διδάσκαλος καὶ ᾿Απόστο- 
λος πεπροικισμένος διὰ ϑείας δυνάμεως, τέλεσε δὲ ϑαύματα. Τοιαῦτα 
ϑαύματα ἀναφέρει τὸ Κοράνιον τὴν ϑεραπείαν τοῦ ἐκ γενετῆς τυφλοῦ, τὴν 
ϑεραπείαν λεπροῦ καὶ τὴν ἀνάστασιν νεκοῶν. ᾿Επίσης τὸ Κοράνιον ἐξ ᾿Απο- 
κρύφων Εὐαγγελίων παραλαμβάνον ἀναγράφει ὅτι ὃ ᾿Ιησοῦς ὡμίλει ἀπὸ τῆς 
βρεφυκῆς ἡλυχίας, ἐδημιούργησε πτηνὸν ἐκ χοὸς παίζων, κατεβίβασεν οὗὖρα- 
νόϑεν τράπεζαν πλήρη φαγητῶν καὶ τέλος μετεμόρφωσε τοὺς ἀπιστοῦντας 
᾿Ιουδαίους. Τὸ Κοράνιον ἀρνεῖται τὴν σταύρωσιν τοῦ ᾿]ησοῦ παραδεχόμενον 
ὅτι ὃ Θεὸς μετεκαλέσατο αὐτὸν παρ᾽ ἑαυτῷ. Ἕτερος ἄντ” αὐτοῦ ἐσταυρώϑη 


ὑπὸ τῶν Ιουδαίων. Τὸ Κοράνιον ἀποκρούει τὸ δόγμα τῆς “Αγίας Τριάδος. 


ΓΤ. Μπαλάστσεφ, ὃ αὐτοκράτωρ Μιχαὴλ η’. Παλαιολόγος καὶ τὸ ἵἱδρυϑὲν 
τῇ συνδρομῇ αὐτοῦ Κράτος τῶν ᾿Ογούζων παρὰ τῆν δυτικὴν ἀκτὴν τοῦ Εὐ- 
ξείνου, Σόφια 1930. “Ο Καϑηγητὴς τοῦ Πανεπιστημίου Σόφιας δημοσιεύει 
ἑλληνιστὶ ἐν τῷ ἀνωτέρω τεύχει περίληψιν ἀρίστης ἐπιστημονικῆς αὑτοῦ 
ἱστορικῆς ὀρεύνης ἥν ἀνεκοίνωσεν ἐν τῷ ἔν ᾿Αϑήναις. Γ’. Βυζαντιολογικῷ 
Συνεδρίῳ. ᾿Εκτίϑησιν ἐν αὐτῇ τὴν ἱστορίαν τοῦ τῇ συνδρομῇ τοῦ αὐτοκρά- 
τορος Μιχαὴλ. η΄. Παλαιολόγου κατὰ τὸ ἔτος 1968 ἐν τῇ δυτιχῇ παραλίᾳ τοῦ Ἢ 
Κ. ξείνου ἱδρυϑέντος Κράτου: τῶν ᾿Ογούζων ἤτοι Σελτζούχων Τούρκων, 
ὅπερ διήρεσεν ἐπὶ 130 ἔτη καὶ ὑπῆρξεν ἀνεξάρτητον, ἔχον "Εξαρχον ἐξαρ- 
τώμενον πνευματικῶς παρὰ τοῦ Πατριαρχείου ΚΠόλεως. 


Σωφρονίου Εὐστρατιάδου, Μητροπολίτου πρ. Λεοντοπόλεως, Συμπλή- 
ρωώμα ᾿Αγιορειτικῶν Καταλόγων Βατοπεδίου χαὶ Λαύρας (Μνημεῖα ᾿Αγιολο- 
γυκὰ) Ρατβ (ΟΠεππενἰἑτες - βατ--Ματηε, 1, Ετπἰίαρε, ο "πε ἆα Ῥοπί, ϑείπε 
εἰ Οἰβε) 1980, Τὸ πολύτιμον τοῦτο συμπλήρωμα τῶν κατὰ τὰ ἔτη 19324 καὶ 
1925 ἐκδοϑέντων ἐν Παρισίοις Καταλόγων Βατοπεδίου καὶ Λαύρας, περι- 
λαμβάνει ἅπαντα τὰ ᾿Αγιολογικὰ μνημεῖα τῶν δύο μεγάλων Βιβλιοϑηκῶν 
τῶν εἰρημένων Μονῶν ἤτοι βίους, μαρτύρια, λόγους, ὁμιλίας, ϑαύματα, 
διηγήσεις καὶ πᾶν ἱστορικὸν ἢ σχέσιν οἰανδήποτε ἔχον κείμενον οὗ μόνον 
πρὸς τοὺς ἁγίους ἀλλὰ καὶ πρὸς πᾶσαν ἑορτήν, Τὸ ἔργον εἶναι διηρημέγον 
εἰς τρία μέρη. Καὶ τὸ μὲν πρῶτον περιέχει ἀλφαβητικῶς τοὺς ἁγίους καὶ 
πᾶν τὸ σχετιζόμενον πρὸς τὸν βίον καὶ τὴν πολιτείαν αὐτῶν, τὸ δεύτερον τὰ 
ἁγιολογικὰ μνημεῖα τῆς περιόδου τοῦ Τριωδίου ἀπὸ τῆς Ιζυριακῆς τοῦ Τελώ- 
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νου καὶ Φαρισαίου μιέχοι τοῦ ΙΠάσχα, τὸ δὲ τρίτον τὰ ἁγιολογικὰ μνημεῖα 
τῆς περιόδου τοῦ Πεντηχοσταρίου, ἀπὸ τοῦ Πάσχα τιέχρι τῆς Δευτέρας τοῦ 
“Αγίου Πνεύματος. Διὰ τοιαύτη- διαιρέσεως κατέστη εὐχρηστοτάτη ἢ πολύ- 
τιμος αὕτη ἔχδοσις, διότι ἀλφαβητικῶς παρατίϑενται τὰ χείμενα, ἀλφαβητι- 
κῶ- καὶ τὰ ὀνόματα τῶν ἁγίων ἐν τῷ πρώτῳ μέρει, ἐν δὲ τοῖς ἐφεξῆς κατὰ 
τὰς Κυριαχὰς καὶ καϑημερινὰς ἑχάστης ἑβδομάδος, οὕτως ὥστε δλόκληρος ὃ 
τόμος ἀποτελεῖ εὑρετήριον. Ὁ ἀχάματος ἐκδότης βοηϑούμενος καὶ ὑπὸ 
πολυτίμων ἁγιορειτῶν συνεργατῶν, ᾿Αρχαδίου Βατοπαιδινοῦ καὶ Σπυρίδωνος 
Λαυριώτου δὲν ἀνέγραψεν ἁπλῶς τὰ ἐν τοῖς κώδιξι τῶν Βιβλιοϑηκῶν τῶν 
δύο Μονῶν ἀποτεϑησαυρισμένα ἁγιολογικὰ κείµενα, σημειώσας τὴν ἀρχὴν 
καὶ τὸ τέλος ἑκάστου χειμένου, ἀλλὰ καὶ ἐσηπείωσε τὰ ἐκδεδομένα ἐξ αὐτῶν 
ἓν τῇ Πατρολογίᾳ Μίσπε ἢ ἐν ἄλλαις ὀκδόσεσι, ὀπὶ πλέον δὲ παρέϑηχε τὰ 
ἐν ἑκάστῳ μνημείῳ σημειώματα ποιητῶν ἢ κατόχων τῶν κωδίκων. Ἔν τέλει 
δ᾽ ἐπισυνῆψε λεπτομερῆ πίνακα συγγραφέων. Οὕτω κατέστη ἢ ἔκδοσις αὕτη 
πολύτιμος καὶ τελεία ἐκ πάσης ἐπόψεως. Εἰς τὴν «'Αγιορειτικὴν Βιβλιοϑή- 
Χἠν» προσετέϑη ἀνεκτίμητος ϑησαυρός, ὃ δὲ Σεβ. Σωφρόνιος καὶ οἳ συνερ- 
Υάται αὐτοῦ εἶναι ἄξιοι ϑερμοτάτων συγχαρητηρίων, 


᾿Αρχιμ. Παναρέτου Τοπαλίδου, ὃ Πόντος ἀνὰ τοὺς αἰῶνας, Ἐν Δράμᾳ 
1939, σ. 895. “Ο σ. συνεκέντρωσεν ἐν τῷ τόμῳ τούτῳ τὰς περὶ τοῦ Πόντου 
ἱστορικὰς πληοοφορίας ἀνὰ τοὺς αἰῶνας ἐχτενέστερον δ᾽ ἐξετάζει τὴν κατά- 
στασιν τοῦ Πόντου κατὰ τοὺς νέους καὶ νεωτέρους χρόνους. Ἐν ἰδιαιτέρῳ 
χεφαλαίῳ ἐκτίϑησι τὴν ἱστορικὴν προέλευσιν καὶ ἀνάπτυξιν τοῦ ἐν ῬΡωσίᾳ 
ἐχ Πόντου 'Ἑλληνισμοῦ, ὦσαύτως ἰδιαιτέρως ἐξετάζεται ἢ πολιτιχὴ κοατά- 
στασις τοῦ Πόντου διαρκοῦντος τοῦ παγκοσμίου πολέμου, δημοσιεύονται δὲ 
διάφορα ἔγγραφα, διευχρινίζοντα τὴν κατάστασυν τῆς ἑλληνικῆς ἐκείνης χώ- 
ρας. ᾿Επισυνάπτεται δὲ καὶ στατιστικὸς πίναξ πολλὰς καὶ χρησίμους παρέ- 
χῶν πληροφορίας. 


Μ. ]ππρῖε, Α.Α., Ηοπιέ]ϊε6ς Ματίαϊεβ Ῥνζαπίίπε5ς, Τεχίες βτεζθβ-έ]1ζες5 
εἰ {ταάπ]ί5 επ Ἰα{ΐη (--Ρα!το]οσία Οτἰεπία]16 ἶε ΚΝ Οταίηη--Ε, Ναι, 1. ΧΙΧ 
ἴαβς, 3), Ρατίο ΕἹτπιίη-Τἰάοί. το26, παρατίϑενται λόγοι σχετικοὶ πρὸς τὴν 
Θεοτόχον Μαρίαν τοῦ Θεοδώρου ᾿Αγκύρας ( ξ μεταξὺ 488-440) τοῦ Χρυσίπ- 
π»υ Πρεσβυτέρου "Ιεροσολύμων ( { 419) τοῦ ᾿Ιωάννου Θεσσαλονίκης ( ἵ περὶ 
τὸ 630) τοῦ Εὐϑυμίου ΚπΠόλεως ( { 5 Αὐγ. 911) τοῦ Νικολάου Καβάσιλα 
(1 1811) καὶ τοῦ Γεωργίου Σχολαρίου ( Ἐ μετὰ τὸ 1468). Οἱ λόγοι οὗτοί 
εἶσιν ἐκδεδομένοι, ἀλλ᾽ ὃ κ. ]αρίε ἐπὶ τῇ βάσει διαφόρων κωδίκων διώρ- 
ϑωσε τὸ κείμενον. 


Νί]Ιο Βοτεία ]ετοπιοπάςο, 'Ὡρολόγιον, Ῥἰατπο]εῖ]ε επἰεβε 
{ε Βἰΐο Βίζαπηπο, (Πτο{{α{ετταία τοζο (Οτἰεπία]!α ΟΠπτίβήαπα, νο]. ΧΥΙ, 56). 
Ἐν προλόγῳ τῆς β’. ταύτης ἐκδόσεως ὁ ἐλλόγιμος “Γερομόναχος τῆς 
Κρυπτοφέρρης Νεῖλος Βόργια παρέχει λεπτομερεῖς εἰδήσεις περὶ τῆς συν- 
ϑέσεως τοῦ ὀχκλησιαστικοῦ βιβλίου τῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Εκκλησίας καὶ τῶν 
ἱερῶν ᾿Αχολουϑιῶν ἅς τοῦτο περιέχει, ἐφεξῆς δ' ἐξετάζει τὴν σχέσιν τοῦ 
“ὩὨρολογίου πρὸς τὸ Εὐχολόγιον, τὸ Τυπικόν, τὸ Ῥαλτήριον καὶ ἀγαλύει τὰς 


ν. 
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᾿Απολουϑίας "Εσπερινοῦ. ᾿Αποδείπνου καὶ λοιπῶν ᾿Λχολουϑιῶν, ἐν ἐπιιέτρῳ 
δὲ παρατίϑησι τὴν ᾿Ακολουϑίαν ᾿Ασματικοῦ “Εσπερινοῦ ἰδίως καὶ ᾿Ασματι- 
κοῦ “Ἑσπεοινοῦ μετὰ Λειτουργία: τῶν Ποοηνιασμένων. “Ο ἐλλόγιμος ἱερο- 
ιόναχος ἐξετάζει τὰ τοῦ 'Ὠοολογίου μετ᾽ ἀχριβείας καὶ πλήρους, γνώσεως. 


ΜΊίεςΠποε] ὦ ΗΠετΡῬίση νι ΙΤ) [5|άαπι παίββαπί, ποῖίε5 ρθνοπο]οσΊη 165, 
(Οτἰεπια]ία (Πτίοίίαπα, ΧΙΥ, 39) Κοπια 199, Μετὰ βιβλιογοασφίαν πεοὶ τοῦ 
Κορανίου καὶ τοῦ ᾿Ισλὰμ ὃ Σ6β. συγγραφεὺς εἰσαγωγικῶς ἐκτίϑησι τὸ κατὰ 
τὴν χώοαν καὶ τοὺς κατοίκους τοῦ ᾿Ισλάμ. τὸν βίον τοῦ Μωάμεϑ, τὰς παρα- 
δόσεις καὶ τὴν μεταγενεστέραν πορείαν τοῦ ᾿Ισλάμ, εἶτα δ’ ἐν πρώτῳ μέρει 
τὴν ϑρησκευτικὴν μόρφωσιν τοῦ Μωάμεϑ. τὴν σύνϑεσιν τοῦ Κορανίου ἐν 
δευτέρῳ καὶ ἐν τρίτῳ τὴν ψυχολογίαν τῶν τελευταίων ἐτῶν. ᾿Ἐν παραρτή- 
ματι παρατίϑησι κείμενά τινα ἰουδαϊκὰ καὶ χριστιανυκὰ τοῦ Κορανίου. 


Τη, 9ραεἰ], 8. Ι. Ῥοσί[ίπα Τπεο]ορίας Βεε]εβίαε Οπ6πί6 ΘΕραταἬΗ 
ἆε 59. Πποπατῖβεα 1-11, ἴοπια (Οπεπ{α]!α (Πτίβίαπα ΧΙΙ, 3. ΧΙΧ, 1) 
1998--9. ᾿Ἐν τῷ α’. τεύχει τῆς ὑπὸ τὴν ἀνωτέρω ἐπιγραφὴν ἐπιστημονικῆς 
πραγματείας μετὰ τὴν παράϑεσιν πλουσίας βιβλιογραφίας ἐξετάζοται γενικῶς 
ἢ διδασκαλία τῆς ᾿Οοϑοδόξου ϑεολογίας πεοὶ Ἐὐχαριστίας, ἐν δὲ τῷ β’. εἰδι- 
κώτερον ἢ διδασκαλία περὶ τῆς μορφῆς, περὶ τοῦ ἄρτου τῆς Ξὐχαριστίας 
περὶ τῆς κοινωνίας ἀπ᾽ ἀμφοτέρων τῶν εἰδῶν. “Ο' σ. συγχοίνει τὴν διδασκα- 
λίαν ταύτην πρὸς τὴν λατινικὴν ᾿Εκκλησίαν καὶ ὑποδεικνύει τὰς ὁμοιότητας 
αὐτῆς καὶ διαφοράς. ΙΠαρὰ πᾶσαν τὴν ποροσπύϑειαν τοῦ σ. πρὸς διχαιολο- 
γίαν τῆς λατινιχῆς διδασχαλίας ἢ πραγματεία αὐτοῦ σπουδαίαν συμβολὴν 
παρέχει εἰς τὴν χκαϑόλου διδασκαλίαν περὶ τῆς ϑείας Εὐχαριστίας. 


Ο. Ποίπιάαηπ, Οτιοοηίβοπε Ῥαίγίατοπεη ππ'] Βδπιῖροπε Ῥᾶροίε, Ὁπίες- 
ϑποπππησρεπ ππὶ Τεκίο, |. ϑαπιπεῖ Καραβοπ[ςς, Ῥαίγίατο νον Α]εχαπατίεπ 
ππιί Ῥαρβί Κ]επιεπ6 ΧΙ, (Οπεπ{α]!α (Πτγίθήαπα, ΧΙΙΙ, 9.) Βοπια 1028, Εἶναι 
γνωσταὶ εἰδήσεις τινες τοῦ Ρῖεοί καϑ’ ἅς ὃ Πατριάρχης ᾿Αλεξανδρείας Σα- 
μουὴλ. Καπασούλης (17110 1138) ὑπετάγη ὑπὸ τὸν Πάπαν Ῥώμης Τὴν 
ἀκρίβειαν τῶν εἰδήσεων τούτων διημφισβήτησεν ὃ νῦν ᾿Αρχιεπίσκοπος ᾿Αϑη- 
νῶν Χρυσόστομος ἐν τῇ περὶ τοῦ Σαμουὴλ Καπασούλη πραγματείᾳ αὗτοῦ, 
δημοσιευϑείσῃ ἀοχιχῶς ἐν τῷ «Ἔκκλησ. Φάρῳ» (1911) ἐπὶ τῇ βάσει πληρο- 
φοριῶν ταῦ γνωστοῦ ἕλληνος ᾿]ησουΐτου Νικολάου Παπαδοπούλου . Κομνη 
νοῦ ( Γ1ΊΔ40) συγχοόνου τοῦ Σαμουὴλ Καπασούλη γράψαντος πρὸς τὸν 
ὡσαύτως σύγχρονον Πατριάρχην "Ιεροσολύμων Χρύσανϑον (1101-1181). «Ο 
Ο. Ηοΐπιαπη ἐν τῇ ἀνωτέρῳ πραγματείᾳ αὑτοῦ δημοσιεύει εἰς ἀναίρεσιν τῆς 
γνώμης ταύτης ἀνεκδότους ἐπιστολὰς τοῦ Σαμουὴλ Καπασούλη, ὁξ ὧν παρί- 
σταται οὗτος ὅτι εἰς στιγμὰς ἐκτάκτων δυσχερειῶν, ὂν τῇ πάλῃ πρὸς τὸν 
καταλαβόντα τὸν Πατριαρχιχκὸν ϑρόνον ᾿Αλεξανδρείας Κοσμᾶν, ἔχων ἀνά- 
γκὴν βοηθείας ἐδήλωσεν ὑποταγὴν πρὸς τὸν Πάπα Ῥώμης Κλήμεντα ια’. 
καὶ ὑπέγοαψε τῇ ὁ Ιουνίου 1119 λατινιχὴν ὁμολογίαν πίστεως. Μετὰ διε- 
τίαν τῇ 19 ᾿Ιουνίου 1114 ὑπέγραψεν ὃ Σαμουὴλ. καὶ δευτέραν ὁμολογίαν πί- 
στεῶς. Κα ηγορηϑεὶς δὲ ὑπὸ τοῦ ποιμνίου αὑτοῦ κατέστη ὕποπτος εἰς τοὺς 
Τούρκους, οἵτινες ἐφυλάκισαν αὐτὸν τῇ 18 Σεπτεμβρίου 1Τ14, κατὸ λατινικὰς 
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εἰδήσεις. Τῇ ἐπεμβάσει τοῦ Γάλλου Προξένου ὃ Σαμουὴλ ἀπεφυλακίσϑη 
μετὰ τρεῖς ἡμέρας. ’Εν ἐπιστολαῖς πρὸς τοὺς ἐν Ρώμῃ ὁ Σαμουὴλ περὶ τὴν 
ἐποχὴν ταύτην (’Τούλιος χαὶ Αὔγουστος 1τ14) γραφείσας παρίσταται ὁὅμολο- 
γῶν τὴν Λατινιχὴν πίστιν. Ἐπὶ τῇ βάσει πάντων τούτων ὑπολαμβάνει ὁ 
αἶδεσ. Θ. Ποππαπη ὅτι ὃ Σαμουὴλ Καπασούλης πράγματι ὑπετάγη ὑπὸ τὸν 
Πάπαν Ρώμης. ᾿Αλλ᾽ ἧτο δυνατὸν ταῦτα πάντα νὰ μείνωσι τόσον μυστικὰ 
ὥστε νὰ μὴ λάβωσι οἳ γνῶσιν ϑανασίμως καταδιώκοντες τὸν ἀτυχῆ Καπα- 
σούλην; "Επειτα πῶς ἦτο δυνατὸν ταὐτοχρόνως νὰ ὑποτάσσηται εἰς τὸν Π4ά- 
παν Ρώμης καὶ ν᾽ ἀποστέλλῃ εἰς ᾿Αγγλίαν τὸν Θηβαΐδος ᾿Δρσένιος- ἀκριβῶς 
τῷ 1113-μετ᾽ ἐγκωμιαστικῶν ἐπιστολῶν πρὸς τὴν προστεστάντιδα Βασίλισσαν 
"Ανναν Στούαρτ (1103--1114);; Τῷ 1114 εἶχε πλέον ἀπαλλαγεῖ ὃ Καπασού- 
λης τῶν ὑπὸ τοῦ Κοσμᾶ ἐνοχλήσεων, ἑπομένως μένει ἀνεξήγητον πῶς ὑπέ- 
γοαψε τότε δευτέραν ὁμολογίαν. “Ο ἴδιος ὁ Ηοίπιαπη σημειοῖ ὅτι ἀπὸ τοῦ 
1114 μέχρι τοῦ 1122 ὁ Καπασούρης συνεργάζεται μετὰ τῶν λοιπῶν ΙΠατρι- 
αρχῶν ὡς ὀρϑόδοξος 'Ιεράρχης;, διακόψας πᾶσαν σχέσιν πρὸς τὴν Ρώμην 
καὶ κατηγορηϑεὶς μάλιστα ὗπο τῶν ἐν Αἰγύπτῳ λατίνων μισσιοναρίων ὡς 
ἀγνειλικρινῶς ὑποταγεὶς εἰς τὸν Πάπαν. Μεμονωμέναι ὅμως εἰδήσεις τοῦ 
ἔτους 1122 ἔπεισαν παραδόξως πῶς τὸν Ηοίπιαηη ὅτι περὶ το τέλος τῆς 
ζωῆς του ὃ Σαμουήλ. Καπασούλης δριστικῶς ὡμολόγει τὴνΛατυνικὴν πίστιν. 
Χωρὶς νὰ εἰσέλθωμεν εἰς λεπτομερείας παρατηροῦμεν μόνον ὅτι ἢ τελευταία 
τῶν ἀνωτέρω εἰδήσεων συμπίπτει πρὸς τὴν ἐν Κ11όλει μετοχὴν τοῦ Καπα- 
σούλη ἐν ταῖς δισπραγματεύσεσι τῶν ᾿Ορϑοδόξων Ι]ατριαρχῶν᾽ μετὰ τῶν 
"Αγγλων ᾿Ανωμότων, ἃς ἐν Λονδίνῳ διεξῆγεν ὃ ΄Ἄρσενιος Θηβαΐδος 
ἀντιπρόσωπος τοῦ Πατριάρχου ᾿Αλεξανδρείας. 


Θεσσαλιώτιδος καὶ Φαναριοφερσάλων ᾿Ιεζεκιήλ, ᾿Αχολουϑία τοῦ ἁγίου 
νεοφανοῦς μάρτυρος Νικολάου τοῦ ἐξ Ιχϑύος τῆς Ιζορινϑίας, μετὰ προλεγο- 
μένων. ᾿Αϑῆναι 196υ.-- Ὁ μελετηρότατος ἱεράρχης συνεχίζων τὰ πνευμα- 
τικὰ αὑτοῦ ἀσχολήματα ἐμφανίζει ἡμῖν τὸ πρῶτον τὸν περὶ οὗ ἐν τῷ τίτλῳ 
ὃ λόγος ἅγιον, ἀποκαλύψας ἄγνωστον τέως ἀκολουϑίαν αὐτοῦ ἐν χειρυγράφῳ 
κώδιχι, εὑρεϑέντι ἐν τῷ 'Ἱερῷ Βήματι τῆς ἀπὸ πολλοῦ διαλελυμένης μογῆς 
ἁγίας Τριάδος τῆς Σιάµου χαὶ, προφρόνως εἶτα ὑπ᾽ αὐτοῦ δωρηϑέντι εἰς τὸ 
Σπουδαστήριον τῆς Θεολογικῆς Σχολῆς τοῦ ᾿Εϑγικοῦ ΠΙαγεπιστημίου. ᾿Εν 
τῷ εἰς τὴν παροῦσαν ἀκολουϑίαν προλόγῳ αὗτοῦ ὃ σεβ. συγγραφεὺς μετὰ 
ἀπαρίϑμησιν πάντων τῶν φερόντων τὸ ὄνομα Νικόλαος 24 ἁγίων διαπιστοῖ 
ὅτι ὃ νεομάρτυς Νικόλαος, ὃ ἑορταζόμενος τῇ 14 Φεβρ. εἶνε ἄγνωστος ἐν τῇ 
᾿Εκκλησίᾳ" ὃ ἐξ ᾿Ιχϑύος (Ῥάρη τῆς Κορυνϑίας) Νυκόλαος οὗτος ἐμαρτύρησε 
τῷ 1554 ὥς δμολογήσας τὴν τῶν χριστιανῶν ϑρησκείαν. Τῇ ἀκολουϑίᾳ συν- 
δημοσιεύεται τὸ εἰς τον ἅγιον ἐγκώμιον τοῦ ᾿Ιερομονάχου Δαμασχηγοῦ τοῦ 
Στουδίτου. ᾿Η ἔκδοσις εἶνε λίαν φιλόκαλος. 

--'Ὑπὸ τοῦ Σ6β. Μητροπολίτου Θεσσαλιώτιδος καὶ Φαναριοφερσάλων κ, 
᾿ιεζεκιὴλ. εἰς κομψὸν τεῦχος ἐξεδόϑη ἐξ ἀνατυπώσεως ἐκ τῆς ᾿Επετηρίδος 
τῶν Βυζαντινῶν Σπουδῶν, ἀνέκδοτος ἀκολουϑία τοῦ 'Ὀσιομάρτυρος Δαμι- 
ανοῦ τοῦ ἐκ Μυριχόβου τῆς Θεσσαλίας, μετὰ τῆς Εἰκόνος αὐτοῦ ἐξ ἀντι- 
γοαφῆς ἀρχαίας τοιχογραφίας τῆς Μονῆς Κορώνας. 'Η ἀκολουϑία εὑρίσκεται 
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ἐν κώδικι ἀποκειμένῳ ἐν τῇ βιβλιοϑήκῃ τῆς Τιβίγγης ὂν Γερμανίᾳ τοῦ τμή: 
ματος Μαρτίνου Κρουσίου, φωτογραφικὸν ἀποτύπωμα τοῦ ὁποίου ἐπρομη- 
ϑεύϑη ὃ Σεβ. Θεσσαλιώτιδος μέσῳ τοῦ ἐν Λειψίᾳ πανοσ. ἄρχιμ. κ. Θεο- 
λόγου Παρασκευαΐδου, Τῆς ἀκολουθίας προτᾶσσονται προλεγόμενα, εἶναι 
δὲ αὕτη ὀντελῶς διάφορος τῆς ἐν ᾿Ενετίᾳ 1806 ἔτος ἐκδοϑείσης ἑτέρας τοῦ 
“Αγίου ἀκολουθίας “Ο "Αγιος ἐν τῷ χωρίῳ του μόλις ἦτο γνωστός, ὃ Σεβ. 
ἤδη ὠργάνωσε πανήγυριν διὰ συρροῆς καὶ ἐκ τῶν πέριξ χωρίων. 


Εά-πι, 8{6εἰπ., Ῥίε Αἰ]εροτίροπε Εχερεβε ἆεβ Ῥηῖΐο απο Αἰεχαπάτεῖα 
(Βείπείίε 2. Ζεϊίνητ'! Ηἰτ. ἀἰε Α]ιί6βί. Μίββεπβοπαί 51), σελ. 6'. Οἰεββεπ. 
1999, Ὃ σ. τῆς παρούσης πραγματείας, ἀσχολούμενος ἀπό τινος περὶ τὸ ζή- 
τημα τῶν πηγῶν τοῦ Φίλωνος, πραγματεύεται ἐνταῦθα περὶ τῆς ἀλληγορι- 
κῆς ἐζηγήσεως αὐτοῦ καὶ ὑποστηρίζει τὴν ἑξῆς ϑέσιν. Τοῦ Φίλωνος ἆγνο- 
οὗντος ὅλως τὴν ἑβραϊκήν, οἱ παρ᾽ αὐτῷ ἀπαντῶσαι πολυαριϑμόταται ἑβραῖ- 
καὶ ἐτυμολογίαι δὲν εἶναι ἔργον αὐτοῦ, ἀλλὰ δάνειον ἐκ τῆς προγενεστέρας 
ἀλληγοριστικῆς, ἥτις εἶχε μορφώσει διάφορα εἴδη ἀλληγορίας. "Αρα κατ᾽ 
αὐτὸν ὁ Φίλων δὲν ἔχει ἀξίαν κυρίως ὡς ἐξηγητὴς τῆς Βίβλου, ἀλλ᾽ ὡς 
διατηρήσας τὴν ἀλληγοριχκὴν παράδοσιν, ἀκριβῶς ὥς καὶ ὃ Κικέρων δὲν 
ἔχει ἀξίαν κυρίως ὣς φιλόσοφος ἀλλ᾽ ὣς ἐμμέσως μόνον διὰ τὴν συμβολὴν ἣν 
παρέχει εἰς τὴν γνῶσιν τῆς ἑλληνικῆς φιλοσοφίας. Διὰ τοῦ ἀφϑόνου ὅμως ὗλι- 
κοῦ, ὅπερ προσάγει ὁ σ. καὶ διὰ τῆς ὅλης ἐπιχειρηματολογίας αὐτοῦ δὲν 
ἀποδεικνύεται πλήρως ἡ ϑέσις αὐτοῦ, ὑποτιμᾶται δέ παρ᾽ αὐτοῦ ἢ συμβολὴ 
τοῦ Φίλωνος ὥς ἀλληγοριστοῦ. “Ὅπως δήποτε ἥ τε εἰρημένη ϑέσις καὶ τὸ 
ζήτημα περὶ τῶν πηγῶν τοῦ Φ. ἀναμένει πλεῖστον φῶς ἀπὸ τῆς ἐργασίας 
ἣν ὑπισχνεῖται ἐν τῷ προλόγῳ αὐτοῦ ὃ σ. ὑπὸ τὸν τίτλον «Φίλων καὶ Μι- 


δρὰς» καὶ ἥτις, ὡς πληροφορούμεϑα, εὑρίσκεται ὑπὸ τὰ πιεστήρια Π.Μ. 


ναβῖ]ε σπεοτα]ία, Ιπίτοάπσετεα ἴη ϑΠπίε]ο (τε αἰς Γεβίαπιεπ- 
{α] Νοα, ΟσετπαπΏ 1920. ᾿Εμπεριστατωφένη καὶ ἀξία πολλῆς προσοχῆς εἰσ- 
αγωγή εἰς τὴν Κ. Διαῦ» ἐκ σελίδων περίπου 900 ρουμανιστί, προϊὸν πολ- 
λῶν μόχϑων καὶ μαχρᾶς ἀκαδημεικῆς πείρας τοῦ ἐν Τσέρνοβιτς ὀρϑοδόξου 
καθηγητοῦ τοῦ Πσγνεπιστημίου καὶ πρωτοπρεσβυτέρού Βασιλ. Γεωργίου. 


ΜαχϑθίταηαςὮ Πῖες Τπεο]ορῖε Κατὶ Βατί]1ο, δ΄ ἔκδ. Μήπεπεη 1930 
(σελ. 60). ᾿Αξιοσπούδαστος (ὥς τεκµαίρεταί τις καὶ ὄχ τοῦ ἀριϑμοῦ τῶν ἐχ- 
δόσεων αὐτῆς) πραγματεία περὶ τῆς πολυϑρυλήτου νέας ϑεολογίας τοῦ Κ. 
Βατίῃ, περὶ ἧς ϑὰ πραγματευϑῶμεν λίαν προσεχῶς ἀλλαχοῦ. Π Ι.Μ. 


ῳ. Κοερρ. Πίε ρερειννῆτίϊσ Εεἰβίερίασς πὰ αἰε ἀῑα[εἰείὀεπε Τπεο- 
ἴδρῖε. ΤΏΡίησεα 1930 (σελ. 104). 'Ο σ. ποιεῖται σοβαρὰν προσπάϑειαν, ὅπως 
κατανοήσῃ. τὴν λεγομένην διαλεκτικὴν ϑεολογίαν τοῦ Κ. Βατίῃη καὶ τῶν ϑια- 
σωτῶν του ἐντὸς τῆς παρούσης πνευματικῆς καταστάσεως, κυρίως ἐν Γερ- 
μανίᾳ. Π.1.Μ..΄᾿ 


ς. 1. Νοο]]6 γ Ότ ππὶ ἀῖε ϑίπηϊαί, Τὀἰραϊς τοβο (σελ. 181 μετὰ 95 
ὡραίων εἰκόνων, ἑνὸς χάρτου καὶ ἑνὸς σχεδιογραφήματος τῆς Οὔρ). Ἐν τῷ 
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βιβλίῳ τούτῳ ὃ "Αγγλος συγγραφεύς, ὅστις τυγχάνει ἀρχηγὸς τοῦ ἀρχαιολο- 
γιχο ἐγχειρήιιατος ἐν Μεσοποταμίᾳ δὲν πραγματεύεται, ὣς ϑὰ ἠδύνατό τις 
νὰ εἰκάσῃ ἐκ τοῦ τίτλου, ἀποχλειστικῶς περὶ τῆς Χατ᾽ αὐτὸν ἐπαληϑεύ- 
σεῶς τοῦ βιβλικοῦ κατακλυσμοῦ διὰ τῶν νεωτέρων ἐν Οὔρ ἀνασκαφῶν, ἀλλὰ 
μετὰ πολλῆς χάριτος περιγράφει χάριν τῶν πολλῶν τὰς ἑπταετεῖς ἐν τῇ 
Χαλδαίᾳ, τῇ πατρίδι τοῦ ᾿Αβραάμ, ἀνασκαφάς, ἃς ἀπὸ χουνοῦ διενεργοῦσι τὸ 
βρεττανικὸν μονσεῖον κιιὶ τὸ μουσεῖον τοῦ ΙΙανεπιστημίου τῆς ΙΠΙογσυλβα- 
νίας. ΠΠ ΜΙ 


Θεολογικὰ Περιοδικὰ 


᾿Εξεδόϑη τὸ 2 καὶ 8 τεῦχος τοῦ Ζ’ τόμου (νέας σειρᾶς) τῆς Ζοϊ{6ο]1τΊΓε 
Πῖν ἀῑε Α1τίεβε, Νγἰββεπθοπαῖς, Περιεχόμενον : Συγχαρητήοιος πρὀσφώνησις 
τοῦ διευϑυντοῦ τοῦ περιοδικοῦ Πεπιρεὶ πρὸς τὸν ἄγοντα τὴν 80ὴν ἐπέτειόν 
του Κ. Βπᾶ]άε, Ἢ ἁρμενικὴ μετάφρασις τοῦ βιβλίου Δανιὴλ. καὶ αἱ συγγέ- 
νειαί της (Θεππιαα), Συμβολαὶ εἰς τὴν ἑριιηνειαν τῆς Σοφίας Σειρὰχ (Κα]1ἠ} ; 
᾿Επὶ τοῦ ζητήματος περὶ τοῦ Σαββάτου (Μεϊη)}ιο]ᾷ) καὶ ἀπάντησιν ἐπ᾽ αὐτοῦ 
ὑπὸ τοῦ Κ. Βιᾶήε, Τὸ δίκαιον τῆς ἀσυλίας παρὰ τῷ ᾿Ισραὴλ. (ΝΙἱο]ο]κν). 
Χρονικά. Βιβλιογραφία.--᾽Αναχοινώσεις. 

-- ᾿Εξεδόϑη τὸ ὗπ᾽ ἄριϑ. 4 τεῦχος (19340) τῆς Κενι6 ΒιΡ]Ίηπε περιέχον 
ἆἄρϑρα τῶν Ῥποτπιε περὶ τοῦ βαρυλωνιαχκοῦ κατακλυσμοῦ, Βταγπε περὶ 
τοῦ ἕλλην. κειμένου τοῦ Β’ τῶν Μακκαβαίων, Ἑαπίίπεαπ περὶ ἐπιτα- 
φίων κειμένων τῆς Παλμύρας, ἐνδιαφερούσας συμμείκτους ἀναχοινώσεις, 
χοονιχὰ καὶ βιβλιογραφίαν 

-- ᾿Επίσης ἐξεδόϑη τὸ ὗπ᾽ ἀριϑ. 3 τεῦχος τοῦ πβρισπουδάστου ϑεολογι- 
κοῦ πεηιοδικοῦ Πία]ε5 Ἰπέο]ορίηπεβ εἰ τε][ρίειβε5ς, ἐκδιδομένου ὑπὸ τῆς 
ποροτεσταντικῆς σχολῆς τοῦ Μοπίρε]]1εν καὶ διευϑυνομένου ὑπὸ τοῦ διαπρβ- 
ποῦς καϑηγητοῦ αὐτῆς Π. Οἰανίετ. Περιεχόμενα. '᾿Η Κ. Διαθήκη καὶ ἢ ἱστο- 
ρία τῆς ϑρησπείας (ὑπὸ Μ. ῬίῬε]1π5), Περὶ τῶν ἀρχῶν τοῦ πρεσβυτβριανι- 
σμοῦ (ΒατπααΏ), Τὰ πεπραγμένα τοῦ συνεδρίου τοῦ Νοβισὰδ ((ἰανίετ), Περὶ 
τῆς χοονολογίας τῆς ΑΔ’ πρὸς Τιμόϑεον (Βτπβίοη) καὶ πλούσιον βιβλιογραφι- 


.κὸν δελτίον. 1166. 1{ωην, 


Αβεἰπα(Καρπατ). Πίε ΗεΙ]ϊρ]κει! 1πι Ὀτοπγἰβίεπίπηι, Ωδ{ίηρεη, Ναπ- 
ΕοτβΕΠ1ΠΘΕΙΙ Ζατ Κε- 


{1επποεεῖς α. ΒΚπρτεςηίε, 1930, ἵπ-δο, ΧΙγ-λ22 ρρ. (-- 
Ιϊρίοη απ Γ1ΐεταίατ 1ε6 Αἰίεπ απ] Νεπεπ Ἰεβίαπιεπίβ, Ν. Εν, 2Ο}ε 


Βατάγ (Οι). Ι.᾽ Αἰτίαπε οπτέ!εὐπε. Ρατί5, Β]ὀα!] εἰ σαι, 1930, (Ξ-Β|- 


-Ῥποίμἑαπε σαίπο]ίηπε ΠΙΠπ5{τέε). 


Βαππισατίεη (ὤΝ. ΡΕ). Οπτοπο]ομἰε οος]όβἰαβήίηαθ (65 ἴ6ίτο8 Γ18568 
11 Χε αα ΧΙΙΕ 6ἰὀεἰε, Βοπια, Ροπί1{, ]υβί1ϊ, Οτεπία]ίπη! βία{1ΟΓΙΙ1Π, 1920; 


(--Οτἰεπία]ία επτίβήαπα, ΧΝΗΙ. τ). 
ΕἘρετβο]ί (]εβη), Οπεηί εἰ Οοοἰάεης, ΒεεςΠετεπε5 βατ 165 1π{πἑπ666 Ῥγ- 


2απΕπ66 εἴ, οτἰεπία]εβ επ Εταπςε μεπι]απί 165 (τοϊβαίδ5, ῬΡατίβ, Ο, Ναπ Οςβί, 


1920, ΠΠ 4. ' 
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ΙΤ, 9015 (Ετἰεᾶγίοῃ). Ίπεορπί]α5 νοη Απηοςπίεη «ἰνεῖβιβ Ματοίοπεπι 
απὰ ἀἴε απάετοτι Πποοἰορίὀοπεη Οπεἴ]εη Ῥεῖ ΙτεπαΏβ. Ι,εἰρίβ, ] Ὁ. ΗΙΠΓΙΟὮΒ, 
τοῦο ἰπ-δύ, Χ]-426 ρρ. (--Τεχίε ππᾶ Ὀπίετθηοπηβεη Ζα' ΟΘεβομίομίε (ἶετ 
αἰἰοητίοηίσπεπ Γἑ(εταίατ, 46, 2). 


Τετρῃαπίοη (0. ἆὮ3) 8. 1, Μέ]βπρε5 ἆ’ ατοπέοϊορ!ε απαίομεππς, 
Μοππιπεπίβ ρτέπε]]έπίαπεβ, βτέςο τοπιαῖπ6 ὈγΖ8π5π5 Εἴ πππβι]118π5 (ε Ῥοπ{, 
{ε ΟΘαρραάοςε εἰ ἆε σΘα]α!ίε, Βεγτοπί!, ΓΠππρτἰπιετίε Οαίο]!ηπε, 1028, 2 ΥΟΙ, 
ἱπ-40, (--γἱέ]αησεβ ἰε 17 Ὀπίνετβίέ ϑαϊπί-]οβερῃ, ΒεγτοπίἩ, ΧΙ). 


ΜίεΠε] (Απίοη). Ηαπιρεττ ππα Κετι]]ατίοβ, Οπεἰ]επη ππᾶ Θίπάϊεπ Ζαπι 
Θο]ήίβπαα ἆ66 ΧΙ, ]απτπππαετί5, 11]. Τεῖ]. Ραάετδροτη, Ε. Βοπδη]ηση,. το3ο, 
(Ξ-Ωπε]]εη απ Εοτοζπππρεη απ6 {επι Οερἰείε ἆει Θεβοπἰεπί6, 23). 


Ραες} (Αἰπιέ). Ηἰβίοῖτε ἆε 14 Πιϊέταίατε πτεζααε επτέ{εππε, Ὅοπιε 
ΠΙ: Πε 1γε βἰδεϊε, Ρατῖβ, «Ι,65 Βεἰ]65 Πεἰίτεβ», 1920, (--Οο]]6ε!οη ὦ’ ἑία- 
{65 απείεππςθ). 

Βαπετσ(Μαχ). Ογίσεπε5 Νγετίώκε. ο. Βα, Ὁ Ηοπι]ίεη Ζα Γαι]ζαβ ἱπ 
ἶες Ὀεδοσβείσιης ἶεβ ΗΠετοπγτππα ππα αἴξ στἰεςπΊβεοΏεη Κεβε ες Ποπ} 


Ι1εη ππὰ ιἶεβ Γπιἴκα5 Ιοπιπιθπῖίατ6, ],εἰρ2ίμ, ]. ς. ΗἰπηςὮβ, τοθο,(--ὈῬιε Ωτίε- 
οπίεοπεπ οΏτΊβεπσπμεη Θεπι1Γβίεἰ]ετ ἆες ογβίεη ἦτεῖ Τ]αητΠαπαετί, 35). 


ΝΚαπιβεῖεη (Θετατἆπο), Μάατιϊπ (]οΖερ1α6). ΟυἱπΏη Θερήπηϊ ΕἾο- 
τοπ! Τεγίαί]1απι ΓΌτατη ας ῬταεβοηρΏοπε Ηαετεποοτηπι, καά1ίο 8. Ιτ6πᾶεῖ 
ΛἽνετβηβ Ἤαετε665 ΠΌτο ΙΗ, 3-4. Βοππ, Ρ. Ηαπβίοῖη, 1930, (--ΕἸοτί]εσ1ιιπι 
Ραίτ1βΏοιτη, 4). 


πεπἰέ (].)ι Μαππεὶ «’ Κοτίίατ ϑαἰηίο, Τ. 1. Ινοηπ, Ε, Υιίί6, τοΏο, 


Ν«ΝοΡίη8οη (Οετίτιι!ε). Π5ΐοτν απ (ατία]ατγ οἳ Ωτεεῖς Μυπαβίετν 
οἱ 5ί, Ε]198 ἀπα 8. Δπαβίαϑιιιβ οἱ Θατροπε. ΙΙ. (ατία]ατγ. Κοπια, Ροπης, 


[π6!ί, Οεἰεπία]1ππη βίπαίοτηπι, τοζο, 1930, 2 νοὶ, (--Ο1ἰεπίαἰία εΠτἰοίίαπα 
Ἕν» Χώθνὴς 


Κοςείσεςσ (Ταπιβα]Ἵ), Ῥεβ Ππεῖ]σεπ Απριβίππ6 ϑεπτ{εη αἲβ Γάἀ{ιτρίε- 
(Οεβο]ιςπε1ςπΕε Οπε]]ε. Μἴπεπεπ, Μ. Ηπείρετ, 1990, 


ΒπεΚεες([χπα;), Ερπεβἰπίβο]ιε ΚοπΖί]ϑακέεη 1π ατπιεπίβοπ-σεοτρίβο]ετ 
ὈερετΠείετηηρ. Μήνοπεπη, 1930, (--θιϊζαηβορετίςπίε ετ Βαγετίβοπεπ Α]ζαάε- 
τηε ἧες Ν/Ίββεποοπαπεη, ρῃ1].-πῖβι, Αρίεί!πηα, 1930, ΗΕεἴί 3). 

Ῥοσπ1η 5 (Μίοπαε]). 8. Απτε]1 Απσυθήπί ερἰροορί Ηἱρροπεποίθ Ιάρετ | 


ἧς νἰαεπάο Ῥεο 56α Ἐρίθίπ]α 147, Βοπα, Ρ. Παπβίείπ, 1930, (--ΕἸοτίϊερίαπι 
ΡαίτιβΏειπι, 23), 


Διορϑωτέα (’ξὲν τῇ μελέτῃ τοῦ χ, Μυσταχίδου) 
Σελ. 195 ὕποσημ. ἀντὶ Βελγικῇ--Γερμανικῇ. 


». ΙΤ ὕποσημ. ᾿Αργεντίνη---σημερινὸν Στυρασβοῦργον 
». 191 στ. 20 ἀντὶ ’παὶς ἀνάγνωϑι Ππίπς---ἀπ᾽ ἐδῶ. 


ΠΙΝΑΞ ΚΥΡΙΩΝ ΟΝΟΜΑΤΩΝ 


᾿Λββᾶς ᾿Εχκλησίας Σκαρπάϑοι σ. 106 
᾿/Αγάπη Χριστιανικὴ καὶ ἄλων ϑρη- 
σχειῶν σ. 383 
᾿Αγκύρας Μητρόπολις σ. 984 
"Αγίου Ναοὺμ Παραχλητιχὸς Κανὼν 
σ. 368 
᾿Αγάπιος Σταυροπόλεως σ. 288 
᾿Αγαϑοπχλῆς (481) Ιζορώγνης σ. 931 
᾿Αγγελαρίου ἁγίου ἀκολουϑία σ. 
᾿Αγάλματα χριστιανικὰ σ. ϐ 
"Αγιον ᾿Αγίων (Π. Δ.) σ. 91, χαὶ ξξ. 
“Αγιολογιτιχὰ μνημεῖα 319 
᾿᾽Αγαϑάγγελος Βρεσϑένης (1τ!3) σ. 249 
᾿;Αγαϑάγγελος Κ)πόλεως σ 54 
᾿Αδριανουπόλεως Μητρόπολις σ. 9383 
᾿αζα’ ζὸλ (Π. Δ.), δαίμων ἐρήμου. σ. 
200 καὶ ἑξῆς 
᾿Αϑηνῶν Μητρόπολις σ. 380.944 
᾿Αϑανάσιος Β΄’. "Αλεξανδρείας 371 
᾿Αϑανάσιος (869) Μεϑώνης σ. 218 
᾿Αϑανάσιος (Χ αἰῶνα) σ. 350 
᾿Αϑανάσιος Μεθώνης σ. 350 
᾿Αϑανάσιος (Σφραγίδας) Μονεμβασίας 
σ. 242 
᾿Αϑανάσιος, Κορώνης σ. 938 
᾿Αϑανάσιος (1295) Κορώνης σ. 9338 
᾿Αϑανόσιος (14438 - 50) Κορώνης σ. 938 
᾿Αϑανάσιος {1663) Φαναρίου σ. 179 
᾿;Αϑανάσιος, Φαναρίου καὶ Νεοχαοίου 
σ. 88 
᾿/Αϑανάσιος Νικομηδείας σ. 43 
᾿;Αϑηναγόρας Παραμυϑίας καὶ Φιλια- 
τῶν σ. 90, 170, 249, 2δὺ, 284. 
Αἰγίνης ᾿Αμβρόσιος (1808) σ, 348 
Αἰμιαλῶν μονὴ Θεσσαλίας σ, 318 
Αἴνου Εκκλησία σ. 284 
᾿/Ακαδημεία Μοσχοπόλεως σ. 953 
᾿Ακάχιος (1396 - 1405) Μονειβασίεις 
σ. 248 
"Ακολουϑινῶν ἁγίων ἐκδόσεις 964 
᾿/Ακολουϑία ἄγ. Βησσαρίωνος 3266 
᾿Αχολουϑία ἁγίου Κλήιεντος «66 
᾿Αχολουϑία Κλήμεντος ᾿Αρχιεπ ᾿Αχοι. 
δῶν 114,964 
᾿Ακολουϑία Νικοδήμου τοῦ ᾿Ελβασα- 
νιΏτου 9366 
- ᾿Αλολουϑίαι ἁγίων Νικολάων 314 καὶ 
ἑξῆς 
᾿Αχολουϑία τῶν ἑπταρίϑμιων ἅγίων 309 
᾿Αλβανογερμανικὸν Λεξικὸν 300 
᾿Αλβανο--'Ελληνικὸν Λεξιχὸν 2600 
᾿Αλφάβητον Πελασγικὸν 356 
᾿Αλφάβητον Κυριλλικὸν 259 
᾽Αλφφάβητον (Πτ5ϊρ! 261 
"Αλεξανδρείας ᾿Εκκλησίο, 311 


3600 


᾿Αλεξούδης "Άγϑιμος (1161) 965 

᾿/Αλάϑητον Πάπα Ῥώμης 984.970 

᾿Αλῆ ΤΤασᾶς- καὶ Σουλιῶται 09 

“Αλῆ Τ]ασᾶς καὶ Μονὴ Σέλτσου 4,50 

᾿Αλέξανδρος ἐπίσκοπος (1414) Καλα- 
μῶνος 108 

᾿Αμάϑεια χληοιχκῶν Παπικῶν 
10τ 

΄Διφια κληρικῶν 99 

"Άμαντος Κ. 98 

᾿Αμυχλῶν ἐπισκοπὴ 9419 

;ἸΑπυκλῶν Θεοδόσιος 919 

᾿Αιιβρόσιος (1801) Μονεμβασίας 348 

"Αμβρόσιος (1803) Αἰγίνης 3948 

᾿Αμοργοῦ ᾿Εξαρχία 9319 

᾿Αναστάσοβα μεγάλη, χωρίον Μεσση- 
νίας 218 

᾿Αναϑεματισμοὶ 108 

᾿Ανατολικοῦ ᾿Γλλυρυκοῦ ἐπισκοπαὶ 999 

᾿Ανατολικῶν λαῶν ϑρησκευτικὸς βίος 
328 

᾽Αντίδωρον 8349 

ἸΔντώνιος (1860) Μοϑώνης 249 

᾿Αντώνιος Δ’ (1400) Κ]πόλεω- 943 

᾿ἸΛλνδρονίκου Β’ χουσόβουλλον 28! 

᾿Ανανίας Τραπεζοῦντος (1100) 2τ8 

᾿Αλνανίας (16385) Φαναρίου 119 

᾿Ανανίας, Φανσοίου καὶ Νεοχωρίου, 
82,889 

"Άνϑιιος "Ελους 12 

΄Ανϑιμος ΣΤ’ ὁ ᾿Αϑηνῶν δβ 

"Ανϑιμος ᾿Αλεξούδης (1161) 2346 

"λνϑιμος Βελιγράδων 365, 356 

"Άνϑιμος Προύσης 43 

"Ανϑιμος (1450) Μεϑώνης- 289 

΄λνϑιμος Καράκαλλος (1100) Μεϑώ- 
νης 239 

"Ανϑιμος (1193) Μοϑώνης 240 

Ανϑιμος ( { 1309), Φαναρίου 86 

΄Άνϑιμος Σκαλιστήρις- “Ελους 945 

΄"Ανϑιμος (Καρδαρᾶς) ὃ Λαοίσσης Τ2 

;Ανϑολογία τῶν ἱερῶν Μυστηρίων 76 

᾿Ανδρούση- ὀπισκοπὴ 340,24, 243, 260 

᾿Ανδρούσης Θεοδόσιος 25ἱ 

᾿Αποκάλυψις (Πῃ} Γραφῆς 384 

;Απόστολος (Κοσύρης), Κορώνης 23: 

᾿Αποπομπαῖος (τράγος Π.Δ.) 203 κξξ, 

"Απρου Μητρόπολις 191 

᾿Αργυοοκήστοου ἐπισκοπὴ 219 

᾿Αργυροκάστρου Μητρόπολις 218 

᾿Αογυροκαστρίτης Γρηγόριος 110, 3258 

᾿Αρσένιος (᾿Αποστόλης 1509) Μονεμ- 
βασίας 244 

;Αρσένιος ἐπίσκοπος Ραδοβισδίου (1698) 
48.83 


Κρήτης 


380 Πίναξ κυρίων 


᾿Δρσένιος (1094) ᾿Ανδρούση- 32 
;λγδρούσης 9 


᾿Δρσένιος (1088) 

᾿Δλρσένιος (1611) Κορώνης 338 

Ἀρσένιος Θηβαΐδος 315 

᾿Αρσένιος (12ου αἰῶνι) 
9349 

᾿Λργιεπισχοπὴ Φαρσάλων 174 

᾿Λοχιεπισκοπῇ ᾽Α χρίδος 88 

;Αρχαδίας-- Κρήτης ἐπισκοπὴ 100 

᾿;Αρχιερέως ϑυσία (Π Δ.) δι 

"Αριατα Π.Δ: 18,19 καὶ ἐξ 

"λογους ὀπισκοπὴ 329 

᾿Δρίου-- Κρήτης ἐπισκοπὴ 1{6 

"Αοτη- καὶ Ναυπάκτου "Ανϑιμος | 

"Αρτη: Γαβριὴλ 235,241 

"Άρτος ἐσφραγισμένος 850 

᾿/Αφόβιος, Κορώνης 281 

᾿Δφορισμὸς χατὰ χαρτοπαιζόντων µμα- 
ϑητῶν Τ8.τ4 

᾿Αφϑονίδης Γερμανὸς 191 

'Αχίλλιος (1611) Μονεμβασίας 241 

/Αχίλλιος (:614) Μονειβοσίας 251 

᾿Αχοίδος Συνόδου ὀπίγραμμα 266 

᾿Αχοίδος ἐνορίαι 801 

᾿Αχοίδος ᾽Δρχιεπισκοπὴ 83506 


Μονεμβασίας 


Βαλιγόστιδος ἐπισκαπὴ 24! 

Βασ.λέων εἰκονομάχων ἀποφάσεις 16 

Βασανιστήοια κληουκῶν Ιξ!πόλεσθε(1ν3.) 
41 

Βαρλέτιος ἱερεὺς Σχενδέρβεη 280 

Ῥάμρα Κ. γνῶμαι περὶ μεταφράσεως 
Γραφῆς ἐὔ8 

Ῥάπτισμα πύρινον αρποκρατιανῶν 339 

Ῥαφείδης Φιλ. ν13 

Ῥοβυλωνιαχὴ ἑορτὴ νέου ἔτους 
καὶ ξξ. 

Ῥιρϑολομαῖος (180.) Γρεβενῶν 49 

Βαλαρέσος Φαντῖνος, ᾿Αρχιεπ. ϊζρήτης 
91 

ῬΠσσιλειῶν (Ο’.) ἔχδοσις (!ο80) 191 

Βεκιλαοτζῆς Ναοὺμ 209 

Βελιενιδιᾶ- Μονή, ατῖ, 2818 

Ῥονέδιχτος ( ὅν). Τορώνης α τ 

Βλλας ΒΒ 14»,912,391 

Ιλενέδιχτος 7.ϑηνῶν ὅτ 

Ὀελεβουσδίου ἐπισκοπὴ 19 

Βενιαμὶν (1300) Φαναρίου ἢ Φερσάλων 
Ὦ Νεοχωρίου 85 

Βεῤδοίας Μητρόπολις 2433 

Βησσαρίων ([Β’ αἰῶν.) Κορώνης 

Βησσαρίων (1122) Κορώνης 288 

Βησπαρίων Λαρίσσης: κτήτωρ γεφύρας 
Γεράκου 59 

Βησσαρίων Σπαϑάριος Κορώνης 250 

Βιδίνης ἐπισκοπὴ 899 

Βιβλικὴ “Ιταιρία ᾿Ιόνιος 66 


20. 21 


2988 


᾿Ονομάτων 


Βιβλιογοιφικὸν δελτίον Τ9, 110, 218 
Βιθλιοϑήλη Μητροπόλεως ᾿Αϑηνῶν δύ 
Βιβλιοϑήκης Παρισίων Σιγίλλια 211 
Βιβλία θρησκειῶν ᾿Ανατολῆς 8325 
Βιβλίων᾽Κκκλησιαστικῶν ἐκτύπωσις 121 
Ῥικάριοι ναῶν 101 

Βικάριος ἐπισκόπου “Ιεραπέτρας 106 
Βικάριον Κρήτης 108 

Πρκαρίου ἔργον 105 

Ῥικαρίων καὶ κανονικῶν ϑεσμὸς 108 
Βίοι ἁγίων 3Τ3 

Βορρ γλωσσολόγος 260 

Βοτρῖεα Νιο 373 

Βρεσϑένης ἐπίσκοποι 249 

Βοεσϑένης Θοοδώρητος 19 
Βοανιτζάβου ἢ Μοράβου ἐπισκοπὴ 89 
Βρεανότης καὶ Δεύρης ἐπισκοπὴ 89 
Βυζαντινὸν Δίκαιον 191 

Πυζαντινὰ μνημεῖα ᾿Αϑηνῶν 98 


Γαβιρὸλ Σολ. 179 καὶ ἑξῆς 
Γαρδίχιον χωρίον Μεσσηνίας 918 
Γαρδιχίου ἐπισκοπὴ 81 
Γαρδικίου Σωφρόνιος (1649) 941 
Γαβριὴλ "Αρτης 241 
Γαβοιὴλ (1806) ᾿Αγαϑουπόλεως 483 
Γαβοιήλ, Καπούας ἢ Φαναρίου 81 
Γαβριὴλ (1742) Τορώνης 9388 
Γαβουὴλ Ι)πόλεως !11τ06) 218 
Γαβοιὴλ Μήλου --Κιμώλου 3188 
Γαβοιὴλ. Φιλαδελφείας 161,245 
σε]Ζοτ, γερμανὸς Βυζαντιολόγος 8536 
Γερουσία ]1ολοποννησιακὴ Τ2,18 
Γεωογόπουλος Δανιὴλ τ2 
Γεώργιος (1861) Μεϑώνης 389 
Γεώργιος, “Ελους ἐπίσχοπος 335 
Γεώργιος Βασιλ, καϑηγητὴς 316 
Γεώργιος Μονεμβασίας 343, 350 
Γερμανὸς (1611) Μονεμβασίας 92652 
Γερμανὸς (16085) Μονεμβασίας 946, 217 
Γερώσιμος Θεσσαλονίκης 49 
Γερόσιµος (113231) Μονεμβασίας 4249,948 
Γεράσιμος (1191) Μονεμβασίας 259 
Γεράσιμος Κορώνης (Χ--ΧΙ αἰὼν) 951 
Γεράσιμος Κορώνης 981 
Γ1άννιτσα, χωρίον Μεσσηνίας 211 
Λκαῖδῷ ὧς ϑρησκευτικὴ προσωπικότης 
9: 
Γλοβυνίτζης ἤ Κεφαλληνίας ἐπισκοπὴ 
89 


Γνωστιχοί, σἱρθυυχοὶ 5 

Γόρτινος Μητρόπολις 918 

Γοράσδωνος ἁγίου ᾿Αχολουϑία 266 

Εο΄ρματα στιχτὰ παρ᾽ ἑβραίοις 354 
816 

Γοαμματικὴ τῶν Ο’ 190 

Γραφῆς ἁγίος µετάφρασις 68, 110 


Πίναξ χυρίων 


Γρεβενοῦ ἐπισκοπὴ 89 
Γοηγόριος ὃ Βαβυτενοῦς 935 
Γρηγόριος ᾿Αογυροχαστρίτης ὅ8,958 
Τρηγόριος (1800) ᾿Αϑηνῶν 40 
Γρηγόριος (Δ’) ᾿Αϑηνῶν δ4 
Γρηγόριος Δέοχων 42 
Γρηγόριος ὃ Δυρραχίου 968 
Γρηγόριος Κορώνης 35 
Γρηγόριος (Μπίστη- ! 8991) Κορώνης 939 
Γοηγόρις Καπόνας καὶ Φαναρίου 8! 
Ροηγόοιος (Ε’) Κ)πόλεως ὑπὲρ μετα 
φράσεως Γραφῶν 68 
Ρρηγόοιος (1694) Κ]πόλεως 119 
Γοηγόοιος (819) Μεϑώνης 338 
Γρηγόριος (189::) Μεϑώνης 239 
Γοηγόοιος Μοσχοπολίτης 906 
Γοηγόριος Κωνσταντινίδη- (Κληοικός), 
Τυπογράφος Μοσχηπόλεως 3264 
Γρηγόριος Μονεμβασίας 935 
Γοηγόριος (1969) Μονεμβασίας 93412 
Γρηγόριος (1688) Μονεμβασίας 9 19,948 
Γοιιιάνης- ᾿Αλβ[ζος ᾿Αρχιεπ Ιζρήτης 91 
ςπορὶ ἀλφάβητον 961 
Οζαπιατἦα Δηι. 360 


Δαμαλοῦ ἐπισκοπὴ 929 

Δαμαλῶν -- Πεδιάδος “Ιερεμίας 218 

Δαμαλῶν -- Πεδιάδ..ς, Λεόντιος 919 

Δαμιανὸς Φαναρίου καὶ Καπούας 81 

Δαμιανὸς ὃ ὁσιομάρτυς (14 Φεβρουα- 
ρίου) ἐκ Μυριχόβου 318 

Δαμιανοῦ ὁσιομόρτιρος ᾿Αχολουϑία 315 

Δανιὴλ Γεωργόπουλος Τ9 

Δανιὴλ ᾿Αμυκλῶν καὶ Τριπόλεως ΤΤ 

Δανιὴλ. Εὐρίπου 2719 

Δανιὴλ. (1180) ᾿Ανδροῦύσης δι 241.959 

Δανιὴλ Νικαίας 49 

Δανιὴλ (1148) Μαῖΐνης 935 

Δαμασκηνὸς ἐπίσκοπος Λιτῆς καὶ Ρεν- 
δίνης 326 

Δαμασχηνοῦ τοῦ Στουδίτου ἐγκώμια- 
στ'χὸς εἰς τὸν νεομάρτυρα Νινό- 
λαον 218 

Δαμασχηνὸς (1814), Φαναρίου 86 

Δαμασκηνός, (1830) Φανορίου 118 

Δεάβολις ἐπισκοπὴ 89 

Δεμ-νίκου ᾿Ιωάσαφ 3τ8 

Δεισιδαιμονίαι Χριστιανιλαὶ 10 

Δεύρης καὶ Βρεανότης ἐπισκοπὴ 89 

Δημητσάνη- ἐπισκοπὴ 219 

Δηιιητσάνης Μητρόπολις 218 

Δημήτριος Μαλωτέρη- Μεθώνη: 

Διαζύγια Καϑολικῶν ἐν Κοήτης- 

Διαϑήκης Κ. εἰσαγωγὴ 915 

Διασπορὰ ᾿Τουδαίων 180 

Διαυλίας ἐπισκοπὴ 319 

Διαμαντόπουλος Α. 216 


239 
108 


Ὀνομάτων 381 

Λιδασκαλεῖον Κ)πόλεως (1585) 15τ 

Λιδάσχαλος ὀργάνου (οτµαπἰβια) ᾿Ε»- 
χλησίας 1ΟΊ 

Δικαιοφύλαξ ὀφηίχιον 3934 

Λιδυμοτείχαυ Μητρόπολις 238 

Λιονύσιος Λαρίσσης 80,1Ττ1 

Λιονύσιος Λακεδαίμονος 386, 241 


935 


Έλους 335 
"Εφέσου 49 
(1 32) Ῥέοντος-ΗΠραστοῦ 236 
Ῥέοντος --- Ποαστοῦ 


Λιονύσιος 
Διονήσιος 
Διονύσιος 
Διονύσιος (1898) 
281.950 
Διονύσιος Τυρνόβου 947 
Διονύσιος (18383) Φαναρίου 86 
Διονύσιος (1851) Φαναρίου 80 
Ῥὂ]σοτ 353 
Δοσίϑεος (431) Μονεμβασίας 944 
Ρτενετ (ζ4τ] 119 
Δυρραχίου Παῦλος "Αγγελος 3τ0 
Δωρόϑεος (1163) Βεοροίας 84 
Δωρόϑεος Μονεμβασίας :42 
Λωρόϑεος (1100) Φαναρίου 119 
Δωρόϑεος Φερσάλων 83,84 
Δωρόϑεος (1806) Φιλαδελφείας 49 


ἝἜδρα ἐπισκοπῶν Κρήτης (146ῃ) 101 

᾿Εδέσσης ἐπισκοπὴ 839 

᾿Εζερῶν ἐπισκοπὴ 941 

᾿Εϑνομάρτυρες Ἱεράρχαι 35 κοὶ ξξ 

Εἰκὼν Μονῆς Σέλτσου 41 ξ 

Εἰκονομαχίαι ὅ 

Εἰκόνων τιμὴ ϐ 

Εἰκόνων χοῆσις καὶ προσκύνησις 18 

Εἰκονομάχων ὀπαδοὶ 15 

Εἰκονομάχων Βασιλέων ἔργα 192 

Εἱρχκτὴ :ληοικῶν Κ)πόλεως (1821) 48 

᾿Εχδόσεις ϑρησχβιολογικαὶ 395 

᾿Εκδόσεις ἀκολουϑιῶν ἆγ. Νικολάων 
215 καὶ ἑξῆς 

"Εκδόσεις Δειτουργ:ιχῶν καὶ ὀχκλησια- 
στικῶν βιβλίων 121 

᾿Εκ1λησιαστικὰ δικοσυήονα 101 

᾿Εκλογὴ ᾿Ηγουμένων 919 

᾿Ελασσῶνος ᾿Ιωάσαφ 978 

;Βλβασὰν "ἱερατικὴ Σχολ.ὴ 255 

"Ἔλους ἐπισκοπὴ 290, 235, 2459 

"Ελους ἐπίσχοποι 286 

Ἕλληνες παπ΄δες (1461) Κρήτης 103 

᾿Εμμονουὴλ ἐπίσκοπος (14 τ) Κισσά- 
μου 98 

"Ενδυµα πένϑους 103 

᾿Ενδυμασία κληοιχῶν λατίνων 102 

"Ενταφιασμὸς Παπικῶν ὑπὸ ᾿Ορϑοδό- 
ἕων 108 

᾿Ενορίαι ᾿Αχρίδος 36!. 

"Εξαρχος πάσης Πελοποννήσου 22 

"Εξαρχος Πατριαρχυκὸς 218 


352 πίναξ χυρίων 


᾿Εξαρχία ᾿Αμοργοῦ 919 

᾿Εξαρχία Πλάτζη- 911 

᾿Εξορκισταὶ ϊεοεῖς 1343 

᾿Εξορχισμοὶ Π. Δ. 38 

᾿Εορτὴ νέου ἔτους Π Δ. 20 9310 

“Εορτὴ «ΙΤηλουσίας» 854, 

“Εορτῆς Κιρριιτῖπι τελετὴ 21 

᾿Βορταὶ Νικολάων ἆ/ίων 220 

“Βοοτῆς Τίτου ᾿Αποστόλου 
100 

᾿ὑπίϑεσις χειρῶν ᾿Αρχιεοέως: (Π Δ .)198 

᾿Επιγραφαὶ Μονῶν Μεζήλου--Σχλα- 
ταίνης--ΚκΚό στη -- Σπηλιᾶς -- Κατου- 
σίου (Φαναρίου) {13. 

᾿Βπιγονάτιον '᾿Ηγουμένων 9380 

᾿"Επαρχιακὴ Σύνοδος Κρήτης (14783) 106 

᾿Βπαρχιακὴ Σύνοδος Παπικῶν Κρήτης 
101 

᾿Επιγραφὴ Μονῆ- Σέλτσου 41 

᾿Επίτροπος ἐπισκόπου “"Γεραπέτρας 106 

᾿Επίσκοποι Παπικοὶ Κρήτης 101 

᾿Επισκοπαὶ Πελοποννήσου 229 

᾿ὑπισκοπή, Μυλοτοτάμ νυ --ϊζισάμου -- 
“Ἱεραπέτρας -- Σητείας -- ᾿Αρκαδίας 
-- Χερρονήσου 98 

"Επισκοπαὶ Ἱζρήτης 106 

᾿Επισκοπὴ ᾿Λ»δρούσης 25} 

᾿Επισκοπὴ Κορώνης 351 

᾿Επισκοπὴ Μαΐνη:- 25! 

᾿Επισκοπὴ Μεϑύμνης 350 288 

᾿Επισκοπὴ Μονεμβασίας 329 

᾿Επισχοπὴ Πίσας 941 

᾿Επισχοπὴ Ρέοντος Πραστοῦ 961 

᾿Επισκοπὴ Φαρσάλων 114 

᾿Επισκοπὴ Φαναρίου 88 

"Ἔτους νέου ἑορτὴ 20 910 

"Ετος νέον παρ᾽ ἑξβραίοις 302 

Εὐαγγέλιον δευτέρας ᾿Δναστάσεως 219 

Ἐὐαγγόλνον Λουκᾶ 811 

Εὐλογία ἄοτου 349 

Εὐϑύμιος Φαναρίου κτλ, 89 83 81 11! 

Εὐϑύμιος (1»18ι κλ. Κορώνης 334 

Εὐρίπου Δανιὴλ 219 

Ἑὐρίπου Λαυρέντιος (1659) 318 

Εὐσεβίου γνῶμαι: πορὶ μεταφράσεως 
Γραφῶν 119 

Κὐστρατιάδη: Σωφρόνιος 8319 

Εὐχαριστία ϑεία 814 


πευάϑεσυς 


Ζακύνϑου ᾿Επισκοπὴ 229 

Ζακιϑινὸς Δ. 911 

Ζεμενῶν ἐπισκοπὴ 286, 941, 248 

Ζημωνᾶ ἐπισκοπὴ 329 

Ζυγοβιστίου (χωρίου) 
δαῖοι Τ2 

Ζυγομαλᾶς Θεοδόσιος 114, 
166, 196, 


2, 
ἄνδρες σπου- 


162, 158, 


᾿Ονομάτων 


Ζυγομαλᾶ Θεοδοσίου ἐπιστολὴ (εἰχών) 
103 

Ζυγομαλᾶς ᾿Τωάν. 1414, 153 

;ωροχστοισμοῦ θρησκεία 334 


᾿Ηγούμενοι μονῶν 219 
“Ηγουμένων ὀχλογὴ 3279 
“Ησαῖΐου προφήτου βιβλίον 02 
᾿Ππειρωτικὰ ᾿Ανόλεκτα «84 
"Ηρακλείας ἐπισκοπὴ 89, 988 
᾿Ησαῖϊας ΚΠόλεως (1525) 388 


Θεόκλητος Φιλιππουπόλεως - ΚΤ]όλβως 
105 
Θεόδωρος 
949 

Θεσσαλιώτιδος ἐπισκοπὴ 19 

Θέσις (τάξις) ἐπισκόπων Φαρσάλων 8 
Θεοδόσιος (1114) ᾿Ανδρούσης 911, 252 
Θεοδόσιος (1619) ᾿Ανδρούσης 341, 350 

251 

Θεοδόσιος Ιζορώνης (10ον αἰῶνα) 950 
Θεοδόσιος ᾿Αμυχλῶν 9τ9 

Θεόδωρος (Χ1] αἰῶνα) Μεϑώνης 250 


(15ον αἰῶνα) Μονεμβασίας 


Θεοδώρητος (ΙΑ αἰῶνα) Κορώνης 938 

Θεοδώρητο: (1130) Ῥέοντος-Πραστοῦ 
296 

Θεοδώρητος Χλωμὸς (1-08) ῬΡέοντος- 
Πραστοῦ 281, 250 

Θεόδωρος Χατζηφιλιππίδης “εροκῆ- 
ρυξ 255 

Θεοφάνης ἄγνος Μονεμβασίας (181) 249 


Θεοφάνης Φαναρίου καὶ Νεοχωρίου 82, 
17} 

Θεοφάνη: Μεϑώνης 939 

Θηβῶν Μητρόπολις 241, 919 

Θρησκευμάτον Συγκοιτικὴ 'Ιστορ΄α 179 

Θρόνος ἐπισκοπικὸς 53538 

Θυμίαμα παρὰ Βαβυλωνίοις 31, 18, 

Θ'»μιατήοιον Βαβυλωνιακὸν 181 

Θωμᾶς ἐπίσκοπος (1411) Κισσάμου 106 


Ἰάκωβος (Κουκουνάρης) Μυνεμθα ίας 


Ἄ.8 
᾿Ιάχἧχωβος ἐπίσκοτος (1114) ἀΜιλήτου 
106 
᾿ΙΙόχἧχωβος Σόλων ; ἢ Σαλώνων 918 
Ιάκωβος Μυτιλήνη: 68 
Ἰάκωβος Λαρίσση: 26 
]αΏνε 8303 


ΤαΠπνε ὕμνος 91, 893 

᾿ἑάκωβος Σταϑόπουλο: (1Τ14) 
νης 3838 

Ἰάχωβος (1118) Ρέοντο--Ποαστοῦ 911 

᾽Ιάχωβος [1199 καὶ 1809] Ῥέοντος- 
Πραστοῦ 221, 361 


Κζορῆ- 


Πίναξ κυρίων 


- [1812] Ρέοντος-Πραστοῦ 386, 

-δ] 

᾿Ιάκωβυος [1139] Φαναρίου 113 

Ἰάκωβος, [1110] Φαναρίου ἢ Λιτζᾶς 
καὶ ᾿Αγράφων ; 84 

Ἰάκωβος [1159] Φερσάλων 84 

᾿Ιγνάτιος [1510] Μονεμβασίας 915 

“Ιδρωμένος ᾿Ανδρέας ἱερεὺς 59, ϱ1 

"Ἱερατικὴ Σχολὴ ᾿Ελβασὰν 255 

Ἱερόϑεος Καπούας 81 

"Ἱερόϑεος Μονεμβασίας 242 

᾿Ιερόϑεος [1518] Μονεμβασίας 245 

“Ιερεμίας [Τυπάλδος] Μεθώνης 540 

“Ἱερεμίου [1592] Κ]πολεως ἐπιστολὴ Μ. 
Ἱρουσίου 195 

“Ἱερεμίας Δαμαλῶν-ΙΠΤεδιάδος 9τ8 

“Ιερεμίας Χαλκηδόνος 49 

"Ἱερεμίας [1111] Ρέοντος-Πραστοῦ 986 

᾿Γερεμίας Κ]πόλεω- 161, 948, 916 

“Ἱερεμίας Μονεμβασίας 249, 510, αὔθ 

᾿Ιεξεκιὴλ Θεσσαλιώτιδος χαὶ Φοναριο- 
φερσάλων 45, Τ9, 96, 176, 1981, 991, 
380, 283. 316 

᾿Ιεζεκιὴλ. Θεσσαλιώτιδος [εἰκὼν] 48 

᾿"Γεροχηρύχων διορισμὸς (1881) Τ6 

᾿1Ιησοῦ Χριστοῦ πρόσωπον 9Τ 

'Ιλλαρίων (ϊ880) Φαναριοφερσάλων 81 

᾿Ιλλυρικοῦ ἐπισκοπὴ 89 

᾿Ινδιχτιῶνος εὗρεσις 281 

1οταα ἱστορικὸς Ρουμανίας 9τι 

;ΙΙόνιος Βιβλικὴ “Εταιρία 60 

᾿Ισίδωρος Μεθώνης 339 

᾿Ισίδωρος (1341) Μονεμβασίας 314 

᾿Ισίδωρος (1δοναἰϊῶνα) Μονεμβασίας3 3 

“ΙΕσραηλυτικοῦ λαοῦ ἱστορία 91 

᾿Ισραηλιτικὴ ξορτὴ νέου ἔτους 90, 21 
καὶ ἕξ. 

᾿ΙΙχϑῦς (Χριστὸς) 841, 851 

᾿Ιγνάτιος Καπούας δι 

᾿ῶβ κατὰ τὸ "Εβραϊκὸν 385 

"Ἰωβηλαῖον ἔτος 211 

᾿ΙἸωαννίκιος (1806) ᾿Ελασσῶνος 43 

᾿ΙΙωαννίκιος (1806) ᾿Λγχύρας 42 

᾿ΙΙωάννου Εὐαγγέλιον μετάφρασις εἰς 
Γκεγικὴν 251 

Ιωαννίνων ᾿Εχκλησία 284 

"Ιωαννίχιος (Μαρκόπουλος) 1545, 
οντος-Πραστοῦ 281 

᾿Ιωάννης Μονεμβασίας 4242 

Ἰωάννης (11 αἰῶνος) Μογνεμβασίας2!2 

᾿Ιωάννης (1448) Μονεμβασίας 248 

;ΙΙωάννης Κορώνης 261 

Ιωάννης ἐπίσκοπος (1461) 
τρας ο8 

Ιωάννης ᾿Επίσκοπος (1461) Σητείας 98 

Ιωάννης ᾿Ασάνη- (1401), Μεθώνης 291, 


239 


Ρέ- 


Ἱεραπέ- 


᾿Ονομάτων 383 

᾿Ιωάννης "Επίσκοπος (1461) Μυλοπο- 
τάμου 98 

Ἰωάννης ’Επίσκοπος (1414) Μυλοπο- 
τάμου 106 

᾿ΙΙωάννης ᾿Απόκαυχος» Ναυπάχτου 171 


᾿Ιωακεὶμ (1820), Φαναρίου 86 

Ιωαχείμ, Σόφιας 86 

᾿.οακεὶμ (15330), ᾿Ιωαννίνων 86 

᾿Ιωακεὶμ (1131) ᾿Επίσκ. “Ελους 935 

Ιωυχεὶι Μαΐνης 985, 936, 95] 

᾿Ισακεὶμ Αἰγίνης (1803) 248 

"Ιοακεὶμ. Ῥέοντος-Πραστοῦ 950 

᾿Ιωσὴφ Μαΐνης 985, 236, 351 

᾿Ιωσὴφ (1806- 1814) ’Ανδρούσης 1", 
241, 350 

᾿ΙἸωσήῳφ, Μεϑώνης 929 

᾿Ιωσὴφ (1514) Μονεμβασίας 945 

᾿Ιωσὴφ (1184) Ῥέοντος--Πραστοῦ 336 

Ἰωάσαφ ᾿Αχριδῶν 9361 360 

"Ιωάσαφ Δεμενίκου ᾿Ελασσῶνος 918 

᾿Ιωάσαῳ Κοριτσᾶς 961 

᾿ΙΙωάσαφ Μεθώνης 239 

᾿Ιωάσαφ Λαρίσσης καὶ 
24» 

᾿Ιωάσαφ (1851) Μογεμβασίας 248 

᾿Ιωάσαφ (1540) Μονεμβασίας 386, 244, 
959 

᾿Ιωάσαφ Φανορίου 80. 8], 1Τ0, 1Ττὶ 

᾿Γωάσαφ ὁ Παλαιολόγος 111 

Ἰωάσαφ [1604] Ρέοντος-Πραστοῦ 


Μονεμβασίας 


236 


Καβάσιλας Χυμ. Λιάκονος Κ)πόλεως 
144 155 151 

Καββαλιώτης Θεόδωρος 
Μοσχοπόλεως 358 

Κανίνων ἐπισκοπὴ, 59 ͵ 

Ιζάϑαρσις ναοῦ ({1. Δ.) 198 καὶ ἑξῆς 

Κάϑαρσις ναοῦ Βαβυλωνίων καὶ ᾿1σ- 
ραηλιτῶν 88 

Καλαμόιγνος (Ιρήτης) ἐπισκοπὴ 100 

Κατσάβας ἐπισκοπὴ 89 

Καναλίων ἐπισκοπὴ 280 

Καλαμάτα; Σωφρόνιος (14145) 242 

Καλαμάτας ᾿Αμβρόσιος (1801 248 

Καισαριανῆς Μονὴ 5Θ 284 

Κατάλογος ἐπισκοπῶν Φαναριοφερσά- 
λων 19 

Κάρα Νικολάου Νεομάρτυρος (1611) 
211 

Κάρα Νικολάου ὁξ ᾿Ιχϑύος 221 

Κανόνες ἁγ. ᾿Αναργύρων 216 

Καρποχρατιανοί, αἱρετυκοὶ ὅ 

Καλλέννκος (1169] "Ελους 285 

Καλλίνικος Καστόρχης 18 

Καλλίνικος Μεθώνης 239 

Καλλίνικος (1806] Πόσνας 42 

Καλέκας ᾿Ιωάννης-- Μανουὴλ, 191 


Σχολάρχης 


484 Πίναξ κυρίων 


Καλόγνωστος Μεθώνης 2839 

Κανονικοὶ κληουκοὶ 101 

Κανονικῶν αληοικῶν Πἥλιχία--καοπώ- 
σεις-- δικαιώµατα 102 

ΚαρρότεἼι (ἢ) 11, 135, 198, 3902 Ἢ 

Καπούας ἢ Καποῦ Μητροπόλεις 19 

Καστορίας ἐπισκοπὴ 80 

Βαστορίας [1380] '“Ιλαοίων οἵ 

Καστορίας [1840) Ιζωνσταντῖνος 81 

Κατάλογοι “Αγιορειτιχοὶ 372 

Κατηχητικαὶ δμιλίαι Μαοτίνου Κρου 
σίου 149 

Κεφαλληνίας ὀπισκοπὴ 229 

Κεφαλληνίας ἢ Γλαβενίτζη-ἐπισκοπὴϑδθ 

Κτιίεὶ Κ, 91 92 169 

Ιξιϑειρίας ἐπισκοπὴ 214 

Ιζυσσάμου ἐπισκοπὴ 100 

κἱρρατῖπι ξορτὴ [ἡ] 11 1305 198 302 

Κιμώλου Ι'αβριὴλ 218 

Κλήιης [1168] Φερσάλων 85 

Κλήμης Φαναρίου καὶ Νεοχωρίου 83 

Κληρικῶν ει]πόλεως βασανιστήρια 
[1821] 44 

Κληουκοὶ μεταφοασταὶ Εραφῆς εἰς ᾿Αλ- 
βανικὴν 2083 

ἰζληρικοι σύμψηφον τῷ Πατριά»χη Κ|ῤ 
πόλεως 218 219 

Ιζλήμεν τος ἁγίου ᾿Αχκολουϑία 266 

Κορίνϑου ἐπισκοπὴ 229 

Κορινθίας Μητρόπολι: 228 

Κορυτσᾶ: ἐπισκοπῇ 59 

Κονταρίνης Θωμός ᾿Αρχιεπ. Κρήτης 
91 

Κονταοίνης ᾿Αλέξανδρος 
Ιαλαμῶνο- 98 

Κοράκου γέφυραι [εἰκών] 51 

Κοραῆς καὶ Σουλιῶται 02 

Κουμουριάνα χωρίον Θεσσαλίας α:8 

Κόμη κληρικῶν Λατίνων 10» 

Κονιδάρης ΙΤ. Καϑηγητὴς 363 

Κουπιτώρη Π. γνῶμαι περὶ μεταφρά- 
σεως Γραφῆς 253 

Κοράνιον 372, 374 

Κορώνης ἐπισκοπὴ 230,931 244,150,951 

Κουρίλας Εὐλόγιος 121.219 

Κολλύρια ἀσθενῶν 8950 

Κολλυριδιανοὶ 354 

Κοίμησις Θεοτόκου Μονὴ 4,5 

Κοσμᾶς (Ηπείρου) ἅγυ»ς 61 

Κοσμᾶ Κυτιαίων 761 

Κριτιχὸν Δελτίον 19,110, 215, 303 

Κρίμπαβος, Γαρδικίου ἢ Φαναρίου 8ι 

Κρούσιος Μαρτῖνος 151, 145, 193 

Κρουσίου Μ. ᾿Ημερολόγιον 194 

Κρουσίου ἐπιστολὴ πρὸς Μητροπολίτην 
᾿Αϑηνῶν καὶ πάσης “Ελλάδος 151 
υποσήημ.. 


ὀπίσχοπος 


᾿Ονομάτων 


Κρουσίου Μαρ. ἐκδόσεις 148 

Κρήτης ᾿Εχνλησία 91 

Κρήτης ἔἐπισκοπαὶ (1414) Παπικαὶ 106 

Κυοίλλου ἁγίου ᾿Λκολουϑία 266 

Κύριλλος (1510) Μονεμβασίας 314 

Κύριλλος [1650] Ρέοντος-Πραστοῦ 236 

Κύριλλος ὁ ΣΤ΄ Κ]πόλεως ϱ8 

Κύριλλος ὃ Λούκάαρις καὶ αἱ μεταφρά- 
σεις τῶν Γραφῶν 110 

Κύριλλος [1851] Φαναρίου 86 1Τ4 

Κυϑήρων ἐπισκοπὴ 38 

Κυϑειρίας ἐπισκοπὴ 230 

Κυζίκου Μητρόπολις 233 

Κυριακὸν δεῖπνον 8349 

Κύμβαλον ἐν Ὁυσίαις 114 

Ι((ύπρου ἱστορία 282 - 9 

Ιζυριλλικὸν ᾿Αλφάβητον 359 

Κώδικες “Αγιορειτικοὶ 372 

Κῶδιξ ᾿Αχρῖδος 356 

Ιζωνστάντιος [1185] ᾿Ανδρούσης 211 

Κωνσταντῖνος Φαναριοφερσάλων 
175,83 

Κωνσταντῖνος [1880] Ιζαστοοίας 81 

Κωνστάντιος ὃ Σιναίου 10 

Κωνσταντῖνος [ΧΠ -ΧΠΙ αἰῶνα] Κο- 
ρώνης 250 

Κωνσταν εινίδης 
σχαλος 204 

Κωδωγνίσκοι ᾿Αρχιερατικῆς στολῆς 184 
» χιτώνων εἰδωλολατοῶν 355 


ἐγ, 


Γρηγόοιος ἱεροδιδά- 


Λακεδαίμονος ἐπισκοπὴ 229, 219 

Λακεδαίμονος Μητρόπολις 28334 

Λακεδαίμονος Διονύσιος 236 

Λαυρέντιος Μονεμβασίας 250 

Λαυρέντιος [1591] Μογεμβωσίας 216 

Λαυρέντιος [1012] Μονεμβασίας 218 

Λαυρέντιος [1659] Ιὐρίπου 248 

Λοαυρέντιος Φαναρίου καὶ Νεοχωρίου 83 

Λαυρέντιος Καποῦ καὶ Φαναρίου 81 

Λαυρέντιος [1586] Ιζορίνϑου 211 

Λαρίσσης Μητρόπολις 284 

Λαρίσσης Διονύσιος 80 

Λαρίσσης [1816] Νεόφυτος 82 

Λάντος Γερόλαμος Αρχιεπίσκοπος 
Βρήτης 91, 106 

Γαπἠεγβ]οτῖοτ 8. 201 καὶ ἑξῆς 

Λεξικὸν ᾿Αλβανογερμοανικὸν 260 

Λεξικὸν ᾿Αλβανοελληνιχὸν 2600 

Λειτουργίας μετάφρασις εἰς Σλαβωνι- 
κὴν 121 

Λεόντιος, Δαμαλῶν-Πεδιάδος 219 

Λεόντιος [1604] Μονεμβασίας 246 

Λθονταρίου ἐπισκοπὴ 246 

Λεοντιάδης Σεβαστὸς Σχολάρχη: Μο 
σχοπόλεως 265 

Λείψανα ἁγίων 14 


Πίναξ κυρίων 


Λιτανεία 18, 108 

Λιπαίνου ἐπισκοπὴ 89 
Ιμείσπιϑιι Η. 199 

Λιχυνίων οἰκογένεια 249 
Δόγιοι ᾿Ιονίου “Εταιρίας 66 
Λούβαρις Ν. 191 
Λογοϑέτης Κων. 116 


Μαλεσόβου ἐπισκοπὴ 839 
Μανέλλιος [Ράλλης - 1511] | Μονεμβα- 


σίας 244 
Μαρτύριον Νιχολάου [ἆγ.] τοῦ ἐξ 
᾿Ιχϑύος 226 


Μαχαιράδος [Κύπρου] Μονὴ 83, 54 

Ματιπὶς ὕμνος 22.23 

Μάξιμος ὃ Καλλιπολίτης 110 

Μαι’ αἰς--]απνε 281 

Μαχράκης ᾿Απόστολος 191 

Μανδύας ἐπισκοπιχκὸς 99 

Μαρτύριος Φαναρίου 111 

Μαρτύριος Καπούας 81 

Μαΐνης ἐπισκοπὴ 299, 220 235 243 

Μακάριος [{341] Μονεμβασίας 213 

Μακάριος [1581] Μονεμβασίας 250 

Μακάριος Μελισσηνὸς [1580] Μονεμι- 
βασίας 240 

Μακάριος "“Ελους ἐπίσκοπος 236 

Μακάριος Κυζίκου 42 

Μακάριος (ι180) Κερχύρας; 237 

Μακάριος [1060], Κορώνης 231 

Μακάριος [1150] Κορώνης 238 

Μακάριος [1151] ῬΡέοντος - Πρωστοῦ 
234 

Μακάριος 

Μακάριος 


[1180],Ρέοντος-Πραστοῦ 230 

[1811] Ρέοντος-Ηραστοῦ 291 

Μακάριος [1109], Φερσόλων 84 

Μακάριος [τ134 - 30] Φαναρίου 1Τ3 

Μακάριος [1158] Φαναρίου 1Τ2 

Μακάριος [1119] Φαναρίου 80 

Μακάριος [1198], Φαναρίου Νεοχωρίου 
80 

Μάρκος ἐπίσ. “Ελους 235 

Μάρκος ἐπίσκοπος [1461] ᾿Αρχοδίας 
98, 106 

Μάρκος ἐπίσκοπος (τ461] Χερρονήσου 
98 

Μάρκος ἐπίσκοπος [1414] Χερρονήσου 
Κρήτης 106 

Μάρκος, Καπούας 81 

Μάρκος [Μουσοῦρος] Μονεμβασίας 244 

Ματϑαῖος ᾿Αρχιεπίσχοπος Χριστιανού- 
πόλεως 106 

Ματϑαῖος |1598) Κ]πόλεως 196 

Ματϑαῖος [1618] Μυρέων 241 

Μεϑοδίου ἁγίου ᾿Ακολουϑία 266 

Μεϑόδιος [1113], Ρέοντος Πραστοῦ 236 

Μοϑώνης ἐπισκοπὴ, 230. 243. 250 


“Ονομάτων 385 

Μεϑώνης ἐπίσκοποι 9338 240 

Μεϑώνης καὶ Ναυαρίνου ἐπισκοπὴ 240 

Μελετήμοτα Θρησχειολογικὰ 322 

Μελέτιος 'Πρακλείας 42 

Μελέτιος Πηγᾶς ἐπιτηρητὴς Οἰκουμε- 
νυκοῦ Θρόγου 918 

Μελέτιος [1168] Λαρίσσης 265 

Μελέτιος (᾿Αγγελόπουλος] ὁ Μεϑώνης 
12. 239 

Μελέτιος [1861) Φαναριοφερσάλων 81 

Μελέτιος ᾿Αχοίδος (1677) 356 

Μελέτιος Φιλαδελφείας 215, 240 

Μελισσηνοὶ (Μακάριος, Νιχηφόρος [1610 
- 8η] 245 

Μεσσιανικὴ ἐποχὴ 186 

Μετάνοια (ἢ) 281 

Μεσσίου πρόσωπον 185 

Μεταφραστικαὶ ἀπόπειραι Κ.Δ. 35: 

Μετάφρασις ἆγ. Γραφῆς 68» 110 208 

Μετάφρασις Κ. Δ εἰς τὴν ᾿Αλβανικὴν 
69 

Μεταφράσεις ἅγ. Γραφῆς ἐν τῇ 'Εκ- 
κλησίᾳ ι 13 

Μετάϑεσ ς ἑορτῆς Τίτου 
99 

Μετάληφψις Παπικῶν ὑπὸ ᾿Ὀρϑοδόξων 
108 

Μέξης Κ. Διδάσκαλος 255 

Μητρόπολις Μονεμβασίας 228, 252 

Μητροπολῖται Μονεμβασίας 250 

Μητροφάνης [1348] Μονεμβασίας 243 

Μητροφάνης [1540] Μονεμβασίας 244 

Μητροφάνης [1616] Μογεμβασίας 241 

Μητρόπολις Κορινϑίας 238 

Μήλου ἐπισκοπὴ 219 

Μήλου --Κιμώλου Γαβριὴλ. 218 

Μητροφάνης [1881] Π Ι]ατρῶν 243 

Μητροφάνης Φανσαριοφερσάλὠν 115 

Μητροφάνης Καπούας 81 

Μίτρα ἐπισκοπικὴ 99, 101 

Μίτρα ἐπισκόπου Κορώνης Γρηγορίου 

99 

Μιχαὴλ Η, Παλαιολόγος 972 

Μιχαὴλ. ἐπίσκοπος (1461] ᾿Λγυιᾶς͵ 98 

Μιχαὴλ. (1864] Μεϑώνης 239 

Μιχαὴλ. “Ἔλους ἐπίσκοπος 225 

Μιχαὴλ. Μόσχας [τὔθν] 245 

Μιχαὴλ Φερσάλων 84 

Μιχαηλίδης Εὐάγ. Ιζαϑηγητὴς 372 

Μονγναχυκὸς βίος 8 

Μοναχῶν ἀριϑμὸς ἐπὶ Λέοντος Γ’ τοῦ 

᾿]Ισαύρου 8. 

Μουσεῖα Θρησκειολογυκὰ 924 

Μοράβου ἢ Βρανιτζάβου ἐπισκοπὴ 89 

Μογδενῶν ἐπισκοπὴ 89 

Μοροβισδίου ἐπισκοπὴ 99 

Μόσχος [Η.Δ.] Οἱ 


"Αποστόλου 


386 


Μοιρολογήτριαι 104 
Μοναστηρίων Κ]πόλεως ἀριϑμὸς 8 
Μονῶν--αχῶν βίος Κοινοβιακὸς 279 
Μοναὶ Ιωαννίνων 284 
Μονὴ ᾿Αχρωτηρίου-- Νάξου 218 
Μετεώρου ἁγίου ᾿Αϑανασίου 221 
ἆγ. ᾿Αναργύρων--Ζερετσίου 216 
Αἰμυαλῶν [Γορτυνίας] Τό 
᾿Ιωάν. Βλαδυμήρου 208 
ἆγ. Βλασίου-- Κορινϑίας 280 
Βελανιδιᾶς Σιγίλλια 217 
ἁγίου Γεωργίου [Καπούλη] Μήλου 
280 
Δημόβης 211 
Λασίκου 81 
'Ελώνης 191 
ἁγίου ᾿Ιωάννου Κ]πόλεως 196 
Καισαριανῆς 284 
Λυκουσάδας 116 
Μεταμορφώσεως--Θηβῶν 219 
Μαρδακίου 221 
Μαχαιράδος-- Κύπρου 83 84 
Μαρδάτζας κτίτωρ 280 
ὁσίου Ναοὺμ 266 
ἆγ. Νικολάου Θήρας 119 
Παμμακαρίστου--Κ]πόλεως 190 
Ρενδίνης 116 
Σέλνυσου 46 
Σταυροπηγιακαὶ 211 
Γαξισρχῶν--Δαμαλ.ῶν 218 
ἅγ. Τριάδος Σιάµου 213 
ἄγ. Ἐριάδος--]Κυριαχοῦ 194 
Φανερωμένης | Σαλαμῖνος] 58 
Χιλιανδαρίου 210 
Μονεμβασίας κτίσις 228 
Μονεμβασίας Μητρόπολις 250 252 
Μοσχοπολίτης Γρηγόριος [1186] 216 
Μοσχοπόλεως “Αχοδημεία 253 
Μοσχοπόλεως ἐκδόσεις 264 
Μπότσαρη οἰκογένεια καὶ Μονὴ Σἑλτσου 
00 
Μπότσαρη Λεξικὸν Ελληνοαλβανικὸν 
64 
Μπρατσιώτης Π. 94 169 190 τϑ2 
Μπίστης Γρηγόριος ἐπίσκοπος Κορώ- 
νης δῦ 
Μπαῖλας ᾿Ιωάν. 63 
Μπαλάστσεφ Γ’ καϑηγητὴς α82 
Μπενιζέλων οἴχος 284 
Μπολᾶνος Δημ. 189 372 
Μπαλᾶνοι διδασκάλοι 372 
Μυρέων Ματϑαῖος [16158] 3241 
Μυσταχίδης Β. 148 149 191 194͵ 
Μυλοποτάμου ᾿ἐπισκοπὴ 106 
Μυτιληναῖος Εμ καϑηγητὴς «11 
Μᾶ]]ετ Μαχ [1823--1900) ᾿Ινδιολόγος 
δ25 


Πίναξ κυρίων ᾿Ονομάτων 


Ναοὺμ ἁγίου ᾿Ακολουϑία 206 

Ναοῦ κάϑαρσις [Π. Δ.] 198 καὶ ἑξῆς 

Νάρϑηξ Μονῆς Σέλτσου (εἰκὼν) 48 

Ναυαρίνου Μεϑώνης ἐπίσκοπος 240 

Ναυπλίου Γαβριὴλ. 218 

Νεοχωρίου ἐπισκοπῆ-οι 82 

Νεκτάριος [1685] Ζεμενῶν- Ταρσοῦ 241 

Νεόφυτος Βρεσϑένης 249 

Νεόφυτος [1541] Ζεμενῶν- Ταρσοῦ 241 

Νεόφυτος [1854] Θεσσαλιώτιδος 836 

Νεόφυτος Κοριτσᾶς 201 

Νεόφυτος Κ]πόλεως 1Τ1 

Νεόφυτος [2΄] Κ]πόλεως 5τ 

Νεόφυτος [1816] Ιζῶ 81 

Νεόφυτος [1915] Λαρίσης 86 

Νεόφυτος Μαΐνης 286, 241, 251 

Νεόφυτος [1612] Μαΐνης 285 

Νεόφυτος Μεϑώνης 289 

Νεόφυτος [1629] Μεϑώνης 240 

Νεόφυτος (1806) Μαρωνείας 42 

Νέρης Λεονάρδος πατὴρ Παϊσίου Σω- 
ζουπόλεως 89 


Νέρη, οἰκογενείας "Ανδρου, ἀπόγονοι 
40 καὶ ἕξ. 

Νεόφυτος Καράκαλος (1644) Μογεμβα- 
σίας 251 


Νεόφυτος [18ο1] Σερρῶν 80 

Νεόφυτος [1198] Τήνου 86 

Νεόφυτος 'Γαλαντίου 58, 11 

Νεόφυτος Φαρσάλων 85 

Νεκτάριος (1151) Ρέοντος-Πραστοῦ 236 

Νεκτάριος Χριστιανουπόλεως 246 

Νήσου ἢ ᾿Ονήσου ἐπισκοπὴ 99 

Νηστεία παρ᾽ “Εβραίοις 811, 812 

Νήφων Πατριάρχης 111 

Νήφων [1380-1898] Μεϑώνης 239 

Νήφων [Μονδόλας 1391] Μεϑώνης 239 

Νικέλης ἐπίσχοποι 241 

Νικήτας [Χ11 αἰῶνα] Μεϑώνης 250 

Νιχόδημος [:100] λους 235 

Νικόδημος Φαναρίου 113 

Νικόδημος [1163] Φερσάλων 84 

Ὑμκόδημις [1166] ῬΡέοντος--Πραστοῦ 
231 


Νικηφόρος [1156] ᾿Αγνδρούσης 241 

Νικηφόρος [1116] ᾿Ανδρούσης 252 

Νικηφόρος [1906] Ἴμβρου 42 

Νικηφόρος [18ον αἰῶνα Μονεμβασίας 
242 


Νυκηφόρος (1680] Μονεμβασίας 218 

Νικηφόρος Μελισσηνὸς 245 

Νικόλαος ἅγιος ὃ νεοφανὴς 213 870 
καὶ ἑξῆς 

Νικόλαοι ἅγιοι ἐνιαυτοῦ 213 

Νικολάου τοῦ ἐν Βουνένοις ᾿Αχολου- 
ϑία 288 


Νικολάων ἁγίων ἐκδόσεις ἀκολουϑιῶν 


Πίναξ κυρίων ᾿Ονομάτων 


216 καὶ ἑξῆς 
Νικόλαος Μονεμρασίας 

242 
Νικόλαος [ι143] Μεθώνης 239 
Νιχόλαος [1311] Μεϑώνης 239 
Νίβάαπη ᾿Γουδαίων 1202 
Νομοϑεσία εἰχονομάχων 
Νόμοι ἐνοριῶν 363 


᾽Αρχιεπ. 220 


βασιλέων 12 


Οἰκόσιμον 265 

Οἰκονόμου Παναγ ἱερεύς, Πληρεξού- 
σιος [1821] Τα 

᾿Ονησίφηλος. Κορώνης Ἕν ΛΙ 

᾿Ονήσου ἢ Νήσου 'Επισκοπὴ 89 

Ὄρχκος χληριχῶν 108 

᾿Ορϑόδοξος ᾿Εχκλησία χαὶ Θρησχειο- 
λογία 386 

Ὅστια λειτουργίας 100 

Οὐνία 191 

Οὐνίας ἐμφάνισις 117 

Οὕὗρεσις ᾿Ιωάννης ἡγεμὼν 1τ0 

ΛΝ Πατριαρχείου ΚΠόλεως 
78 

᾿Οφφίκια κληρικῶν Καϑολικῶν 98 

᾿Οφφίχια ᾿Αρχιεπισκοπῆς ᾿Α;ρίδος 361 

᾿Ὀθφφιχιούχων Κ1Πόλεως συνέλευσις 165 


Παπικοὶ ἐπίσχοποι Κρήτης 10τ 

Παναγιώτατος τίτλος ἐξάρχου ΤΠελ.ο- 
ποννήσου 9282 

Παγώνης Χρύσανθος [1801] Μογεμβα- 
σίας 9348 

Παγκόσμιον Συνέδριον "Ιεραποστόλων 
840 

Πατρολογίας ἔκδοσις [1920] 189 

ΤΤαρσισμὸς 824 

Πατέρων Φιλοσοφία 116 

Παραμυϑίας καὶ Φιλιατῶν 
ρας 90 

Πασχάλης Δημήτριος 44 

Παράφρασις βιβλίου ᾿ΙΦβ 3985 

Πατσουνίας (Θεσσαλίας) ἐπισκοπὴ 115 

Παρασκευαΐδης Θ. 96 

Παρϑένιος [15891] ᾿Ανδρούσης 950 

Παρϑένιος [τ618] ᾿Ανδρούσης 24τ 

ΙΠαρϑένιος Βρεσϑένης 249 

ΤΠαρϑένιος [τ;͵λ1] “λους 285 

Παρϑένιος [τ612] Μονεμβασίας 351 

Παρϑένιος [1684] Μαΐνης 236 

Παρϑένιος [1134] Μαΐνη- 335 

Παρϑένιος [1806] Προϊλάβου 12 

Παρϑένιος [1806] Φαρσάλων 43, 85 

Παρϑένιος [1906] Φαναρίου ττ3 

Παρϑένιος [Ψωμὰς 1556] Μεϑώνης 239 

Παρϑένιος [τ651] ῬΡέοντος - ΙΙραστοῦ 
236 

Παρϑένιος [1115] ἐπίσκοπος Ῥέοντος- 


᾿Αϑηναγό- 


΄; 
οο 
- 


ΙΠραστοῦ 230 

Παρϑένιος Καλούδης Μαΐνης 216 

Παρϑένιος [ι100] Τραπεζοῦντος 218 

Παΐσιος [ι800] Πάρνης 42 

Παΐσιος, ᾿Ελαίας 238 

Παΐσιος Κ]πόλεως | 1ζ21] 

Παΐσιος Καράκαλλος [1τ3 
9418 

Τ]αΐσιος Σωζουπόλεως 85 

Παῖσιος [1106] Τραπεζοῦντες 218 

Παῦλος ΙΙ Πάπας Ρώμης 100 

Παῦλος ᾿Επίσκοπος Καπούας 8! 

Παῦλος Μονεμβασίας 242 

Παχώμιος ΚῑΠόλεως ἐχ Λέσβου τ! 

Παχώμιος ΚΠόλεως [1509] 244 

Παχώμιος [Πατέστας 1581] ΚΠ]όλεως 
245 

Παροναξίας ᾿Επισκοπὴ 279 

Παροναξίας Μητροπολίτης 2890 

Παπάδων Μωραϊτῶν ἀποκεφαλισμὸς 
[182τ] 48 

Παλαιῶν ΤΤατρῶν ἐπισχοπὴ 2520 

Πατρῶν Παλαιῶν Μητρόπολις 
938 

Παλαιῶν Πατρῶν Μητροφάνης [1348] 
243 

Παπαδόπουλος Γεράσιμος 
Σχολείου Καλαμῶν 74 

Παπαδόπουλος Γεράσιμος ἱερεὺς--Πλη- 
ρεξούσιος 71, 76 

Πίσας ἐπισκοπὴ 241 

Πέτρος Φαρσάλων 80 

Πέτρος Μονεμβασίας 242 

Πέτρος Φαναριοφερσάλων 175 

Περρέβιος Φερσόλων 175 

Περρέβιος ὃ Φαναρίου 79 

Πελλῶν ἐπιοχοπὴ 899 

Πελασγικὸν ᾿Αλφάβητον 235 258 

Πεντάλφα (ἢ ἐν τῷ ἐξορκισμῷ 9643 

Πενϑέκτης Συνόδου διατάξεις τ0 

Πεδιάδος--Λαμαλῶν "Ἱερεμίας 278 

Πεδιάδος --Δαμαλῶν Λεόντιο: 279 

Περραιβός Χριστόφορος 59 

Πέρου ᾿Αμβρόσιος 248 

Πελαγονίας ἐπισκοπὴ 89 

Πηγαὶ ἱστορίας εἰκονομαχίας ΙΤ 

Πηγαὶ ϑρησχειολογικῆς ρου, 330 

Πηλούσιον, παραγωγὴ λέξεως 35 

ἨΠλάτσης ἐπισκοπὴ 230 247 

ΤΤλύσις ᾿Αρχιερέως [Π. Δ.] 207 

Πνευματικὴ χίνησις ἐν ᾿Αλβανίᾳ 253 

Πολύκαρπος [1806] Νέων Πατρῶν 42 

Πολύκαρπος [Συνοδινὸς] Γόρτυνος -- 
Μεγαλοπόλεως 78 178 

Πόντος (ὅ) ἀνὰ τοὺς αἰῶνας 913 

Πραστοῦ--Ρέοντος ἐπίσκοποι 236 249 
201 


»3ὔ 
9] νης 


2349, 


ἱδρυτὴς 


388 Πίναξ κυρίων 
Πρακτικὰ Συνόδων Κρήτης 100 
Πρακτικὰ Συνόδου [1474] Κρήτης 107 
Ποωτονοτάριος Κ]πόλεως 158 
Προσκύνησις καὶ χρῆσις εἰκόνων 14 
ΤΠοισδιανῶν ἐπισχοπὴ 89 
Πρωτεῖον Πάπα Ρώμης ατ93 
Πρωτοπαπᾶς [τ467] 'Ἠρακλείου τοῦ 
Πρωτοπαπάδες "Ἕλληνες Κρήτης 107 
Πρωτοπαπάδες Καϑολικοὶ Κρήτη- 108 
109 
Πρωταπόστολος ὀφφίκιον 378 
Προσαγορεύσεις ἐπισκόπων υ 9 
Πρωτοσυγνέλλων ϑεσμὸς 284 


Ῥαδοβισδίου ἐπισκοπὴ 48, 893, ΙΤ 
Ῥάγχκος Χρηστᾶκος 63 

Κα]εια" 11. Δ. 17 καὶ δε. 

Ῥάλλαι τθ 

Ῥαντισμὸς Π.Δ. 31 

Ῥάσσου ἐπισκοπὴ 89 

Κενιιε Βιρίίαπε τθ) 

Ρενδίνης μονὴ 116 

Ῥέοντος ἐπισκοπὴ 330, 241, 949, Θ5ι 
Ῥόδου νήσου ᾿Εχχλησία 98 
ΚνΡίποκί ] 981 


Σάϑα γνῶμαι περὶ μεταφράσεως Τρα- 
φῆς 259 

Σαμουὴλ (1161) ΚΤόλεως 88 

Σσμουὴλ Μονεμβασίας 248 

Σαμουὴλ. Καπασούλης ᾿Αλεξανδρείας 
ἐπ 4 

Σαλτῶν ἐπισκοπὴ 110 

Σαλπίσματα νέου ἔτους 
οις 3903 

Σαλλώνων ἢ Σόλων ; ᾿Τάκωβος 918 

Σαλούφιος Θεόδωρος 938 

Σαντορίνης ἐπισκοπὴ 919 

Σαροντοζ είτουργα 280 

Σαοδικῆς ἐπισκοπὴ 89 

Σεβαὴ εἰμ. Γιτουλάριος Μαιονίας 1Τ3 

Σεραηεὶμ (1809) Παιονίας 85 

Σεραφεὶμ Φανορίου καὶ Νεοχωρίου 81, 
δὂν 171 

Σεραφεὶµμ Θαυιμαχοῦ 83 

Σεραφεὶιι (806) Ξάνϑης 49 

Σεραφειμ. (1806, Νυσσάβας 43 

Σέργιος, Φαναρίου 82, Τι 

Σέλτσου Μονῆ- κληρικοὶ 4τ 

Σελασφόρου ἐπιπκοπὴ 49 

Σεορῶν Μη-ρόπολις 213 

Σεροῶν Νεόφυτος (1861) 86 

Σιγίλλυον Καλλινίχου ΚΠόλεως 1τ4 

Σιγίλλια Πατριαρχικὰ α”τ 

Σιγίλλια μονῶν Πελοποννήσου 91ττ 

Σιγίλλιον (1593) Μονῆς Ταξιαρχῶν--- 
Δαμαλῶν 346 


παρ᾽ “Εβραί- 


᾿Ονομάτων 


Σίδης Μητρόπολις 238. 284 

Σιγνιδῶν ἢ Βελιγράδων ἐπισκοπὴ 89 

Συναϊτιχκὰ μνημεῖα 93 

Σιεμίου ἐπισκοπὴ 89 

λισανίου ἐπισκοπὴ 859 

Σχηνοπηγίας ἑορτὴ 304 8τ3 

Σκενδέρβεης 236) 

Σκοπίων ἐπισκοπὴ 859 

σκάνδαλα Φραγκισκανῶν 
(1486) 108 

Σλανίτζης ἐπισκοπὴ 89 

Σουλιῶται ἐν Μονῇ Σέλτσου (ί803 4) 
49, δ0 

Σολομῶν ἐφημέριος Πρεσβείας ϑεϊνεῖ- 
θετ (1519) 166 

ϑορπ1ε Απίοπία!ἴ5 καϑηγήτρια 871 

Σουλιῶται καὶ ᾿Αλβανοὶ 62 

Σπηλιᾶς μονὴ ἐν Θεσσαλία 218 

Σπαλέτου Σύνοδος (τ060) 116 

Σταγειρίτης Αϑαν, Καϑηγητὴς 63 

Σταυροπόλεως ᾿Αγάπιος 218 

Σταυροπήγια ΤΠατριαρχικὰ Πελοπον- 
νήσου 243 

Σταυροπηγιαχἷχαὶ Μοναὶ 219 

Σταυροπήγειον ἄγ. Νικολάου Ζακύν- 
ϑου 245 

Σταυροσήμανσις 354 

Στριάπου ἐπισκοπὴ 89 

Στέφανος Φαρσάλων Τ9 

Στέφανος (αἰῶνος Χ--ΧΙ) 281 

Στέφανος (Χ - ΧΙ αἰὼν) Κορώνης 93δι 

Στρουμνίτζης ἐπισκοπὴ 89 

Συγχέλλων ϑεσμὸς 2844 

Συμβολισμὸς "Ὑγνείας 9653 

Συμεών, Φαναρίου καὶ Νεοχωρίου 84 

Συνέλευσις Κληρικῶν ΚΠόλεως (1585) 
166 

Συντακτικὸν Ο’ 190 

Συμβολικὴ ᾿Ορϑόδοξος 191 

Σύνοδος (1486) Παπικῶν Κρήτης 101 

Σύνεδος τρεῖς (τ461--1486) (Οετο]απιο 
Γ.απτο 91 

Συνόδου ὀκκλησίας "Ελλάδος καταρτι- 
σμὸς 363 

Συνόδου (1486) ἀντιπρόσωποι 108 

κριοί χληοιχοὶ τῷ Πατριάρχῃ 918, 

τί) 

Συμεὼν Χριστιανουπόλεως 918 

Συνέδρια ϑρησκειολογικὰ 838 

Σφραγὶς μετώπου 354 

Σφραγῖδο- χρῆσις 348 

Σχολεῖον Ζυγοβιστίου 79 

χχολεῖον Γριπόλεως 13, 18 

Σχολὴ Κερκύρας (18905) 59 

Σχολὴ ΄Αστρους (Κυνουρίας) 73 

Σχολὴ Δολιανῶν (Τριπόλεως) ΤΊ 


Σχολῆς Μονεμβασίας Καταστατικὸν 248 


ΚπΠόλεως 


Πίναξ κυρίων 


Σωφρόνιος (1τ3τ)Κορώνη- 938 

Σωφρόνιος πρ. Λεοντοπόλεως 382 

Σωφρόνιος (1649) Μονεμβασίας 241 

Σοφοόνιος (1:45) Καλαμάτας καὶ Μο: 
νεμβασίας 949 


Ταλαντίου Νεόφυτος τ 

Ταρσοῦ--Ζεμενῶν ἐπισκοπὴ 241 

Τάξις Μητροπόλεως Μονεμβασίας 23} 

Ταινάρου Μητρόπολις 233 

Ταρίτξιος ᾿Ιωνᾶς, μοναχὸς τ93 

Τελετὴ ἀφέσεως ἁμαρτιῶν (Π. Δ.) 198 

Τήνου “Ιστορικαὶ σελίδες 284 

Τιβερίου πόλεως ἐπισκοπὴ 89 

Τιμοϑέου Β’ ΚπΠόλεως σιγίλλια 218, 
219 

ἸΊδτί μὴν 304, 813 

Τυπογραφεῖον Μοσχοπόλεως :64 

Τοποτηοηταὶ ἐπισχοπῶν Κρήτης 108 

Τυρνόβου Διονύσιος 235 

Τυχικὸς (841) Μεϑώνης 238 

Τοάγου ϑυσία (Π.Δ.) 198 

Τράγος ἀποπομπαῖος (Π.Λ.) 203 

Τραπεζοῦντος Μητροπολῖται 278 

Τράπεζα χρυσῆ παρ᾽ ἕἑβραίοις 308 

Τριαδίτσης ἐπισκοπὴ 89 


"Υγιείας συμβολισμὸς 853 

"Ύδρας ᾿Αμβρόσιος (1808) 248 

“Ύμνος Ματήπϊ 22, 23 

"Ύμνος ]4Ώνε ἐπὶ τῷ νέῳ ἔτει 24, 26 

“Ὑπέρπυρα Μητροπόλεων Πελοποννή- 
σου 283 

“Ὑποβιβασμὸς ἐπισκοπῆς 237 

“"Υπογοαφὴ (εἰκὼν) ᾽Αρχ: ᾿Αχρίδος Ζω 
σιμᾶ 957 


Εαρες Ετη6εβί Ἱεραπόστολος ὅ4ο 

Φαναριοφερσάλων Μητρόπολις 70, 17ο 

Φαναριοφερσάλων ἐπισκοπιχὸς κατά: 
λογος 79 

Εα]]πιεταγετ 279 

Φάρραρ Φρειδ. 283 

Φιλιππουπόλεως Μητρόπολις 23 

Φιλίππων Μητρόπολις 238 

Φίλιππος "Επίσκοπος (!:474) 
Κρήτης 106 

Φιλοδελφείας Μελέτιος 235 

Φιλόϑεος (1971) ΚΠΠόλεως 174 

Φιλόϑεος Φαναριοφερσάλων 115 

Φιλόϑεος, Φερσάλων 83 

Φιλόϑεος Καισαρείας 42 

Φιλομαριανίται 354 

Φιλιππίδης Λεων. 189 


᾿Αρίου - 


᾿Ονομάτων 
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Φιλοϑέη ἁγία 284 

Φιλάρετος ᾿Ωλένης (ι8ο6) 42 

Φιλιατῶν καὶ Παραμνϑίας ᾿Αϑηναγό- 
ρας 9η 

Φοινιχικὸν ᾿Αλφάβητον 25ς 

Φροντιστήριον (Διδασκαλεῖον) 
αρχείου Κ|]όλεως 145 

Φωτίου Μ. δοξασίαι 371 

Φωτεινόπουλος ἐπίσχοπος Χαριουπό- 
λεως καὶ εἴτα Ιζαρυουπόλεως 72 


Πατρι- 


Ἠαὶπ [ γνῶμαι περὶ μεταφράσεως 
Γραφῆς 253 

Ηα5ὲ Βυζαντιολόγος 277 

Ἠεἰρίησ Β. 19ο 

Χερουβεὶμ. ναῶν Ι7 

Χερρονήσου (Κρήτης) ἐπισκοπὴ 106 

Χριστιανουπόλεως Νεκτάριος 246 

Χριστιανουπόλεως Συμεὼν 278 

Χριστόφορος (1503) Μεϑώνης 25ο 

Χρυσόβουλλον ᾿Ανδρονίκου Β’ (1804) 
291292, 

Χριστοῦ εἰκόνες καὶ παραστάσεις 5 

Χτ|απήετ 258 καὶ ἐξῆς 

Χρύσανϑος (1806) Σωζουπόλεως 42 

Χρύσανϑος Βερροίας 42 

Χρύσανϑος “Ιεροσολύμων 280 371 

Χούσανϑος (ις αἰῶν.) Μονεμβασίας 
242 

Χρύσανϑος (Λάσκαρης 1620) 
βασίας 241 

Χρύσανϑος Λάσκαρης 247 

Χρύσανϑος (18ο1) Μονεμβασίας 248 

Χρυσοστόμου ἁγίου βίος 282 

Χρυσοστόμου Λειτουργίας μετάφρασις 
εἰς ᾿Αλβανικὴν 258 

Χρυσοστόμου ἡγίου σελίδες ἄγνωστοι 
284. 

Χρυσόστομος ᾿Αρχιεπ. ᾿Αϑηνῶν δ, 191, 
1οϊ, 272, 279 311 

Χρυσοῦς Κανὼν ὅ4ι 


Μονεμ- 


Ψάλται ᾽Αρχιεπισχοπῆς Κρήτης 107 
Ψάρι (χωρίον) Κορινϑίας 213 
Ζάηκον 511, 284 

Ἱυχοχάρτια κώδιχος ᾿Αχρίδος 361 


“Ωλένης (18.6) Φιλάρετος 42 


᾿Ωριγένους γνῶμαι περὶ μεταφράσεως 
Γραφῶν 112 

Ωρολόγιον (βιβλίον) ναῶν 873 

“Ὠρολογίου μετάφρασις εἰς Γκεγυκὴν 
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Ἷ 
[45] 
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ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ ΤΟυ Η΄’. ΤΟΜΟΥ 


ΜΕΛΕΤΑΙ 


Αἰτίαι καὶ Γενικὸς Χαρσκτὴρ τῆς Εἰκονομαχίας, ὑπὸ Χρυσοστόμου Παπα- 
δοπούλου, ᾿Αρχιεπισχόπου ᾿Αϑηνῶν , :.-.'..'. πση ὄ 
Ἢ Κα γοτιί} καὶ ἢ ἑορτὴ τῶν Κίρρυτίηι ὑπὸ Βασιλείου ΠΗ͂, Βέλλα Π. Θ. 
[έλος] Φ' .. ντο...» -: Ὅν σ, 11, 195, 198, 809 
Δύο "Ανδριοι ἐϑνομάρτυρες “Γεράρχαι ὑπὸ "ἀγλησοην Π. Πασχάλη . σ. 35 
"Η “Ἱερὰ Μονὴ Σέλτσου ὑπὸ τοῦ Μητροπολίτου Θεσσαλιώτιδος καὶ. Φανα- 
μιοηρρσσλονιιίεζἋὋἪὋ,,. .. ..---..-------»---ς. ας 
Γρηγόριος ὃ ᾿Αργυροκαστρίτης ὑπὸ Εὐλογίου Κουρίλα Λαυριώτου 
ην.-.:'. ῬΗΝ, Η͵ΡΙΡΠΡΟ 
Δανιὴλ Γεωργόπουλος ὑπὸ τοῦ Μητροπολίτου Γόρ᾽υνος καὶ Μεγαλοπόλεως 
Πολυκάριεου, Συνοθενοῦ. .  -.-.--..ο-«..:..- σ. 12 
Περὶ τῶν τριῶν Συνόδων τοῦ Οετοίαιπο 1.410 Λατίνου ᾿Αρχιεπισκόπου 
ἐπὶ Βενετοχρατίας ἐν Κρήτῃ (1461-1414 καὶ 1486) ὑπὸ ᾿Αρχιμ. ᾿Αγα- 
ναγγελουνηοούχοστη,,, ουν -.»...... σ. 91 
Βιβλιογραφικὰ Μελετήματα ἐχ τῶν τοῦ Κρουσίου (Τυβίγγης) ἐκδόσεων ὑπὸ 
 Ἡ. Ἠοσνακισους. .1-...οτ...--.-π...,.1.εθὰ. 
πμπεοποιρκιιειύπὸ, 1. Ἡ, ... .--..-“.:.«---ᾱ-..ας. ποῦ 
Ἰωνᾶς Ταρίτζιος ἐκ Κυζίκου καὶ Μαρτῖνος ὃ Κρούσιος ἐν Τυβίγγῃ (1599) 
5. αἨιση»σον. ..-.-.-./ε νεο. ϱ..0 193 
Ο νεοφανὴς ἅγιος Νικόλαος ὁ ἐξ ᾿Ιχϑύο- καὶ οἱ ἅγιοι Νικόλαοι τοῦ ὅλου 
ἐνιαυτοῦ ὑπὸ ἴ Μητροπολίτου Θεσσαλιώτιδος καὶ Φαναριοφερσάλων 
εζεκιήλ. :...- .έερ. ο. Ἡλών υ... ομοίισοε τὰ. 3} 
"Η Μητρόπολις Ἠσηιρἰοίςς ὑπὸ { Μητροπολίτου ΤΤαραμυϑίας καὶ Φιλια- 
τον, αἩηναγόος,.. ο... »...5..: «τ. σότ2θ8 
“Ὁ ᾿Ιὼβ κατὰ τὸ ᾿Εβραϊκὸν ὑπὸ Β. ᾿Αντωνιάδου Καϑηγητοῦ . . σ. 385 
Θρησκειολογικὰ Μελετήματα ὑπὸ Λεωνίδου Φιλιππίδουλ.Θ. . σ. 822 
Νέον ἀντίγραφον τοῦ Κώδηκος τῆς ᾿Αρχιεπισχοπῆς 'Αχρίδος ὑπὸ ]. 8η 6- 
3 τον Καϑηγητοῦ τοῦ Πανεπιστημίου Σόφιας... σ. 5356 
Κοιτικὸν καὶ Βιβλιογραφικὸν Δελιίον .. .. . . σ. 19, 110, 212, 808 
Πίναξ ᾿Ονομάτων τοῦ Η’. Τόμου ......:: : : σ, 318 
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